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Die bürgerliche Verfassung der Republik. 


1) Die Magistratur. S. 3—384. — Charakter des röm. Volks 


und seiner Verfassung während der Republik. $S.4. Die könig- 
liche Gewalt in bürgerlicher und militärischer Beziehung über- 
trageo auf wechselnde, verantwortliche, vom Volke gewählte 
Magistrate; in priesterlicher Beziehung auf einen Priester- 
stand mit dem Opferkönig, rex sacrorum. S. 6. Die Magi- 
straturen Ehrenämter, honores. S. 7., annui. S.8. Die Magi- 
strate durch Stimmenmehrheit vom Volke gewählt. Die Bewer- 
bung nur Patriciern gestattet, lex Faleria; später allgemein. 
S. 12. legitima aetas. S. 15. lex annalis. S. 20. suo 
anno petere. 3. 22. certus ordo magistratuum. S. 28. Wie- 
derwahl, reflei. $. 29. imperium prerogare. S. 31. _ Form 
der Bewerbung: petitio, professio. S. 33. toga candida. S. 39. 
ambitus, prensatio. S. 40. leges de ambitu. S. 46. absentem 
ereari. S.4T. designatio. S. 50. Ob Amtsentsetzung. S. 53. , 
ius maioris imperü. S. 55. abrogare imperium. 5. 56. inire, 
magistratum, iurare in leges. 5.56. magistratuum polestas, 
imperium, lex Maenia. S.57. imperium militare magistra- 
tuum. S. 62., privatorum. 8.65. maiestas und potestas ma- 
gistratuum. 8.69. ius vocationis u. prensionis (lietor). $. Tl. 
ius prendendi (viator). S. 71. Das Recht Edicte zu erlassen, 
Coneionen zu halten. $. 71., Comitien zu berufen. $. 72. Eh- 
renubezeugungen vor den Magistraten: assurgere, decedere. 8. 

74. Amitsentkleidung. S. 76. in ordinem cogi: S. 76. Insignien 

der Magistrate: sella eurulis, toga praetexta. 5. 77.,. ob sci- 

pio eburneus. S. 79. Triumph. S. 79. . Amtsniederlegung. S. 82. 

Chronologische Uebersicht der Magistraturen. S. 83. Einthei- 

lung: magistratus patricü, plebeii. maiores, minores. curules, 

non eurules. ordinarü, extraordinariü. S. 84. 

A) Das Consulat. Geschichtliches. S. 87. Grundbedingungen: ° 
imperium duplex und annuum. 8.87. Ausnahmen. 8. 87. 
subrogare, sufficere consulem. S. 88. Aelteste Namen "der 
eonsularischen Würde praelores, iudices, consules. 5.80. 
Etymologie des Wortes consul. S. 92. Wahl der Cousuln. 
S. 93. Tag der Wahl Kalendae u. /dus. S. 94., des Antriltes 
Idibus Septembr. S. 95. Kalendis Sept. S.%. Kal. Sex- 
tilibus. S.96x Jdibus Maiis (Antritt der Decemvirn). S. 97. 
Idib. Decembr. 5.98. Kal. Oetobr. S. 98. Kal. Quintil. 
S. 98. Idib. Martüs. S. 100. Kalend. lanwar. S. 100. Tag 


B) 


6) 


D) 
E) 


— IV 


der Wahl. S. 102. Wahlfähigkeit. S. 103. Ansehen des 
Consulats. S. 105. Gewalt des Consulats. S. 106. Beschrän- 
kung durch Volkstribunat, Censur, Prätur. $S. 106. Ge- 
schäftskreis: Civilverwaltung. S. 107. Zwölf Lictoren. S. 
108. Kriegsverwaltung. S. 109. Mittel gegen den Missbrauch 
consularischer Gewalt: appellatio collegae, intercessio col- 
legae. S. 111. Monatlicher Wechsel der Verwaltung: maior 
consul. S. 112. mazimus praetor. S. 114. Rechenschafts- 
ablegung. S. 114. Erweiterung der consularischen Gewalt: 
videant consules, ne quid ete, S. 115. Vertheilung der Ge- 
schäfte, provineiae. S. 115. sortiri provincias, comparare 
inter se provincias. S. 1lb. extra sortem, exira ordinem 
provinciam dare. 5. 118. Vertheilung der consularischen 
Gewalt in Kriegszeit. S. 119. provinciae consulares et 
praetoriae. S. 119. decernere, nominare provincias. S. 120. 
leges Sempronia, Pompeia. S. 119. Gränze des imperium 
eonsulare. S. 121. Theilung der Geschäfte durchs Loos. 
S. 121. Antritt des Cousulats. S. 122. Abhaltung der ersten 
Senatssitzung. $. 125. 

Decemviri legibus scribendis. Geschichtliches. S. 126. 
Zweck des Decemvirats. S. 128. Umfang und Vertheilung 
der Geschäfte. S. 133. 

Tribuni militares consulari potestate. Geschichtliches. S. 
136. Zweck der Einführung der trib. mil. c. p. S. 137. 
Zahl der Tribunen. S. 138. Provisorischer Charakter dieser 
Magistratur. S. 142. Ihr Verhältniss zum Consulat. S. 143. 
Ihre Gewalt. S. 143. Vertheilung der Geschäfte. S. 144. 
praefectus urbis. S. 144. 

Praefectura urbis. Geschichtliches. S.146. Amtliche Sphäre. 
S.147. Dauer. S. 148. Während der ‚feriae Latinae. 5.149. 
Die Dictatur. Geschichtliches. S. 150. _ Wesen der Dicta- 
tur, S. 152. lex de dietatore ereando. S. 154. Ernennung 
durch die Consuln nach vorgängigem Senatsbeschluss. S. 155. 
157. prodietator. S. 157. Ernennung durch Zrib. milit. ec. 
p. oder einen interrex oder praetor. S. 157. dicere, 
ereare, nominare dietatorem. S. 159. Ort der Wahl. S. 
160. Welcher von beiden Consuln wähle. S. 160. Forma- 
litäten bei der Ernennung. S. 160. Etymologie und Begriff 
des Wortes. S. 161. Ursprüngliche Benennung dieses Am- 
tes: magister populi. S. 163. Dictatur einheitlich. S. 163. 
Dictatoren für spezielle Aufträge. S. 163. Dauer der Dicta- 
tur. S. 164. Ihre Wirkung. S. 164. Ihr Wesen. S. 166. 
Ohne Verfügungsrecht über den Staatsschatz. S. 167. Straf- 
gewalt, sine provocatione. 8.167. Verhältniss zum Voiks- 
tribunat. $. 170. Unverantwortlichkeit. S. 172. Charakter 
der Dictatur. $. 173. Insignien: lietores, loga praetexta, 
sella curulis. S. 174. dietator comitiorum habendorum, 
elavi figendi, ludorum faciendorum causa u. dgl. S. 175. 
Wesen und Dauer dieser Dictatur, S. 176. magister equi- 
tum. S. 176. Sein Amt. 8. 177. Dauer desselben. S. 178. 
Dauer der Dictatur. S. 179. Jideant consules ne quid 
respublica detrimenti capiat. 8. 180. 


F) Die Praetur. Geschichtliches. S. 181. . Verbältniss zum Con- 


sulat. $S. 182. Zabl der Prätoren. 8. 183,..190. Vertheilang 
der Geschäfte: provineia urbana- u. peregrina« S. 185. 
Wirkungskreis des praetor urbanus. S. 186. Insignien. S. 
183. lex Plaeloria. S. 188. quaestiones perpetuae. S. 1. 
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L) Magistratus minores und extra ordinem creati. Bedeutung 
des Ausdrucks magis/ratus minores. S. 358. Zahl der stän- 
digen magistratus minores bis Augustus. S. 364. £riumviri 
capitales. S.359. Illviri noeturni. $. 361. Illviri. aeri - 
argento auro flando,feriundo oder monetales. S. 365. IVviri 
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viis in urbe und extra urbem purgandis. S. 366. wviocuri. 
S. 367. Xviri stlitibus iudicandis. S. 367. curatores tri- 
buum, magistri vicorum et pagorum. 5.368. Ausseror- 
dentliche Magistrate: I/Jviri, Vviri, Xviri agris dandis 
assignandis. Illviri eoloniae deducendae. Ilviri navales, 
aedi dedicandae, aedi faciundae. IIlviri aedibus reficiendis. 
Vviri muris turribusque refleiendis. Vviri u. 1lIviri mensarü. 
Illviri saeris eunquirendis donisque persignandis. S. 369. 

M) Die öffentlichen Diener der Magistrate. Fünf Klassen appa- 
ritores: seribae, accensi, lictores, viatores, praecones. S. 370. 
Stand und Geltung der apparitores. S. 372. scribae. S. 373. 
accensi. S. 375. lirtores. S. 377. proxwimus lietor. S. 379. 
viatores. S 379. praecones. S. 380. servi publiei. S. 383. 
earnufex. S. 384. 

Der Senat. Geschichtliches. S. 385. — Zusammensetzung 

des Senats, S. 387. lectiv senatus den Consuln zuständig. $. 

387. patres consceripti. S. 389. lectio Senatus den Gensoren 

zuständig. S. 390. Wahlfähigkeit. S. 390. census senatorius. S. 

393. Ausstossung aus dem Senat. $. 395. movere, eiicere senatu. 

5.396. zus sententiae dieendae. S. 396. Welche Magistrate se- 

natorisches Recht hatten. $.396. princeps senatus. S.399. lectio 

seratus durch das Loos angewiesen. S. 401. recitare senatum. 

S. 401. Zahl der Senatoren. S. 401. — Senatsversammlun- 

gen. S. 402. zius senatus vorandi. S. 402. Form der Berufung. 

5. 404. Verpflichtung zum Erscheinen im Senat. S. 406. Ort der 

Zusammenkunft. S. 407. Sitzungstage. S.41l6. Tageszeit. S. 417. 

Die Art im Senat zu erscheinen. S. 417. Aeussere Einrichtung der 

Senatssitzung. S. 430. Ueber den Zutritt zu den Sitzungen. S. 

420. — Senatsverhandlungen. S.422. referre ad senatum. 

S.422. Eröffnung der Verhandlungen. S. 422. sententfiam rogare, 

consulere senatum. S.423. Das Recht der Relation. 8.423. verba 

‚fucere, mentionem facere in senatu. S. 424. Umfrage und Rang- 

ordnung bei derselben. $. 425. perrogare sententias. S. 428. 

Aufforderung zur Meinungserklärung. S. 428. Art der letzteren: 

durch mündliche Motivirung. S. 429. diem dicendo consumere. 

$. 430. Durch schriftliches Votum. $S.430. Durch einfaches Bei- 

stimmen. $. 431. Durch discessio. S. 431. pedarii senatores. S. 

431. Das Sprechen zur Widerlegung, ausser der Reihe. S. 434. 

pronuntiare sentenlias vom Consul, der die Vota zusammenfasst. 

S. 434. Theilung der Frage: divide sententiam. S.434. Abstim- 

mung, senalusconsultum per discessionem, per relationem facere. 

S.435. numeratio senatus. S. 436. Absolute Majorität. S. 438. 

Aufforderung zur discessio. S. 439. Stimmenzählung. S. 440. Be- 

schlussfähige Zahl. 3. 441. auctorilas senatus. S. 441. senatus- 

consultum, deeretum. S.441. Redaktion des senatusronsultum. 

Redaktionscomite. S. 443. Form der senatusconsulta. S. 444. 

Zeit der Abfassung. S. 444. Protokoll. S. 445. scribae. S. 446. 

Geheime Sitzungen. $. 446. Entlassung des Senats. S. 447. — 

Machtund Wirkungskreis des Senats. $. 447. Auswär- 

tige Angelegenheiten: Krieg. S. 448. ° Friedensschlüsse u. Ver- 

träge. S. 450. Völkerrechtliche Beziehung zu fremden Staaten. 

S. 450., zu den Bundesgenossen. S. 451. Innere Verwaltung in 

Bezug auf Religion u. Cultus, der Staatseinkünfte. S. 452., in Be- 

zug auf Gesetzgebung. $. 452. Verhältniss des Senats zu den. 

Consuln. S. 453. Ansehen des Senats. S. 455. Insignien: funica 

latielavia, culceus senatorius. S. 455. Die Proedrie. S. 455. 


legatio libera. S. 456. — Zusätze. $. 457. 
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Die bürgerliche Verfassung 
der Republik. 


— 


Die Magistratur. 


- Durch den Sturz der Tarquinier und die Abschaffung des 
Königthums ging das römische Volk aus dem halbfreien Zu- 
stande zur freien republikanischen Verfassung über. Es ist 
nicht unwahrscheinlich, und es fehlt nicht an Andeutungen 
dafür, dass die Grundlinien dieser Verfassung schon in der 
königlichen Zeit gezogen waren, und dass nur die Usurpation 
und willkührliche Herrschaft des letzten Königs ihre Ausfüh- 
rung verzögerte‘). Daher geschah auch, wenn wir den gan- 
zen Staat mit allen seinen Mitgliedern ins Auge fassen, durch 
Einfübrung einer neuen Regierungsform nur der erste Schritt 


1) Es hatte sich die Kunde erhalten, dass Servius Tullius eine re- 
publikanische Verfassung habe einführen wollen. Liv. I, 48. /d ipsum 
tam mite ac tam moderatum imperium tamen, quia unius. es- 
set, deponere eum in animo habuisse, quidam auctores sunt, ni 
scelus intestinum liberandae patriae consilia agitanti inter- 
venisset. Auch Dionysius hatte das in seinen Quellen gefunden: 
IV, 40. wapdoye rs maldois umölnwv us, si um Därzov Ayngdm, ue- 
raornowv To oynua hs mohrsias £i6 Önuongarior. Wichtiger noch 
ist die Nachricht bei Liv.-I, 60. Duo consules inde comitis centu- 
riatis a praefecto urbis ex commentariis Ser. Tullii creati 
sunt. Will man die ausdrückliche Berufung auf die commentarii Ser. 
Tuillii bloss auf die Magistratswahl in Centuriatcomitien bezieher, so 
entsteht die Frage, was für Magistrate überhaupt in der königlichen 
Zeit zur Wahl gekommen seien. . 
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zur libertas 2), und es hat geraumer Zeit bedurft, ehe durch 
Gleichstellung der politischen Rechte und durch richtige Ver- 
theilung und gegenseitige Beschränkung der Gewalten jene 
ächt republikanischen Formen sich ausbildeten, unter denen es 
zweifelhaft scheinen konnte, ob die Verfassung mehr aristokra- 
tisch, oder demokratisch, oder monarchisch sei ®), und die 
darum der einsichtsvollste Beurtheiler politischer Verhältnisse, 
der sie auf dem Höhepunkte ihrer Entwickelung kannte und 
bewunderte, schlechthin für die vollkommenste erklärte +). Es 
würde nichtsdestoweniger thörig sein, diese Verfassung für 
die absolut beste zu erklären, oder sie einem anderen Volke 
anpassen zu wollen, da die Bedingungen ihrer Anwendbarkeit 
in der Eigenthümlichkeit des Volks, das sie sich selbst geschaf- 
fen, und den äussern Umständen, unter denen sie entstand, lie- 
gen. Es bedurfte, um sie überhaupt möglich zu machen, eben 
eines Volks, wie das römische: dieses ernsten und festen, 
stets seines Ziels sich bewussten, im Unglücke unerschütterli- 
chen, im Glücke besonnenen 5) Charakters; dieser tiefen Re- 
ligiosität, dieser Achtung vor dem Gesetze und den Trägern 
der Staatsgewalt; jenes edeln nationalen Stolzes und hohen 
auf eigene Kraft vertrauenden Sinnes %), jener aufopfernden 
Selbstverleugnung, wo es das Wohl des Vaterlands und den 


2) S. über den Begriff der libertas Th. II, 1. S. 356. 

3) Polyb. VI, 11, 6. ourw d2 mavra xara ufon laws xai mopsmor- 
zus ovverltaxto xal dımnsiro dıa rourwv, Wore undiva or av sine 
divaodar BeBains undE rav Eyyuplum, nörega Apıoroxgarınöv rö mohl- 
revua ovunav, 7) Önuoxgarıxöv, 7 uovapyızov. 

4) Polyb. VI, 18, Towvrns Ö° ovons 175 indorov tüv uspwv dv- 
wausws &is 0 Ahamrew al ouvegysiv allmhoıs, rpös raoas ovußalver Tas 
wsgioraosıs Ösörrws Fysım iv Gpuoynv aurwv‘ wors un olovr elvaı ral- 
7ns sögsiv Ausivo molırsiag ovorasıy. 

5) Liv. XL, 62. Ita tum mos erat, in adversis vullum secun- 
dae fortunae gerere, moderari animos in secundis. 

6) Als in den Bedrängnissen des zweiten punischen Kriegs Neapel 
ünd Paestum Geschenke an Gold nach Rom senden, um dem erschöpf- 
ten Schatze zu Hülfe zu kommen, werden sie mit Dank zurückge- 
sandt, Liv. XXII, 32. 36. und derselbe edle Stolz spricht sich in 
der Antwort aus, welche auf Hiero’s Sendung ertheilt wird. Was 
dort, cap. 37. die Gesandten sagen: magnitudinem populi Romani 
admirabiliorem prope adversis rebus quam secundis esse, das ist voll- 
kommen wahr, 
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Ruhm des römischen Namens galt ?). Manches Volk kann 
sich blendender, durch besondere Conflicte hervorgerufener 
Thaten rühmen : eine Geschichte, wie Rom im fünften und 
sechsten Jahrhunderte, hat keines aufzuweisen ®). — In dieses 


7) Ich will mich nicht auf die Todesweihen der Decier berufen, 
denen die Athener ihren Kodrus entgegenzustellen haben; wiewohl 
Jiese Beispiele heldenmüthiger Aufopferung nur lautes Zeugniss able- 
gen von dem Geiste, der damals überhaupt in den römischen Heeren 
herrschte; in jener Zeit, von welcher Livius IX, 16. wahr sagt: 
qua nulla virtutum feracior fuit. In wahrhaft erhebender Weise aber 
zeigt sich der hohe Sinn des gesammten Volks im zweiten punischen 
Kriege, durek die bereitwillige Unterstützung des Staatsschatzes mit 
dem eigenen Vermögen, wo Rom die erste grosse, natürlich unverzins- 
liche, Staatsschuld contrabirt, ohne den Gläubigern eine andere Si- 
cherbeit gewähren zu können als die Hoffnung das Dargeliebene in 
glücklicheren Zeiten zurückzuerhalten. Da bieten sich die gewöhnli- 
chen Unternehmer der Bauten und Spiele selbst den Censoren an; da 
erklären die ehemaligen Herren der nach der Schlacht bei Benevent 
manumittirten volones, dass sie die Zahlung, welche der Staat zu lei- 
sten bereit ist, non ante, quam bello confeeto annehmen würden; da 
wird das Vermögen der Mündel und Wittwen vertrauensvoll dem Staate 
übergeben, und das Beispiel der Stadt wirkt auch auf das Heer, so 
dass weder Ritter noch Ceoturionen Sold annehmen. Liv. XXIV, 18. 
Manavit ea privatorum benignitas ex urbe etiam in castra, ut non 
eques, non centurio stipendium acciperent, mercenariumque inere- 
pantes vocarent, qui accepisset. Dasselbe wiederholt sich vier Jahre 
später in noch ausgedehnterer Weise, indem Senatoren, Ritter und 
Plebs alles baare Geld, alles Gold und Silber freiwillig in den Schatz 
abliefern. XXVl, 36. Senatu inde misso pro se quisque aurum, ar- 
gentum et aes in publicum conferunt, tanto certamine iniecto, ut 
prima inter primos nomina sua vellent in publieis tabulis esse; ut 
nec triumviri aceipiundo, nec scribae referundo sufficerent. Hunc 
consensum senatus equester ordo est secutus, equesiris ordinis ple- 
bes. Ita sine edicto, sine coercitione magistratus nec remige in 
supplementum, nec stipendio respublica eguit. Erst 14 Jahre später 
war der Staat im Stande, die letzte pensio dieser Darlehne zurückzu- 
zahlen. — Derselbe Sina zeigt sieh auch im ersten punischen Kriege, 
bei Ausrüstung der Flotte auf Kosten der Privaten. Polyb. I, 59, 
6. Xopnyia uEv yag oby UmmoyE mpös ryv mo6heow &v Tois Kowois’ 00 
un» all dıa 779 zuv mposorWruw dvdgwv &is Ta xoıwa gılorıulav xal 
yevvasörnra mgosEveLdN ı moös ryv ovvrilsıar. xara yap ras ruv Blow 
sinaıplas a" Eva xal Öbo xal rpeis Upioravro maplfeıy MErrNEN Karnp- 
zioulvnv, Ep a nv danaımv nowoüyra: xara Aöyov tüv MOayuETWV TEQO- 
yuynoavrow. To Ö8 rowvry reony raylus Eroaodtvrur dtuxooiur 
mAoluy merrngimöv x. vr. 4. Das ist allerdings etwas Anderes als eine 
notbgedrungene attische Choregie. Vgl. Valer. Max. V, 6,8. Fest. 
p- 364. Tributorum. 


8) Dieser Zeit muss es hauptsächlich gelten, was Livius in dem 
Vorworte seines Werks mit Recht sagt: nulla respublica rec maior, 
nec sanctior, nec bonis exemplis ditior fuit., und XXVI, 22. Eludant 
nunc antiqua mirantes. Non equidem si qua sit sapientium civitas, 
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wahrhaft erhabene Schauspiel des grossartigsten Staatslebens 
mischt sich freilich, besonders bis gegen das Ende des vierten 
Jahrhunderts, auch manches Unerfreuliche , wie es jederzeit 
der Fall sein wird; wenn einem bevorzugten Stande ein min- 
. der berechtigter mit den Ansprüchen auf Gleichheit entgegen- 
» tritt, während ersterer seine angestammten Rechte exclusiv 
e hmm sucht; wer aber nicht bei den Einzelheiten ste- 
hen bleibt, sondern den ganzen Entwickelungsgang der Ver- 
fassung ins Auge fasst, der wird leicht die Ueberzeugung ge- 
winnen, dass eben diese heftigen inneren Kämpfe nothwendig 
waren, um dem Staatsorganismus die Vollendung zu geben, in 
der er im sechsten Jahrhunderte sich darstellt. 

Das Wesentliche der neuen Verfassung war, dass die bis- 
her in der Person des Königs auf dessen Lebensdauer vereinig- 
ten Gewalten getheilt und in bürgerlicher und militärischer Be- 
ziehung wechselnden und darum verantwortlichen Magistraten 
übertragen wurde, welche das Volk selbst durch Stimmenmehr- 
heit wählte. Der König war aber zugleich auch priesterliches 
Oberhaupt gewesen, und als solchem hatte ihm die Verrichtung 
gewisser heiliger Handlungen obgelegen. Die Unveränderlich- 
keit der religiösen Satzungen gestattete nicht, dass deren fer- 
nere Uebung durch eiuen Anderen als wiederum durch einen 
König geschehe, und so wurde für diese priesterlichen Funktio- 
nen eine besondere Priesterwürde geschaffen, ein Opferkönig, 
rex sacrorum (sacrificiorum, sacrificus, sacrificulus). So 
blieb für diesen besonderen Zweck der königliche Name , aber 
ohne alle Bedeutung für die bürgerliche Verfassung; ja um zu 
verhindern, dass an diesen Namen sich irgend der Begriff welt- 
licher Macht knüpfe, wurde ausdrücklich festgesetzt, dass der 
rex sacrorum nie ein bürgerliches Amt verwalten dürfe, wäh- 
rend keine der übrigen höchsten Priesterwürden davon ausge- 
schlossen war. Und wiewohl in der Reihenfolge dieser Wür- 
den die des Rex jederzeit die erste Stelle einnahm, so wurde 


quam docti fingunt magis quam norunt, aut principes graviores 
temperantioresque a cupidine imperü, aut multitudinem melius mo- 
ratam censeam fieri posse. 





En 


er doch seiner amtlichen Stellung nach, um auch selbst in geist- 
licher Beziehung den Gedanken an ein Oberhaupt in seiner 
Person nicht aufkommen zu lassen, dem Pontifex maximus un- 
tergeordnet, der überhaupt nun als eigentlicher iudex aique 
arbiter rerum divinarum humanarumque dasteht. S. das 
Weitere darüber in den Sacralalterthümern. 

Die bürgerliche und militärische Gewalt aber wurde 
zweien sich gleichstehenden Magistraten ®) mit nicht mehr 
als einjährigem Imperium übertragen. Natürlich musste ihre 
Stellung eine ganz andere sein als die der Könige. Zuvörderst 
hatte der König, vermöge des ihm nicht zum Eigenthume gege- 
benen, sondern als Staatsdomäne überwiesenen ager publicus, 
vom Staate gewisse Einkünfte bezogen; die Magistrate der 
Republik erhielten vom Staate keinerlei Entschädigung für ihre 
Mühwaltung :°): sämmtliche Aemter wurden nur als durch 
auszeichnendes Vertrauen des Volks übertragene Ehrenstellen, 
honores, betrachtet, so, dass honorem gerere und magistratum 
gerere gleichbedeutend sind. Das ist auch theoretisch durch 





9) Die Grammatiker leiten das Wort (zunächst magister) von ma- 
gis eeteris posse, maior oder summa potestas ab. Paul. Diac. 
p. 126. Magisterare, moderari. Unde magistri non solum doctores 
artium, sed eliam pagorum, societatum, vicorum, collegiorum, equi- 
tum dicuntur; quia omnes hi magis ceteris possunt; unde et magi- 
stratus, qui per imperia potentiores sunt, quam privati. p. 152. Ma- 
gisteria dieuntur in omnibus rebus, qui magis ceteris possunt, ut 
magisterium equitum. Dig. L, 16, 57. Quibus praecipua ceura rerum 
incumbit, et qui magis quam ceteri diligentiam et sollicitudinem 
rebus, quibus praesunt, debent, hi magistri appellantur. (Juin etiam 
ipsi magistratus per derivationem a magistris ecognominantur. Da- 
mit ist zu vergleichen Varro L.L. V,14. p. 87. Magister equitum, 
quod summa potestas huius in equiles et accensos, ul est summa 
populi dietator; a quo is quoque magister populi appellatus. Reli- 
qui, quod minores quam hi magistri, dieti magistratus, ut ab albo 
albatus. Das ist nun allerdings absurd, da magistratus in demselben 
Sinne von magister abgeleitet wird, wie consulatus vou consul, trium- 
virafus von triumvir u. Ss. w., wie es denn auch unstreitig zunächst 
das Amt bedeutet und erst dann auf die damit bekleidete Person über- 
getragen ist. Daraus folgt dann aber weiter, dass die Benennung ma- 
gister nicht dem Dictator und mag. eg. allein im Gegensatze zu den 
übrigen Beamten zukömmt, sondern überhaupt jeder damit bezeichnet 
wurde, der zur obersten Leitung über etwas gesetzt war. 


10) Dahin kann nicht gerechnet werden, dass die Magistrate aus- 
serhalb Rom von Staatswegen nothdürftig mit dem versehen wurden, 
was sie rei publicae causa nöthig hatten, s. dar. u. 
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alle Zeiten Grundsatz geblieben, wenn auch späterhin die auf 
die eigentliche Amtsführung folgende Verwaltung der Provin- 
zen hinlängliche Gelegenheit darbot, sich zu bereichern. Da- 
gegen kann man auch nicht sagen, dass das Amt dem Magi- 
strate ursprünglich einen nothwendigen Aufwand auferlegt 
habe. Wenn nach und nach besonders die Aedilen, um sich 
beliebt zu machen und sich den Weg zu höheren Ehrenstellen 
zu bahnen, aus eigenen Mitteln die Festspiele mit verschwen- 
derischer Pracht ausstatteten, so waren das freiwillig übernom- 
mene Lasten, die freilich bald mit dem Amte selbst sich unab- 
weislich verbanden; allein das ist dann auch schon die Zeit, 
wo man künftig sich in der Provinz zu entschädigen hoffen 
konnte. — War ferner der König allein im Besitze des Impe- 
rium gewesen, so hatte der neue Magistrat neben sich einen 
Collegen mit gleicher Gewalt, dessen Uebereinstimmung ihm 
nöthig war. Das ist unstreitig der hauptsächliehste Grund, 
weshalb auch die später aufkommenden Magistrate, wie die 
Aedilen und die Censoren (der Prätor ist College der Consuln), 
jederzeit doppelt gewählt werden, um ein Einschreiten des ei- 
nen gegen Willkühr des andern möglich zu machen (s. u.). 


Der wichtigste Unterschied aber bestand darin, dass die 
an die Stelle des lebenslänglichen Rönigthums getretenen Be- 
amten magistratus annui waren, die am Schlusse ihres Amts- 
jahrs das Imperium niederlegten, in den Privatstand zurück- 
traten und dann den an ihre Stelle Getretenen wie jeder andere 
Bürger zu gehorchen hatten, und zur Rechenschaft ihrer Hand- 
lungen gezogen werden konnten ?!). Daher ist denn auch bis 


11)Polyb. VI, 15, 10. 20 d2 u£yıorov, amorıdeutvovs cyv Apynv Ev rou- 
zo (rw dnuy) dst Tas zuhuvas ünkysıv Tüv nenpayulvur. Worexara undlve 
roonov Kapahis elvas Tois orgarmyois Ödsywmpeiv unre Tjs avyaljrov, unte 
ns ro nÄndons suvoiag. In diesen Wechsel wird denn auch die vorzüg- 
lichste Bürgschaft der Freibeit gesetzt. Cic. Brut. 14. (Brutus) qui 
potentissimum regem — expulerit, eivitatemque perpetuo dominatu 
liberatam magistratibus annuis, legibus, iudieüisque devinzerit. Liv. 
II, 1. Liberi iam hinc populi Romani res pace belloque gestas, an- 
nuos magistratus imperiaque legum potentiora quam hominum per- 
agam. und weiterhin: Liberiatis autem originem inde magis quia 
annuum imperium consulare factum est, quam quod deminutum quiec- 
quam sit ex regia potestate, numeres. Daher der den Decemvirn ge- 
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in die letzten Zeiten der Republik unabänderlich daran festge- 
halten worden, sämmtliche Magistrate, mit Ausnahme der Cen- 
sur, deren eigenthümlicher Wirkungskreis eine längere Amts- 
zeit erforderte und weniger bedenklich erscheinen liess, nur 
auf ein Jahr zu ertheilen ?2) und nur einmal ist diese Regel- 
mässigkeit durch die eigenmächtig verlängerte Amtsführung 
der Decemvirn unterbrochen worden !°). Dagegen ist in den 
früheren Zeiten nicht selten der Fall vorgekommen, dass, wenn 
die Wahleomitien behindert worden waren, nach der nichts- 
destoweniger unvermeidlichen Abdication der alten Magistrate 
die Republik ohne die gesetzlichen höheren Magistrate war und 
Interregnen eintraten. Das merkwürdigste Beispiel ist die so- 
genannte solitudo magistratuum, wo in Folge der licinischen 
Rogationen fünf Jahre hindurch (379— 383) keine Consuln 
oder Consulartribunen gewählt worden sein sollen, eine An- 
gabe, die freilich allen Glauben übersteigt und nur aus der 
Verwirrung der Fasten oder dem Bestreben eine durch zu 
frühe Ansetzung der gallischen Eroberung entstehende Lücke- 
auszufüllen, erklärt werden mag!*+). — Fragt man, wie es 


machte Vorwurf, Ill, 39. qui annuos magistratus, qui vieissitudinem 
imperitandi, quod unum exaequandae sit libertatis, sustulerint. Vgl. 
Flor. I, 9. Quippe ex perpetuo annuum ex singulari duplex, ne 
potestas solitudine vel mora corrumperetur. loann. Lyd. de mag. 


1, 33. "Orws Ö2 un 15 tod dvös EFovaig advaummros 7 Agyn Tod vmarov 


lvorro, Övo xal Eml uövor Eviavröv noosyeipioavro. Zonar. VII, 12. 
Iva dE un 7 uovapzia (Bruti cos.) Aaoılsia doxnj, xal ovrapyorra aura 
Zyngloavro x.r.4. Suid."Traroı. p. 3686 Gaisf. "Anooswaulvn yag 


rıv doulelav 7 molırela uera Oavarov Tapxvviov, duo orparnyois &viau-” 


oalay Eyovosv agyiv ıv EEovalav Emirgswe" To ulv agıdug tüv avdpur 
Töv rjs uovagglas diwdouueen poßov, to dE ovveorakutvo zHs Eovalas 
Aerglovs Tobs &v ri) mpooraala zwv noıwuv Amspyaboudvn. 


12) Etwas ganz Anderes, wovon unten gesprochen wird, ist die 
prorogatio imperii nach beendigter Amtsführung, oder die Ertheilung 
des imperium pro consule oder pro praetore. Die damit Beliehenen 
zählen nicht als wirkliche magistratus. 


13) Eioen analogen Fall bietet allerdings die Censur des App. 
Claudius Caecus dar; aber doch unter ganz verschiedenen Verhältnis- 
sen. S. darüber den Abschn. von der Cenasur. 


14) Liv. VI, 35. Lieinius Sextiusque tribuni plebis refeeti nul- 
los curules magistratus creari passi sunt; eaque solitudo magi- 
stratuum et plebe reficiente duos tribunos, et his comitia tribuno- 
rum militum tollentibus, per quinguennium urbem tenuit. Dass Ei- 
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möglich gewesen, dass die Magistrate während so kurzer Zeit 
in den Geschäften ihres Amtskreises heimisch wurden, so lässt 
sich diess wohl theils überhaupt aus der grossen Einfachheit 
des Verwaltungssystems erklären, theils muss man nicht über- 
sehen, dass namentlich den höheren Magistraten als eigentliche 
obere Verwaltungsbehörde der Senat zur Seite stand, der die 
Staats- und Geschäfts- erfahrensten Männer in sich vereinigte. 
Daher konnten auch gewöhnlich die Consuln den grössten Theil 
ihres Amtsjahres als Feldherrn von Rom abwesend sein, wäh- 
rend doch die innern Angelegenheiten ihren gewöhnlichen re- 
gelmässigen Gang gingen. Ausserdem dienten zur Unterstü- 
tzung zahlreiche Unterbeamte und Diener, die nicht wie die 
Magistrate wechselten, und daher mit dem einfachen Geschäfts- 
gange vollkommen vertraut sein konnten. So bedurfte es ne- 
ben der militärischen Tüchtigkeit und persönlicher Einsicht und 
Energie hauptsächlich nur der Bekanntschaft mit gewissen un- 
veränderlichen Formen, und diese Kenntniss zu erwerben 
konnte für den Römer, der sich dem Staatsdienste widmete, 
nicht schwierig sein, da seine ganze Thätigkeit von Jugend an 
auf das öffentliche Leben und die Staatsangelegenheiten gerich- 
tet war. Endlich hatte man auch förmliche Instructionen, in 
welchen der ganze Geschäftsgang mit allen sollennen Formeln 
genau vorgezeichnet war 15), und solche commentarii wurden 
gewiss in den Familienarchiven aufbewahrt. Später hat es be- 
sondere Schriften über die verschiedenen Theile der Staatsver- 
waltung gegeben und wer etwa zu einer oberen Magistratur 
gelangte, ohne sich der nöthigen Geschäftskenntniss bewusst 
zu sein, liess sich auch wohl von einem Erfahreneren einen 
besonderen Unterricht darüber aufsetzen !6). 


nige wie Vopise. Tac. 1. (s. Drakenb. z. Liv.) nur vier Jahre an- 
geben, ist von geringer Bedeutung; aber Andere wussten nur von ei- 
nem Jahre. Plin. XVI, 44, 25. anno qui fuit sine magistralibus 
CCCLAXXIX Urbis. Diod. Sie. XV, 75. ’Em üpyovros Ö' Adnvnas 
Holvtnkov nara ulv ıyv Poumv üvapyla dıd tıvas I ch orasıs £yk- 
vero. S. bes. Niebuhr, Röm. Gesch. II. S. 627 ff. III. S. 28. 

15) Der Art sind die tabulae censoriae, commentarü consulares 
u. s, w., aus denen Varro L.L. VI, 9. p. 263 ss. Bruchstücke mit- 
theilt. Vgl. Th. I. S. 25. 

16) So z. B. Pompejus. Gell. XIV, 7. Cn. Pompeius consul pri- 
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Unabänderlicher Grundsatz war es durch alle Zeiten, dass 
es keinen gesetzlichen Magistrat geben könne, der nicht durch 
Stimmenmehrheit des Volks, per suffragia populi, gewählt 
sei 17). Nur die Dictatur machte davon eine Ausnahme, in- 
dem der Senat ohne Concurrenz des Volks durch einen Consul 
den Dictator ernennen liess. Die ursprünglichen alleinigen 
Magistrate , die Consuln, und von den später aufkommenden 
die, deren Gewalt von der consularischen abgeleitet war, die 
Praetoren und Censoren, so auch die decemviri legibus seri- 
bundis und die tribuni militares consulari potestate sind jeder- 
zeit in Centurjatcomitien gewählt worden ; die übrigen von den 
Tribus, worüber die einzelnen Abschnitte nachzusehen sind. 


Das Recht, sich um Staatsämter, d. h. zunächst um das 


mum cum M. Crasso designatus est. Eum magistratum Pompeius 
cum initurus foret, quoniam per militiae tempora senatus habendi 
consulendique, rerum etiam expers urbanarum fuit, M. Varronem, 
familiarem suum, rogavit, uli commentarium faceret &ioayoyınoy 
(sie enim Varro ipse appellat), ex quo disceret, quid facere dicereque 
deberet, cum senatum consuleret. Die von Varro verfasste Schrift 
ging verloren und er sah sich dadurch veranlasst, den Gegenstand 
noch einmal in dem vierten Buche der Quaestiones epistolicae ad Op- 
pianum zu behandeln. 


17) Nach der Lex Valeria. Dionys. V, 19. (vöuos) &v @ dsagin- 
dnv anzinev, apyovra undlva elvas 'Puuaiwv, ös @v un napa tod Önuov 
Aaßn zıv doyjv‘ Havarov Emıdels Imuiav Eav rıs map& ravra moin, xal 
zov anoxreivavra Tobrwv tıra mov adaor. Plularch. Popl. 11. 
(et) 6 roös dpyhv Außövras, ijv 6 Öjuos our Zdwxev, amodvmorsıv x8- 

svov. Das ist also dieselbe lex, die Livius II, 8. erwähnt: de sa- ' 
crando cum bonis capite eius, qui regni occupandi consilia inisset. 
Vgl. Polyb. VI, 14, 9. Kal unv räs üpyas 6 Inuos didwar rois afloıs. 
Dasselbe galt nachher auch von denen, die pro consule oder pro prae- 
tore, cum imperio in die Provinzen gesandt wurden. Als im J. 542 
in Spanien beide Scipionen gefallen waren, hatte L. Marcius, eques 
Romanus, die zerstreuten Reste der Heere gesammelt, war von diesen 
Truppen zum Feldherrn gewählt worden, und hatte einen glänzenden 
Sieg über Mage und Hasdrubal errungen. In seinem Berichte an den 
Senat batle er sich Propraetor genannt. Davon erzählt Liv. XXVI, 
2. res gestae magnificae senatui visae: titulus honoris, quod imperio 
non populi dussu,, non ex auctoritate patrum dato „‚Propraetor se- 
natui‘‘ sceripserat, magnam partem hominum offendebat. Rem mali 
exempli esse imperatores legi ab exercitibus, et sollenne auspicato- 
rum comitiorum in casira et provincias procul ab legibus magistra- 
tibusque ad militarem temeritatem Iransferri. Marcius wurde auch 
nicht bestätigt, sondern bald darauf der junge Scipio nach Spanien 
gesandt. cap. 18. 
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Consulat zu bewerben, hatten anfänglich nur die Patricier !°) ; 
aber aus ihrem Kreise war durch eine Lex Valeria, schon in 
dessen erstem Consulate (245), die Bewerbung Allen freigege- 
ben !°). Nur sehr allmählich und nicht ohne die heftigsten 


18) Niebuhr, Röm. Gesch. I. S. 541 f. 547 ff. betrachtet den 
ersten Consul Brutus als Plebejer, weil ihm die vier Leiter der Ver- 
schwörung, Lucretius, Valerius, Collatinus und Brutus als Vertreter 
der drei Stämme, Ramnes, Tities und Luceres, und der Plebs gelten, 
wenn nicht die ganze Erzählung „nur Darstellung der Eintracht der 
drei patrieischen Stämme und der Plebs‘“ sei. Er findet zugleich den 
Beweis darin, dass die erst spät wieder auftretende Familie der Junier 
in allen ihren Gliedern plebejisch sei. Was er als Meinung hingestellt 
hat, das ist von Anderen als Thatsache nachgesprochen worden ; und 
doch ist es eigentlich nur eine geistreiche Combination, gegen welche 
das sofortige Erlöschen des angeblichen plebejischen Consulats als 
kaum erklärlich am lautesten spricht, wenn man auch nicht berück- 
sichtigen will, dass das Bedenken wegen der den Plebejern nicht zu- 
kommenden Auspicien in jenen frühen Zeiten noch viel stärker hervor- 
treten musste als bei den canulejischen und licinischen Rogationen. 
Was die Plebität der Iunii anlangt, so erklärt sie sich wohl, auch 
ohne darauf hiezuweisen, dass mehrmals patricische Gentes zur Plebs 
übergetreten sind, wie z. B. die Octavia. Die Sage bei Dionys. IV, 
68. nennt Brutus den Abkömmling eines uralten edeln Geschlechts, 
das mit Aeneas nach Latium gekommen sei, und einstimmig (vgl. Liv. 
1, 56. Diod. Sic. fgm. b. Maio, Nova Coll. Il. p. 36. Dio Cass. 
ebend. p. 139. Zonar. VII, 11.) den Sohn der Tarquinia, des Super- 
bus Schwester; auch ist es kaum denkbar, dass er als Plebejer habe 
tribunus Celerum sein können. Nun weiset Niebuhr selbst wiederholt 
darauf hin, dass die alten patricischen Gentes frühzeitig durch Aus- 
sterben zusammengeschmolzen sein müssten. Des Brutus Nachkommen- 
schaft erlosch mit seinen Söhnen, die als Jünglinge (apriws apyoueros 
yersıav. Dionys.V, 6.) den beabsichtigten Verrath mit dem Tode büss- 
ten, und wenn Posidonius nach Plutarch. Brut. 1. berichtete, der 
Consul habe noch einen dritten jüngeren Sohn gehabt, so ist diess 
“ wahrscheinlich nur zur Ehre der späteren Junier ersonnen. Das Ge- 
gentheil sagt Dio Cass. XLIV, 12. auporsgous yap rods maidas 
Tobs uövovs ol yevoulvous, ueıpgaxıa Erı övras äntxrewe, xal ovdE Ey- 
yovov ünelltero, So kann also wahl die patrieische Linie der luaii 
erloschen sein und dass plebejische Familien das Cognomen mit patri- 
eischen gemein haben konnten, lässt sich wohl denken, da selbst die 
spätere Clientel Beispiele liefert. Vgl.Drumann, Gesch. Roms. IV. S.3. 

19) Plutarch. Popl. 11. ‘Trarsiav ulv yag Föwns ueruvas xal 
magayyeiksıy rors Bovkoulvors. Bei den Königswahlen war der zu 
Wählende von dem Senate-ausersehen worden und der Interrex hatte 
ihn dem Volke vorgeschlagen. So war es jedenfalls auch bei den er- 
sten Consuln geschehen ; von jetzt an aber sollte jeder überhaupt Be- 
rechtigte sich selbst um das Consulat bewerben dürfen, und weme 
auch immer den Wahlcomitien ein Beschluss des Senats vorausging, 
so hatte doch dieser nicht das Recht mehr, nur ihm beliebige Perso- 
nen vorzuschlagen. Das ist Niebuhrs Erklärung (I. S. 555.), die 
ich für richtig halte. Wenn Göttling, Staatsverf. S. 277. dagegen 
erinnert, dass der. Senat auch später noch das Vorschlagsrecht gehabt 
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Kämpfe haben auch die Plebejer die Theilnahme an den unter- 
dessen vervielfäligten Aemtern erstritten, und es haben fast 


habe, und dass man den Sinn des Gesetzes so fassen müsse, dass die 
Candidaten sich im Senate selbst hätten melden müssen und dieser 
dann die von ihm geeignet befundenen dem Volke zur Abstimmung 
vorgeschlagen hätte, so kann ich daran nicht glauben, und offenbar 
wäre dann der Gewian für Candidaten und Volk sehr gering gewesen. 
Die Stellen aus D ionysius VII, 87. (Cos.) ovyzakfoas rov Oykov El 
Tas dpyaspsoias, ols uiv 6 Ödjuos EBovisro dodrvas ıyv bnarsiav üv- 
dpaoıv Ex zWv vnarsuxörwv, Od MEOVÜNKE THV YNETYoglav, Ersıdr, ou“ 
avrol uerjsoav znv agynv Enövres‘ Öeo dE zwmv ueriövromw tous re ÄAö- 
yuus Enaleoe nal Tas wnpous üvkduxev, ovros d’ 7o0av, oüs % Bovin 
moosilsto ai ois mapayyliksıy ryv apynv Enklsvosv, 00 opödea rw Önuw 
nszagıousvors. ; ferner IX, 42. xat aurov (App. Claud.) roAl« arrsınövra 
nal oudE sis ro mediov EAdesiv Bovindivra kvexa tuv apyamgsowv obdtv 
nrrov moosßodhsvodv Te xal Eymploaıro anovra Unarorv., und X, 17. 
&v dE ro uerafv yoovw du amoßonrwu» BovAsvudrmv ol ngosorn- 
notes Tod avvedgiov ovr&dsvro xara opäs avroüs, dTw Mapadmoovos TV 
agynv., beweisen das nicht. In allen diesen Fällen stellt zwar der 
Senat (in der mittleren Stelle 0: wargixeo:, bei Liv. Il, 56. patres in 
derselben Bedeutung) Candidaten in seinem Sinne auf; allein das ist 
nicht gesetzliehes Verfahren, sondern eine sehr gewöhnliche Intrigue 
im patricischen Interesse. So lange nur patrieische Consuln möglich 
und Senat und Patricier durch gleiche Interessen verbunden waren, 
mussten die Wahlen natürlich zum grossen Theile in den Händen des 
Ersteren liegen. Es musste ihm leicht sein, im Einverständnisse mit 
der Partei, an deren Spitze er stand, die Männer als Bewerber auf- 
zustellen, die ihm geeignet schienen, um der Plebs die Spitze bieten 
zu können, und Andere zum Rücktritte zu bewegen, und der Consul, 
der die Comitien hielt, brauchte auf andere Namen, auf welche viel- 
leicht die Wahl des Volks gefallen wäre, keine Rücksicht zu nehmen 
(nomen non aceipiebat, rationem non habebat. s. u.). Es ist also nicht 
so wohl der Senat, der vermöge eines Vorschlagsrechts die Candidaten 
auswählt, sondern Vereinigung der patricischen Partei. Und ganz so 
finden wir es viel später, wo von keinem Rechte des Senats die Rede 
sein kann und die Patricier nur noch auf eine Stelle des Consulats 
Anspruch haben. Liv. XXI, 35. — C. Terentius consul unus crea- 
tur, ul in manu eius essent comitia rogando collegae. Tum ex- 
perta nobilitas, parum fuisse virium in competitoribus, L. demilium 
Paullum  — infestum plebei, diu ac multum recusantem ad 
petitionem compellit. Is proximo comitiali die, conceden- 
tibus omnibus, qui cum Varrone certaverant, par magis in ad- 
versandum quam collega datur consuli. Das ist den obigen Beispie- 
len aus Dionysius ganz entsprechend, und wenn der Senat hier nicht 
besonders genannt ist, so versteht es sich doch, dass er in der Nobi- 
lität begriffen ist. Bald darauf aber ersieht er wirklich (diessmal 
im Interesse der Republik) die beiden Männer, auf welche die Wahl 
des Volks zu lenken ist. Liv. XXVIl, 34. Quum circumspicerent 
patres, quosnam. consules facerent, longe ante alios eminebat C. 
Claudius Nero. Ei collega quaerebatur. Es muss aber ein Plebejer 
sein: C. Neroni neque (). Fabium, neque M. Valerium Laevinum 
dari collegas posse, quia duos patricios ereari non liceret. Eandem 
causam in T. Manlio esse, praetergquam quod recusasset delatum 
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150 Jahre dazu gehört, ehe der erste Plebejer zum Consulate 
gelangte. Der erste Schritt geschah im J. 310 durch Einfüh- 
rung des Militärtribunats mit consularischer Gewalt, das Ple- 
bejern wie Patrieiern zugänglich sein sollte; aber erst im J. 
354 wurde der erste Plebejer wirklich gewählt. Unterdessen 
waren im J. 345 die Plebejer zur Quaestur zugelassen wor- 
den; auch die seit dem Jahre 385 statt der Duumvirn einge- 
setzten decemviri sacr. fac, mussten zur Hällte aus der Plebs 
gewählt werden ; das folgende Jahr sah den ersten plebejischen 
Magister equitum ; endlich im J. 388 stand neben einem Patri- 
cier L. Sextius als erster plebejischer Consul. Zehn Jahre 
später (398) wurde auch die Dictatur einem Plebejer zu Theil; 
403 die Censur, und zuletzt 417 auch die Praetur. Hinsicht- 
lich des Consulats fand indessen, auch nachdem es fest stand, 
dass der eine Consul Plebejer sein müsse, noch immer keine 
Gleichheit Statt, indem die im Verhältnisse zur Plebs geringe 
Anzalıl patrieischer Familien durch den Anspruch auf die eine 
Stelle im Vortheile war. — Dagegen lag es in der Natur der 
Sache und war durch unwandelbares Gesetz ausgesprochen, 
dass die plebejischen Magistrate, die Volkstribunen (ursprüng- 
lich auch die Aedilen) durchaus Plebejer sein müssten, und soll- 
ten davon Abweichungen vorgekommen sein, so waren es eben 
Unregelmässigkeiten. — Seitdem aber die Plebs an den patri- 
eischen Magistraten Theil nahm, war zur Bewerbung um sol- 
che Staatsämter nur Ingenuität erforderlich, wobei jedoch vor- 
ausgesetzt wurde, dass schon der Vater, in alter Zeit vielleicht 
schon der Grossvater väterlicher Seite ingenuus gewesen sei; 


consulatum reousaturusque esset. Egregium par consulum fore, si 
M. Livium C. Claudio collegam adiunzissent. Nec populus mentio- 
nem eius rei ortam a patribus est aspernatus. Das giebt ein treues 
Bild von der Weise, wie der Senat bemüht war für tüchtige oder ihm 
angenehme Candidaten zu sorgen, ohne dass er ein Recht gehabt hätte, 
ändere auszuschliessen. Vgl. IV, 6. Daher gilt seit Poplicola’s Gesetz, was 
Tacit.Ann. XI, 22. an der früheren Zeit lobt: eunctisque eivium, si 
bonis artibus fiderent,, lieitum petere magistratus., und mit Recht 
sagt Canuleius bei Liv. IV, 3. vd quod populi est repetimus atque 
usurpamus , ut quibus velit populus Romanus honores mandet. Ue- 
brigeas wird die folgende Erörterung zeigen, wie unsicher es über- 
haupt um die angebliche Anmeldung der Candidaten steht. 
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so dass die Söhne der Libertinen von der Bewerbung ausge- 
schlossen blieben 2°). Sonst konnte niedere Herkunft wohl das 
Gelangen zum Amte erschweren, und die Nobilität betrachtete 
solehe Candidaten jederzeit mit unversöhnlichem Widerwillen ; 
aber absolutes Hinderniss war sie nicht ?'). Dagegen versteht 
es sich, dass die von der Verwaltung jedes Amts ausgeschlos- 
sen waren, an denen eine infamirende Makel haftete 2°), und 
auch von denen muss das gelten, die von den Censoren unter 
die Aerarier versetzt worden waren; aber bei ihnen nur für 
das Lustrum, in dem die Degradation erfolgt war 2°). 

In alter Zeit scheint es auch keine gesetzliche Bestimmung 
über das zur Magistratur erforderliche Lebensalter, wenigstens 
nicht in Bezug auf eine Stufenreihe der Magistrate gegeben zu 
haben. Ausdrücklich sagt es Cic. Phil. V, 17. Legibus 
enim annalibus cum grandiorem aetatem ad consulatum con- 
stituebant, adolescentiae temeritatem verebantur. — Itaque 
maiores nosiri, veteres illi admodum antiqui, leges annales 
non habebant; quas multis post annis attulit ambitio, ut gra- 


20) Das bekannte Beispiel des Cn. Flavius, der aus einem scriba 
aedilis curulis geworden war (Liv. IX, 46.), ist eine Unregelmässig- 
keit, die den allgemeinen Unwillen der Nobilität erregte; ein von 
App. Claudius ihr angethaner Schimpf. Vgl. Th. II, 1. S. 78. Anm. 
179. Huschke’s Bemerkung erhält jetzt auch Unterstützung durch Pli- 
nius Nachricht (nach dem Bamberg. s. Th. II, 1. Anm. 580.), dass, 
wer den anulus aureus, das insigne des ordo equester, tragen dürfe, 
patre avoque paterno ingenuus sein müsse. 


21) So war nach Liv. XXII, 25. C. Terentius Varro, der die 
ganze Stufenleiter der Magistratur von der Quaestur bis zum Consu- 
late durchlaufen war, loco non humili solum , sed etiam sordido or- 
tus. Pairem lanium fuisse ferunt, ipsum institorem mercis, filioque 
hoc ipso in servilia eius.artis ministeria usum. Ist das vielleicht 
auch der Grund, weshalb die spätere Zeit ihm die ganze Schuld des 
Unglücks bei Cannae aufgebürdet hat? Wenigstens lässt sich, wenn 
er wirklich so schuldig war, sowohl der ehrenvolle Empfang in Rom 
(Liv. XXII, 61.), als dass ihm wiederholt das Imperium prorogirt 
wurde, kaum erklären. 


22) Vgl. Th. II, 1. S. 121. mit Anm. 276. Cic. p. Cluent. 43. 
in omnibus legibus, quibus exceptum est, de quibus causis aut ma- 
Bistratum capere non liceat, aut iudicem legi, aut alterum accusare. 


23) S. Cic. a. a. O. Mamercus Aemilius, der auf die schmach- 
vollste Weise zum Aerarier gemacht worden war, Liv. IV, 24., wurde 
rer darauf zum Dictator ernannt; aber dazwischen lag eine neue 

ensur. 
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dus essent pelitionis inter aequales. und eben so bestimmt 
Tacit. Ann. XI, 22. ac ne aetas quidem distinguebatur, 
quin prima iuventa consulatum ac dictaturam inirent. — 
Auffällig ist es daher Vielen gewesen **), dass Livius den- 
noch einige Male von gesetzlichem Alter und auf die Bewer- 
bung sich beziehenden Gesetzen spricht. Von dem älteren 
Seipio Africanus sagt er XXV, 2. Huie petenti aedilitatem 
quum obsisterent tribuni plebis, negantes rationem eius ha- 
bendam esse, guod nondum ad petendum legitima 
aetas esset: ‚‚Sime, inquit, omnes Quirites aedilem face- 
re volunt, satis annorum habeo.‘* Dass aber hier der Ausdruck 
legitima aetas nicht streng genommen werden dürfe, lehren 
nicht nur andere zahlreiche Beispiele frühzeitig erlangter Eh- 
renämter, sondern auch die ausführliche, von Livius übrigens 
sehr abweichende Darstellung des Hergangs bei Polybius 
X,4.5. Erzählt er Wahrheit, so erfolgte die Bewerbung 
des kaum mehr als zwanzigjährigen Scipio ganz unerwartet 
und unter besonderen Umständen, mit seinem Bruder Lucius 
zugleich und mehreren Anderen. Da konnten denn die Tribu- 
nen leicht daran Anstoss nehmen, dass ein so junger Mensch, 
der noch gar keinen Anspruch auf ein Amt machen könne, sich 
um die ceurulische Aedilität bewerbe, und mehr wird in dem 
Ausdrucke legitima aetas nicht zu suchen sein. Auch enthält 
Polybius keine Andeutung, dass ein Gesetz im Wege gestan- 
den habe, und Scipio’s Rechtfertigung selbst: si me omnes 
Quirites aedilem facere volunt, satis annorum habeo, spricht 
bestimmt dagegen. — Noch weniger beweiset eine zweite 
Stelle, wo auch wieder die Tribunen dem Flamininus, der frei- 
lich nur erst Quaestor gewesen war, wehren wollen, sich um 
das Consulat zu bewerben. XXXI, 7. consulatum ea quae- 
stura peiere non patiebantur. Iam aedilitatem praeturamque 
Jastidiri, nec per honorum gradus, documentum sui dantes, 





24) S. Drakenborch und die anderen Erklärer zu Liv. XXV, 
2. XL, 4%. Ep. LVI. Manut. de leg. Rom. cap. 6. (Graev. thes. t. II.) 
Schott, de lege Villia annali. in dess. Opusc. iurid. (sehr brauchbar.) 
Wex, Ueber die leges annales der Römer. Rhein. Mus. f. Phil. 1844. 
H. Il. besonders über das suo anno petere. 
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nobiles homines tendere ad consulatum ; sed transcendendo 
media summa imis continuare. Darauf entscheidet der Senat: 
Qui honorem, quem sibi capere per leges liceret, 
peteret, in eo populo creandi, quem velit, potestatem fieri 
aequum esse. Damit ist also vielmehr geradezu ausgesprochen, 
dass es damals in Bezug auf Alter und Stufenfolge ein eigent- 
liches Gesetz nicht gab ®5), wenn es auch herkömmlich war, dass 
man die Reihe der Magistrate durchlief, ehe man auf das Con- 
sulat Anspruch machte. Wie aber dennoch das Senatuscon- 
sultum sich auf gewisse leges beziehen konnte, erklärt sich 
leicht. Man darf das gewiss nicht auf die Angabe beziehen, 
dass niemand ein bürgerliches Amt habe verwalten dürfen, be- 
vor er zelın Jahre Kriegsdienste gethan 2°): dagegen sprechen 
aus älterer Zeit nicht wenige Beispiele; allein erstlich gab es 
ja, wie schon gesägt, Gesetze, welche gewissen Personen über- 
haupt verboten, sich um Aemter zu bewerben, und dann wie- 
der andere, welche die Patricier von den plebejischen Aemtern 
ausschlossen, noch andere, welche die Verwaltung desselben 
Amts nur nach gewissen Jahren gestatteten, und die Ueber- 
nahme zweier zugleich verboten. Diese Hindernisse alle zählt 
Cic. de lege agr. II, 9. auf: Itaque excipitur hac lege 
non adolescentia, non legilimum aliquod impedimentum, non 
potestas, non magistratus ullus als negotüs ac legibus 
impeditus; reus denique, quo minus decemvir fieri possit, 
non ezeipitur.. — So sind also die Beispiele, in welchen 
wir jungen Männern in sehr frühem Alter selbst das Con- 
sulat zu Theil werden sehen ?”), nicht Abweichungen von 


25) Dagegen hat Valer. Max. VIII, 15, 1. Superiori Africano 
consulatus citerior legitimo tempore datus est., jedenfalls an eine 
lex annalis gedacht. 

26) Polyb. VI, 19. Hokırımmv ö8 haßsiv agyyv 00% "ksorıv ovdsr! 
MEOTEEOV, Ear un) ölxa orgarsias iviavaious y.terekexws. Das wird al- 
lerdings von Polybius Zeit gelten müssen, ‘und wird eine Bestimmung 
der Lex Villia gewesen sein, die ja damals längst in Kraft war; aber 
auf die Zeit des zweiten punischen Kriegs kann es .noch keine An- 
wendung leiden. Später gehen in der Regel die decem stipendia eque- 
stria dem ‚Staatsdienste voraus und das mililärische Tribunat der 
Quaestur. Salust. Iug. 63. Cic. p. Plane. 11. vgl. Göttling, 
Staatsverf. S. 371. 

27) Cie. Phil. V, 17. At vero apud antiquos Rulli, Deeii, 
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einem bestehenden Gesetze, von dem sich keine Spur fin- 
det, sondern vielmehr. eben Beweise, dass damals noch 
keine Beschränkung, weder hinsichtlich des Eintritts in den 
Staalsdienst, noch eines für die verschiedenen Aemter erfor- 
derlichen Alters bestand 22). Man hat davon wohl zu un- 
terscheiden die Fälle, wo auch in späterer Zeit, als eine ge- 
setzliche Ordnung eingeführt war, ausgezeichnetes militäri- 


Corvini multique alii, recentiore autem memoria superior Africanus, 
T. Flamininus, admodum adolescentes consules facti ete. Es würde 
sich das von mehreren der berühmtesten Männer früherer Zeit bei 
genauerer historischer Erörterung nachweisen lassen: ausdrücklich 
berichtet wird es von M. Valerius Corvus, der 23 Jahr alt Consul 
wurde, Liv. VII, 26. Valer. Max. VIII, 15, 5. Q. Fabius Rullia- 
nus war als ‚‚ferox adolescens‘‘ im J. 429 Magister equitum, und 
zwei Jahre später Consul. Liv. VIII, 30. 38. Seipio Africanus maior 
wurde 24 Jahr alt als Proconsul nach Spanien geschickt (543) Liv. 
XXVI, 18. und war sechs Jahre später Consult, XXVlII, 43. Vgl. d. 
folg. Aom. 


23) Wie wenig in alter Zeit die nachher gewöhnliche Stufenfolge 
beobachtet wurde, lehrt unter anderen das Beispiel des App. Claudius 
Caecus. Er war obue Consul und, wie es scheint, Praetor gewesen 
zu sein, im J. 442 Censor; wurde 447 Consul, noch einmal 458, und 
im folgenden Jahre Praetor. Liv. IX, 29. 42. X, 15. 22. Ti. Gracchus 
(der Sieger von Benevent) war im J. 538 Aedilis cur. und Mag. eq. 
und im nächsten Jahre Consul. Liv. XXIIl, 24. 30. P. Sulpicius Galba 
wurde Consul (543) ohne vorher ein curulisches Amt verwaltet zu 
haben. Liv. XXV, 41. P. Liecinins Crassus Censor ohne Consul und 
Praetor gewesen zu sein. XXVII, 6. ex aedilitate gradum ad censu- 
ram fecit. Ganz gewöhnlich aber ist es, dass die gewesenen Aedilen 
gleich im folgenden Jahre Praetoren siod. Liv. XXIV, 9. 43. XXVII, 
10. 38. XXIX, 38. XXX, 26. XXXI, 50. XXXI, 7. 27. XXXV, 10 
mit 24. XXXIX, 39., während nach der späteren Ordaung zwischen 
der Aedilität und der Praetur zwei Jahre lagen. Nach und nach mag 
sich allerdings herkömmlich eine solche Stufenfolge gebildet haben; 
das sieht man an dem Beispiele des Terentius Varro. Liv. XXIl, 25. 
Quaestura quoque et duabus aedilitatibus, plebeia et curuli, postremo 
et praetura perfunctus, iam ad consulatus spem quum attolleret ani- 
mos etc.; aber streng wurde nicht an dieser Rangordnung fest gehal- 
ten; das lehrt am deutlichsten, dass viri consulares und censorii nicht 
selten wieder Praetoren und selbst Aedilen wurden. Auch bei Teren- 
tius Varro lag übrigens zwischen seiner Praetur und dem Consulate 
nur ein Jahr, und ein noch rascheres Gelangen zu den höchsten Aem- 
tern meldet Livius bei Gelegenheit des ersten Consulats des L. Ae- 
milius Paullus, XXXIX, 56. Cum M. Aemilio Lepido hie aedilis eu- 
rulis fuerat: a quo consule quintus annus erat, quum is ipse Lepi- 
dus post duas repulsas consul factus esset. Lepidus war Aedil 
562. Liv. XXXV, 10. Praetor 563. XXXV, 24. Consul 567. XXXVII, 
42. Hatte er zwei repulsas erfahren, so muss die erste Bewerbung 
wenigstens schon im J. 564 geschehen sein. 
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sches Verdienst oder überhaupt hervorstechende persönliche 
Eigenschaften eine Ausnahme von dem Gesetze und ein rasche- 
res Emporsteigen rechtfertigten ?°). Das waren dann wirkliche 
Exemtionen: Jegibus solvebantur. 

Erst im Jahre 574 erfolgte die Rogation des Tribunus pl. 
L. Villius, welche die Berechtigung zur Bewerbung für je- 
des einzelne Amt an ein bestimmtes Lebensjahr knüpfte 3°). 


29) Wex a. a. O0. S. 282. sagt: „‚Die häufig schon in der Re- 
publik vorkommenden Ausnahmen, wo einzelne Männer, ehe sie jenes 
Alter erreicht hatten, die Aemler erlaugten, sind nicht als willkühr- 
liche Exemtionen anzuseheu, sondern waren zum grossen Theile in 
dem Gesetze selbst begründet. Militärische Auszeichnung und 
Verdienste gestatteten eine frühere Bewerbung.‘“ Darin liegt eia Wi- 
derspruch. Aus den angeführten Stellen, Cic. Acad. IV (IM), 1. 
Lucullus quaestor permultos annos admirabili quadam laude prae- 
Juit, deinde absens factus aedilis, cuntinuo praetor; licebat enim 
eelerius praemio legis. Phil. XI, 5. alter Caesar Vopiscus 
ille — qui ex aedilitate consulatum petit, solvatur legibus. quam- 
quam leges eum non tenent, propter eximiam credo dignitatem., 
endlich auch Appian. Civ. I, 101. (Ofella) öwarsicw Erı innla övra 
mpiv rauıdocı al orparnyjoaı dıa To ulyedos tüv Erpyaoudvum xara 
nakaıov Eos afıovvre., lässt sich allerdings vermuthen, dass das 
Gesetz selbst in gewissen Fällen Ausnahmen gestattete; wiewohl 
praemio legis auch von dem solvi legibus verstanden werden kann, 
wie bei Pompejus (s. u.); allein auf jene Beispiele früherer Zeit lei- 
det das ja doch keine Anwendung, weil es damals eben noch kein 
beschränkendes Gesetz gab. Das erste Beispiel solcher Ausnahme, 
nach Einführung der neuen Ordnung, liefert der jüngere Seipio Afri- 
ecanus. Valer. Max. VIII, 15, 4. Ademilianum enim populus ex can- 
didato acdilitatis consulem fecit. Vgl. Cie. de amic. 3. Liv. Ep. L. 
Veltei. 1, 12.Aurel.Viet. 111.58. Appian. Pun.112.,derbier rich- 
tig sagt: xal 6 Zxımiaw (od ydp mn di’ Hlınlav ira avvezugovv ümarei'sıy 
01 vouoı) Ayopavouiav uerns, nal 6 ÖnKos auröv Unarov ngeiro. Scipio 
stand im J. 586 nach Liv. XLIV, 44. im 17. Jahre: sein erstes Con- 
sulat fällt 607, also auf sein 38. Jahr, und die Abweichung von der 
Regel galt sowohl seinem Alter als der Reihenfolge der Aemter. Ein 
zweites Beispiel ist das oben erwähnte Luculls, ein drittes das des 
Pompejus. Cic. p. lege Man. 21. quid tam singulare, quam ut ex 
SCto legibus solutus consul ante fieret, quam ullum alium 
magistratum per leges capere licuisset. vgl. Liv. Epit. XCI. Ap- 
pian. Civ. ], 121. Raum hieher zu rechnen ist es, dass Marius 
Sohn mit 20 (Liv. Epit. LXXXVI.) oder 26 (Vellei. I, 26.) oder 
27 Jahren (Appian. Civ. ], 87. Aurel. Viet. Ill. 68.) per vim 
Consul wurde; und eben so wenig das Beispiel Octavians, nder dass 
ein puer, ehe er die toga.virilis angelegt hatte, Quaestor wurde, Dio 
Lass XLVII, 43. Das siod Zeiten völliger Auflösung des Beste- 
enden. 


30) Liv. XL, 44. Eo anno rogatio primum lata est ab L. Villio 
iribuno plebis, quot annos nati quemque magistratum peterent ca- 
perenique. Inde cognomen familiae inditum, ut Annales appella- 
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Es ist wahrscheinlich, dass diese Lex annalis oder, wie 
sie auch genannt wird, annaria ®"), gleich damals angenom- 
men wurde, da weiterer Verhandlungen darüber nicht gedacht 
wird 32), und ohne diesen Erfolg die Familie der Villüi schwer- 
lich den Beinamen der Annales würde erhalten haben. Was 


rentur. Vgl. Ovid. Fast. V, 65. ‚finitaque certis Legibus est aetas, 
unde petatur honos. Cic. de leg. Ill, 3 extr. dJevitatem annali 
lege servanto. 


31) Paul. Diac. p. 27. Annaria lex dicebatur ab antiquis ea, 
qua finiuntur anni magistratus capiendi. Lamprid. Comm. 2. 
Post haee venia legis annariae impetrata consul est factus. — Lex 
eomitialis bei Latin. Pacat. Paneg. Theod. Aug. T. ist wohl 
kaum als technischer Ausdruck zu betrachten, 


32) Einiges Bedenken erregt Cie. de or. Il, 65. u£ olim, Rusca 
quum ferret legem annalem, dissuasor M. Servilius, die 
miht, inquit, M. Pinari, si contra te dixwero, mihi male dielurus es, 
ut eeteris fecisti? Wex a. a. 0. S. 283 f. nimmt an, dieser M. Pi- 
narius Rusea sei mit dem von Liv. XL, 18. 25. erwähnten Praetor 
M. Pinarius Posca eine und dieselbe Person (und allerdings mag zu- 
gegeben werden, dass bei Livius, wo auch Handschriften Pusca haben, 
Rusca zu lesen sei). Dadurch würde nun das von Cicero bezeichnete 
Factum in die Zeit der Lex Villia selbst fallen. Eutweder seien also 
Cicero’s Worte ungenau und Rusca nicht /ator, sondern nur suasor 
legis gewesen, oder man könne vielleicht annehmen, dass die Rogation 
des Villius nicht sogleich durchgegangeu und von jenem M. Pinarius 
Rusca wieder aufgenommen worden sei. — Weder die eine, noch die 
andere Voraussetzung kann zugegeben werden. Dass Cicero unrichtig 
oder ungenau qguum ferret legem statt quum suaderet geschrieben 
haben sollte, ist an sich nicht eben wahrscheinlich, und steht mit der 
ganzen Erzählung nicht im Einklange, die uns nicht einen Mann vor- 
führt, der aufgetreten ist, um für ein fremdes Gesetz zu sprechen, 
sondern den Tribun selbst, der seine Rogation heftig gegen mehrfache 
Angriffe vertheidigt: daher die Frage: mihi male dieturus es, ut ce- 
teris fecisti?, und die Autwort: Ufsementem feceris, ila metes. Die 
zweite Hypothese aber ist noch weniger zulässig; denn abgesehen da- 
von, dass die Villii schwerlich von einer antiquirten Rogation das 
Cognomen würden erhalten haben, konnte doch die tribunicische Ro- 
gation nur eben wieder durch einen Tribun aufgenommen und an die 
Tribus gebracht werden und der Praetor vom Jahre 573 konnte nicht 
nach 574 Tribun sein. Es wäre nur denkbar, dass Rusca schon vor 
Villius die Rogation gemacht, und Letzterer sie später als eigene 
durchgesetzt habe; dagegen sagt nun aber Livius so bestimmt: Eo 
anno rogatio primum lata est etc. — Pighi hat in seinen Anna- 
len für das Jahr 622 (623) einen Volkstribun M, Pinarius Rusca an- 
genommen und setzt also auch die angebliche Lex Pinaria annalis in 
dieses Jahr: das ist nun freilich eine durch gar nichts begründete 
Annahme; allein das Wahrscheinlichste wird dochwohl sein, dass spä- 
ter als Villius ein Tribun jenes Namens eine Modification der Lex 
beantragte, wie sie denn in der That Veränderungen oder nähere Be- 
stimmungen erfahren zu haben scheint. 
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aber die Bestimmungen der Lex gewesen seien, darüber giebt 
niemand Auskunft, und sie lassen sich nur aus der späteren 
Praxis ohne völlige Sicherheit errathen. — Zunächst wird es 
durch Polybius (Anm. 26.) wahrscheinlich, dass im Allgemei- 
nen die Bedingung vorausgegangener zehnjähriger Kriegsdien- 
ste festgesetzt wurde, deren Erfüllung erst Anspruch auf die 
Quaestur gab. Damit stimmt auch vorirefllich überein, was 
wir von den Quaesturen der beiden Gracchen wissen. Ti. 
Gracchus war bei seinem Tode im J. 621 noch nicht völlig 30 
Jahr alt33): er war Quaestor im numantinischen Rriege unter 
Maneinus im J. 618, und stand also damals im sieben und 
zwanzigsten Jahre, was sehr wohl möglich war, wenn er, wie 
es oft geschah, schon vor dem vollendeten siebzehnten Jahre 
in das Heer eingetreten war. — Sein Bruder Cajus war 9 Jahre 
jünger und folglich bei Tiberius Tode (621) 21 Jahr alt. Er 
war Quaestor in Sardinien 628, so dass zwischen dem sieb- 
zehnten Jahre und der Quaestur 10 volle Jahre liegen +). Da- 
her wird man.mit vollem Rechte annehmen dürfen, dass da- 
mals mit 27 Jahren die Quaestur gesetzlich erlangt werden 
konnte; nur dass der Anspruch darauf an die Bedingung der 
decem stipendia geknüpft war, und dass bei späterer Erfüllung 
derselben auch die Bewerbung sich eben so lange hinaus- 
schob. — Ob über das Tribunat in dem Gesetze eine Alters- 
bestimmung enthalten war, darüber giebt es gar keine Andeu- 
tung 3°). In der Reihe der Magistrate zählt es ohnehin nicht 


33) Plutarch. C. Gracch. 1. zueivos Ö’ oUrw roLaxovra y8y0- 
vos antdaner. 

34) Plutarch. Ti. Gr. 3. 'Hv dd mesoßuregos Evuavrois Ervda 6 
TıBegios. C. Gracch. 1. Evrea yag Eriavrois Lheinero radsipod zad 
nhıniav. Damit ist zu vergleichen, was er selbst nach seiner Rück- 
kehr sagt, cap. 2. ’Eorgarsvodus uiv yag Epn duderna rn, tüv 
akku Ölxa orparsvoulvuv Ev dvayaaıs‘ Tauızıwv dd TO OTELTNYD Tapa- 
nzusrmalvar TgLETIiorv, Tov vöouov user Eveavröv Eravehdsiv dıöörros. 
Offenbar müssen hier die Jahre der militärischen Quästur unter den 
12 Jahren inbegrilfen werden, wie die einfache Berechnung der Jahre 
lehrt; er hatte uur das Ritterpferd so lange gehabt. S. Th. I, 1. 
Anm. 518. Hat aber Plutarch wirklich geschrieben re:erie»v, und 
nicht, wie Andere lesen wollen, dıeriar, so ist er im Irrihume ge- 
wesen, wie sich aus den der Concio des Gracchus entoommenen Wor- 
ten erweiset, bei Gell. XV, 12. Biennium fui in provincia. 

35) Tib. Gracchus war im dritten Jahre nach der Quaestur Tri- 
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mit, da die Patricier davon ausgeschlossen sind. Dagegen wa- 
ren für die curulischen Magistrate — und denen scheint das 
Gesetz besonders gegolten zu haben 3°) — bestimmte Jahre 
festgesetzt, vor denen niemand dazu gelangen sollte, während 
natürlich Viele erst später ihrer theilhaftig wurden. Dadurch 
war zugleich die Reihenfolge und eben so die Intervalla gege- 
beu, welche zwischen der Verwaltung der verschiedenen Aem- 
ter liegen sollten.— Das ungefähr muss der Inhalt des Gesetzes 
gewesen sein; welche Jahre aber darin festgesetzt gewesen, 
darüber giebt es nur Vermuthungen und die Meinungen sind 
getheilt. Gewöhnlich nimmt man Cicero’s Laufbahn zur Norm, 
der mit 37 Jahren Aedil, mit 40 Praetor, mit 43 Consul wur- 
de, und beruft sich darauf, dass er selbst sich rühme, die hö- 
heren Aemter szo anno erlangt zu haben”). Nun ist zwar 
mit Recht dagegen erinnert worden, dass der Ausdruck so 
anno peiere oder capere magistratum nicht nothwendig von 
dem gesetzlichen Lebensjahre verstanden werden müsse, son- 
dern gewöhnlich sich auf das Jahr beziehe, in welchem es er- 
laubt war, nach Verwaltung eines Amtes um ein höheres an- 
zuhalten ®8); so dass wer erst mit dem 45. Jahre zur Praetur 


bun; Caius Gr. gleich nach der Quaestar. Was Dio Cass. frgm. 
Peir. 88. p. 38 R. sagt: eneyeipnoe (Tib.) xal &s ro Emiöv iros uora 
too adsApoov Önuapyjoaı, das ist wohl ein Irrthum. Daran war 
damals wohl schwerlich zu denken, dass der eioundzwanzigjährige 
Caius hätte Tribun werden können. 


36) So hat schon Manutius a. a. O. gauz richtig geurtheilt, nur 
dass die von der Quaestur entlehnten Bedenken sich anders erklären, 
und dass das Gesetz höchst wahrscheinlich die Bestimmung wegen der 
decem stipendia enthielt und also auch für die Yessstar in gewisser 
Weise normirend war. 


37) Cic. de off. II, 17. Nam pro amplitudine honorum, quos 
cunctis suffragiüs adepti sumus nostro quidem anno — sane ewiguus 
sumptus aedilitatis fuit. de lege agr. Il, 2. quod prima petitione, 
quod anno mev, Brut. 94. cum — ego anno meo — consul factus 
essem. 

38) Wex in der angef. Abhandl. S. 276 f. Dieselbe Erklärung 
hatten schon Gruchius de comit. c. 3. (Graev. thes. I. p: 573.) 
und Schott, de lege Villia. 'p. 19. 30. gegeben. Die Hauptstelle, 
die dafür angeführt werden kann, ist Cic. ad fam. X, 25. Multi 
elarissimi viri, cum reipublicae darent operam, annum petitionis 
suae non obierunt. (uod eo facilius nobis est, quod non est annus 
hie tibi destinatus: ut, si aedilis fuisses, post biennium tuus annus 
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gelangte und zwei Jahre nach derselben auf das Consulat An- 
spruch machte, immer noch sagen konnte, se suo anno petere, 
weil die gesetzliche Zwischenzeit beobachtet war. Allein aus 
der Hauptstelle Cicero’s, worin er über diese Verhältnisse 
spricht, ergiebt sich allerdings, dass er auch in dem gesetzlich 
bestimmten Lebensjahre das Consulat antrat. de lege agr. 
U, 2. Nam profecto, si recordari volueritis, de novis ho- 
minibus reperielis eos, qui sine repulsa consules facti sunt, 
diuturno labore alque aliqua occasione esse factos, cum mul- 
tis annis post pelissent, quam praelores fuissent, ali- 
quanto serius quam per aetatem ac per leges 
liceret; qui autem anno suo petierint, sine repulsa non 
esse faclos: me esse unum ex omnibus novis hominibus, de 
quibus meminisse possumus, qui consulatum petierim, 
cum primum licitum sit; consul factus sim, cum pri- 
mum petierim; ut vesier honos ad mei temporis diem 
pelitus, non ad alienae petitionis occasionem interceptus, 
nec diuturnis precibus efflagitalus, sed dignitate impetratus 
esse videatur. Wenn also Cicero die Auszeichnung darein 
setzt, dass andere zum Consulate gelangte novi homines sich 
beworben hätten aliquanto serius quam per aetatem ac per 
leges liceret, während er Consul geworden sei cum primum 
licitum fuerit, so spricht diess deutlich genug dafür, dass sein 
Consulatjahr auch das durch das Gesetz bestimmte Lebensjahr 
war, und er hätte sich wenigstens nicht rühmen können, Con- 
sul geworden zu sein, cum primum licitum sit; deun wenn 
das nur auf die gesetzlich zwischen Praetur und Consulat lie- 
genden zwei Jahre gehen sollte, so hätte dasselbe auch der 


esset. Hier ist allerdiogs duus annus mit Rücksieht auf die zwischen 
Aedilität und Praetur liegende Zeit gesagt. Die übrigen Stellen be- 
weisen weniger. Hinzugefügt kann noch werden p. Mil. 9. P. Clo- 
dius cum statuisset omni scelere in praetura vexare rempublicam, 
videretque ita tracta esse comilia anno superiore, ut non mullos 
menses praeturam gerere posset — subito reliquit annum suum seque 
in annum proximum transtulit etc. Clodius war Aedil 698 und be- 
warb sich um die Praetur für 701, nachher für 702. Das scheint 
auch nur auf das biennium zu gehen; aber möglicherweise konnte es 
auch zugleich der legitimus aetatis annus sein. 
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von sich sagen können, der mit 50 Jahren Praetor, mit 53 
Consul war. So wird man also wohl Grund haben, dabei ste- 


.hen zu bleiben, dass nach dem Gesetze zur Aedilität ein Alter 


von 37, zur Praetur von 40, zum Consulate von 43 Jahren 
erforderlich war 3°), was man jedenfalls so zu verstehen- hat, 
dass das 42. Jahr voll zurückgelegt war und das Consulat im 
begonnenen drei und vierzigsten Jahre angetreten wurde *°). 


39) Den sichersten Anhaltepunkt giebt immer Cic. Phil. V, 17. 
Quid Macedo Alexander ? cum ab ineunte aetate res maximas gerere 
coepisset, nonne tertio et tricesimo anno mortem obüt? quae 
est aetas nostris legibus decem annis minor quam 
consularis. Damit ist denn doch deutlich gesagt, dass zum Con- 
sulate ein Alter von 43 Jahren gehörte und da auch Alexander noch 
im unvollendeten 33. Jahre stand, so stimmt das ganz mit der römi- 
schen Rechnungsweise überein. Uebrigens sind es nur die Zahlen 33 
und 43, die Cicero vergleicht. Dasselbe ergiebt sich aber auch aus 
einer anderen Aeusserung Cicero’s, p. lege Man. 21. Er.sagt, Pom- 
pejus sei ex SCto legibus solutus Gonsul geworden, ante, quam ul- 
lum alium magistratum per leges capere licuisset. Dabei denkt er 
nur an die curulischen Magistrate von der Aedilität an (Anm. 42.); 
-Pompejus trat aber das erste Consulat im 36. Jahre an (ebend.), und 
es folgt also Jaraus, dass für die Aedilität das 37., mithin für das 
Consulat das 43. festgesetzt war. Und damit stimmt endlich überein, 
was wir von Scipio Africauus minor erfahren. Er stand im J. 586 im 
siebzehnten Jahre (Liv. XLIV, 44.) uud bewarb sich um die Aedilität 
für das J. 607. Demnach wäre er im 38. Jahre gewesen, wahrschein- 
lich ist aber das 37. anzunehmen, und die Differeuz wird im Monate 
seiner Geburt zu suchen sein. Vgl. d. folg. Anm. 

40) Der juristische Canon der späteren Zeit, auf den Wex S. 281. 
sich bezieht, Dig. L, 4, 8. (de muneribus et honor.) Annus autem 
vicesimus quintus coeplus pro pleno habetur; hoc enim in honoribus _ 
Javoris causa constitulum est, ut pro plenis inchoatos accipiamus., 
findet hier zwar gar keine Anwendung; denn erstlich geht das nur 
auf die Majorennität, und zweitens folgt sogleich nach: sed in his 
honoribus, in quibus rei publicae quid eis non ecommittitur.; allein 
dennoch muss angenommen werden, dass auch in Bezug auf die Ma- 
gistrate der Republik derselbe Grundsatz galt und dass unter dem 
annus terlius et quadragesimus nicht der exactus, sondern der coeptus 
oder qui agebatur verstanden wurde. So erklärt es sich auch voll- 
kommen, wie es kam, dass Cicero im vierundvierzigsten Jahre (mit 
Ausnahme weniger Tage) Consul war. Er war am 3..Januar geboren: 
als er das Consulat antrat, Kal, Januariis stand er noch im 43. Jahre; 
hätte er ein Jahr früher antreten sollen, so wäre sein Antritt noch in 
das 42. Jahr gefallen. Dass die Zufälligkeit der Geburt den Einen 
mehr begünstigen musste als den Anderen, ist natürlich. Wer Ende 
Decembers geboren war, konnte um ein ganzes Jahr früher Consul 
sein, als der, dessen Geburtstag, wie Cicero’s, in den Anfang des Ja- 
nuar fiel. Aber wie hätte anders eine Grenze gezogen |werden sol- 
len. — Schwierigkeit machen nur Caesars Amtsjahre, Nach Sueton. 
Gaes. 88. wurde er im 56. Jahre ermordet: Periit sexto et quinqua- 
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Was die Quaestur anlangt, so ist aus den angeführten 
Beispielen der beiden Gracchen ersichtlich, dass zu Anfange 
des siebenten Jahrhunderts, also nach der Lex Villia sie mit 
27 Jahren erlangt werden konnte, weil bis dahin die Erfüllung 
der decem stipendia möglich war. Allein höchst wahrschein- 
lich ist später darüber eine genauere Bestimmung erfolgt, und 
ein gewisses, späteres Lebensjahr festgesetzt worden, vor dem 
sie nicht verwaltet werden sollte. Denn wenn auch zwischen 
ihr und der Aedilität nicht ein so unabänderlicher Zeitraum 
lag, wie zwischen den curulischen Magistraten, die jederzeit 
durch ein biennium getrennt sind *!), so bildet sie doch den 
Anfangspunkt der in einer bestimmten Reihe von Jahren mög- 
licherweise zu erlangenden Ehren und gehört so zu den magi- 
stratus, quorum cerlus ordo est*?). Das geht am deutlich- 


gesimo aelatis anno (710); so dass sein Geburtsjahr 654 a. d. IV Id. 
Quint. (d. 12. Juli. Macrob. Sat. I, 12. Fasti Amit. und An- 
tiat.) angesetzt wird. Er war aber im J. 689, also im °%/s Jahre, 
Aedilis eurulis; Praetor 692, im 3245 Jahre; Consul 605, im *Y/ 
Jahre seines Lebens. Das ist, in wiefern nicht ein legibus solvi Statt 
gefunden hat, kaum glaublich und wenigstens wider alle Regel. In 
Drumanns vortreflichem Geschichtswerke, Th. Il. finde ich nicht, 
dass daran Anstoss genommen sei, und doch ist die Anomalie höchst 
auffällig, Wenn übrigens richtig angenommen wird, dass Cicero im 
Normaljahre Cousul war, so ergiebt sich auch daraus ein Widerspruch. 
Denn wenn Caesar 654 geboren war, so war er 6 Jahr (6 J. 5 M.) 
jünger als Cicero und gleichwohl nur 4 Jahre später Consul als dieser. 

41) Von der Aedilität und Praetur sagt es ausdrücklich Cic. ad 
fam. X, 25. (an Furoius). Multi elarissimi viri, cum reipublicae 
darent operam, annum petitionis suae non obierunt, quod eo facilius 
nobis est, quod non est annus hie tibi destinatus: ut, si aedilis 
Suisses, post biennium tuus annus esset. Vom Consulate er- 
giebt es sich aus Cicero’s und anderen Beispielen. 

42) Cic. de lege agr. II, 9. Anders freilich erscheint es nach 
den schon angeführten Worten Cicero’s, p. Jege Man. 21., wo er von 
Pompejus sagt: quid tam singulare, quam ut ex senalusconsulto 
legibus solutus consul ante fieret, quam ullum alium magi- 
stratum per leges capere lieuwisset. Pompejus war nach berichtig- 
ter Rechnung in demselben Jahre mit Cicero (648 Septemb.) geboren. 
(Drumann. IV. S. 324.); stand bei dem Triumphe, den er (674) als 
eques hielt, im 26. Jahre (Aurel, Viet. Ill. 77.) und folglich im 
ersten Consulate im sechs und dreissigsten. Hier können also nur 
eurulische Magistrate verstanden werden, ohne alle Rücksicht auf die 
Quaestur, zu der ja Cicero selbst im 31. Jahre gelangt war. Er meint 
aber die ampliores honores, zu denen die Quaestur nur den Weg 
bahnt, wie de leg. III, 3. Suntoque aediles curatores urbis —: ol- 
lisque ad honoris amplioris gradum is primus adscen- 
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sten aus den Begünustigungen hervor, welche Octavian auf Ci- 
vero’s Antrag vom Senate erfuhr. Cie. Phil. V, 17. od eas 
causas senalui placere, C. Caesarem C. f. pontificem, pro- 
praetorem, senatorem esse, sententiamque loco praetorio di- 
cere; eiusque rationem, quemcunque magisiratum appetet, 
ita haberi, ut haberi per leges liceret, si anno 
superiore quaestor fuisset. d. h. er sollte, so viel 
ihm auch noch an dem zur Quaestur erforderlichen Alter febl- 
te, schon jetzt als ein guaestorius angesehen werden und das 
Recht haben, von dieser fingirten Quaestur an gerechnet sich 
in den gesetzlichen Fristen um die curulischen Aemter bewer- 
ben zu dürfen. Das geschah im J. 711, als Octavian (geb. 
im Sept. 691) im zwanzigsten Jahre stand: die ein Jahr frü- 
her angenommene Quaestur wäre das.:%,; Jahr seines Lebens 
gewesen. Bringt man damit in Verbindung eine andere An- 
gabe bei Appian. Civ.. II, 51. (SC.) «al roig dndrog 
Torino xai IIavoa Keaisagu ovorgasmysiv 00 vüv Eye 
0TERToU, Zriyevoov Te avrov slxova Tedjvur, al YIu- 
unv avıov eispegew 2v voig vunarınois Zn, “al vıjv 
ÜnaTeiavy aUsnjv neriivaı TOoUÜ vouov Id0cov 
» 2tav dena. so könnte es ‚scheinen, als sei das gesetzliche 
Jahr für die Quaestur das 28. oder 29. gewesen; denn auch in 
Bezug auf sie müssten dann 10 Jahre nachgelassen worden 
sein. Allein Appian verwechselt hier wahrscheinlich zwei 
ganz von einander unabhängige Beschlüsse, deren einer vor 
der Schlacht bei Mutina, der andere nach derselben gefasst 
wurde; denn das dicere sententiam inter consulares wurde erst 
in Letzterem bewilligt. Dasselbe gilt zum Theile auch von 
Dio Cassius, wiewohl er beide unterscheidet. Er sagt von 
dem ersteren XLVI, .29. man habe dem Octavian decretirt 
nal sixova, xal vo BovAsvew Ev volg verauıEevadon, 
co Te Tag dhlag dpyas Ökau Eresı HAc0ov naupd TO ve- 
vowowtvov alcjocı. und vom zweiten, cap. 41. zeig d% dn 
» 


sus esto. Dagegen Act. I, in Verr. 4. quaestura, primus 
gradus honoris. und Ulp. Dig. I, 13, 3. ingressus est enim et 
quasi primordium gerendorum honorum. 
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tijielg Talg Ünartinais Exooumoav, wors xal yraumv Ev 
tvoig Ünarevxocıy Am rideodar. Die Vergleichung 
mit. Cicero’s eigenem Berichte lehrt, dass hier mehreres ver- 
wechselt ist, dass auch die Statue erst nach der Schlacht und 
der Consuln Tod bewilligt wurde und zugleich ein schnelleres 
Gelangen zum Consulate. Er schreibt ad Brut. 15. Sta- 
tuam Philippus decrevit; celeritatem petitionis primo Ser- 
vius, post maiorem etiam Servilius. So viel ist wenigstens 
gewiss, dass in Cicero’s erstem Antrage nicht von 10 Jahren 
die Rede ist, und dass daher auch aus dieser Angabe nicht der 
Sehluss gezogen werden kann, das Jahr der Quaestur sei re- 
gelmässig das 28. oder 29. gewesen. 


Vielmehr ist es sehr wahrscheinlich, dass das gesetzlich 
bestimmte Alter mit zurückgelegtem dreissigsten Jahre eintrat, 
ein Alter, das auch zur Uebernahme anderer Funktionen im 
öffentlichen Leben befähigte *°). Damit stimmt auch das Bei- 
spiel Cicero’s völlig überein. Er war Quaestor im J. 679, 
und stand also bei seinem Antritte noch im 31. Jahre, das erst 
am 3. Jauuar voll war. Dabei muss aber wohl beachtet wer- 
den, dass das Jahr der Aedilität und mithin der übrigen curu- 
lischen Magistrate nicht von dem der wirklich verwalteten 
Quaestur abhängig gewesen zu sein scheint, sondern diese un- 
verrückt blieben, auch wenn jemand um mehrere Jahre später 
Quaestor wurde. Bei Cicero liegen zwischen Quaestur und 
Aedilität volle fünf Jahre, und das muss als Regel gelten, wenn 
Erstere im Normaljahre verwaltet wurde: Caesar hingegen 
war nach der wahrscheinlichsten Annahme 686 Quaestor **), 
und 689 Aedil. Es scheint also nur erforderlich gewesen zu 
sein, dass man vor der petitio aedilitatis (vielleicht auch ein 


43) S. die analogen Bestimmungen besonders in den die Munici- 
palverwaltung betreffenden Gesetzen bei Wex S. 282. 


44) Man thut gewiss Unrecht, wenn man die von Caesar in seiner 
Quaestur gethane Aeusserung, quod nihildum a se memorabile actum 
esset in aetate, qua iam Alexander orbem terrarum subegisset, Suet. 
Caes. 7. zur Grundlage chronnlogischer Berechnung macht. Ueber- 
diess aber sind, wie oben bemerkt worden, Caesars Altersverhältnisse 
nicht völlig klar. : 
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biennium) Quaestor gewesen war, und wer nicht fünf Jahre 
nach der Quaestur privatus sein wollte, namentlich wohl Pa- 
tricier, die nicht unterdessen ein plebejisches Amt erlaugen 
konnten, bewarben sich vielleicht deshalb nicht früher um die 
Quaestur. 

Wiewobl nun aber eine solche Stufenreihe von der Quae- 
stur bis zum Consulate, ein certus ordo magistratuum (Cie. 
de leg. agr. II, 9.) angenommen war, so scheint doch das 
Gesetz nicht zur unerlässlichen Bedingung gemacht zu haben, 
dass, wer zum Consulate gelangen wolle, sämmtliche voraus- 
gehende Aemter verwaltet haben müsse. Namentlich gilt diess 
von der Aedilität und es scheint, als habe darin, dass jemand 
nicht Aedil geworden war, kein unbedingtes Hinderniss gele- 
gen, weshalb derselbe nicht zur Praetur und zum Consulate 
habe gelangen können. Cicero macht nicht wenige Männer 
namhaft, die Consuln wurden ohne Aedilen gewesen zu sein, 
und von Marius ist es besonders bezeugt #5): indessen hatte in 
allen diesen Fällen die petitio aedilitatis Statt gefunden und 
die Uebergehung des Amts erfolgte wegen erlittener repulsa. 
Auf diese Weise erklärt es sich auch, weshalb die Lex Cor- 
nelia de magistratibus, welche verbot Praelor zu werden 
ohne Quaestor, und Consul zu werden ohne Praetor gewesen 
zu sein, der Aedilität nicht gedenkt *$). 

Neben diesem das Recht der Bewerbung nach dem Alter 
normirenden Gesetze bestanden von alter Zeit her verschiedene 
andere Bestimmungen, welche namentlich gegen die Ausdeh- 
nung der Magistratur über die jährige Dauer durch Wiederer- 
wählung gerichtet waren. Die älteste Zeit zwar kennt solche 
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45) Cic. p. Planc. 21. Von Marius besonders sagt er: qui dua- 
bus aedilitatis acceptis repulsis 'septies consul est factus.; d. h. so- 
wohl in der curulischen als der plebejischen Aedilität. Plutarch. 
Mar. 5. s. d. Abschn. von der Aedilität. ö 


46) Appian. Ciy. I, 100. za) orgarnyeiv ünsins molv rauısvonı, 
xal vmareveıw molv orgermyhjoaı. Daraus lässt sich schliessen, dass 
auch in Bezug auf Quaestur und Praetur Unregelmässigkeiten vorge- 
kommen waren, und wenigstens ein Beispiel stellt Cicero a. a. 0. 
in C. Coelius auf, der Consul war (660) ohne Quaestor gewesen 
zu sein. j 


Beschränkung auch nicht. Poplicola selbst war drei Jahre nach 
einander Consul und auch Andere sindtheils aufein zweites Jahr, 
theils in kurzen Zwischenräumen zu wiederholten Malen zu 
Consuln oder Consulartribunen gewählt worden. Besonders 
häufig ist es geschehen, dass die Tribuni plebis, um nicht er- 
ledigte Rogationen wieder aufzunehmen, immer von Neuem 
gewählt wurden, reficiebantur *’); und das führte zuerst 
im J. 294 zu einem Senatusconsultum: In religuum magi- 
siratus continuari et eosdem tribunos refiei*®), 
iudicare senatum contra rempublicam esse. Liv. III, 21. 
Allein die Plebs kehrte sich nicht daran; die Tribunen wurden 
dennoch wieder gewählt, während der Senat durch L. Quin- 
ctius Cineinnatus bestimmt wurde, seinem Beschlusse treu zu 
bleiben. Und dass ein Gesetz damals nicht erfolgte, ergiebt 
sich nicht nur daraus, dass im J. 305 zwischen den Consuln 
L. Valerius und M. Horatius und dem Tribun Duilius geradezu 
ein Vertrag geschlossen wird, beiderseits neue Magistrate zu 
wählen (Liv. III, 21.), sondern auch dass noch viel später 
sowohl CGonsuln und Consulartribunen als Volkstribunen wie- 
der erwählt werden #). Erst im J. 412 soll ein Plebiscit er- 
folgt sein, das die doppelte Bestimmung enthielt: es solle nie- 
mand früher als nach 10 Jahren dasselbe Amt verwalten, noch 
zwei Acmter zu gleicher Zeit 5). Wenn auch Livius die 





47) S. Liv. II, 56. III, 14. 21. V, 29. VI,35. Dionys. IX, 42. 
x, 19. 22. 26. 


48) Das heisst, es sollten weder die Consuln noch die Tribunen 
wieder gewählt werden. Daher sagt Quinckus, als die Patres, um 
der Plebs nicht zu weichen, ihn wieder zum Consul machen wollen: 
nee me contra senatusconsultum consulem renuntiari patiar. 


49) Liv. IV, 23. 57. V, 18. 29. VI, 35. u. s. w. 


50) Liv. VII, 42. Praeter haec invenio apud quosdam, L. 
Genucium, tribunum plebis, tulisse al populum, ne fenerare liceret: 
item alüs plebiscitis cautum, ne quis eundem magistratum 
intra decem annos caperet, neu duos magistratus uno 
anno gereret. Wegen des zweiten Punkts vgl. XXXIX, 39. quod 
duos simul unus magistratus, praesertim curules, neque capere pos- 
set, neque gerere. Etwas Anderes war es, wenn zu einem magistra- 
tus ordinarius ein extraordinarius hinzukam; wie z. B. ein Aedilis 
eurulis nichtsdestoweniger Magister equitum werden konnte. Liv. XXI, 
24. 30. 
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Thatsache in Zweifel lässt, so ist doch gewiss, dass ein sol- 
ches Gesetz gegeben worden ist; denn 45 Jahre später wird 
sich ausdrücklich darauf bezogen 5). Die Noth des zweiten 
" punischen Kriegs gebot die Suspension dieses Gesetzes, da 
man erfahrener Feldherrn bedurfte 52); später ist es jedenfalls 
wieder in Kraft gewesen. Um die Zeit der Zerstörung Rartha- 
go’s aber muss ein Gesetz erfolgt sein, durch welches eine 
noch grössere Beschränkung in Betreff des Consulats eintrat, 
indem überhaupt festgesetzt wurde, dass niemand zum zweiten 
Male Consul werden solle. Wir erfahren das durch Liv. 
Epit. LVI. Quum bellum Numantinum vitio ducum non sine 
pudore publico duraret, delatus est uliro Scipioni Africano 
a senatu populogue Romano consulatus: quem quum üÜli 
capere ob legem, quae vetabat quemguam iterum 
consulem fieri, non liceret, sicuti privre consulatu legi- 
bus solutus est., und ausserdem geht aus zwei Erwähnungen 
hervor, dass Cato zu Gunsten dieses Gesetzes sprach. Fest. 
p- 242. Pavimenta Poenica marmore Numidico constrata 
significal Cato, cum ait in ea, quam habuit, ne quis con- 


51) Liv. X, 13. von Q. Fabius Maximus Rullianus, als das Volk 
ihn, non petentem — etiam recusantem, zum Consul machen will: 
legem recitari iussit, qua intra decem annos eundem consulem refici 
non liceret. Nach der gewöhnlichen Rechnung konnte indessen das 
Gesetz auf diesen Fall gar keine Anwendung finden. Denn darnach 
war Fabius tertium Consul im Jahre 446, und wenn er es 457 zum 
vierten Male wurde, so lagen dazwischen volle 10 Jahre. 


52) Als der die Consularcomitien haltende Dictator Q. Fulvius 
von der centuria praerogaliva zum Consul bestimmt wird, widersetzen 
sich die Tribunen: Liy. XXVII, 6. neque magistratum continuari 
satis civile esse aiebant, et multo foedioris exempli, eum ipsum 
ereari, qui comitia haberet. Er entgegnet: Un. Servilio consule, 
quum C. Flaminius alter consul ad Trasimenum cecidisset, ex au- 
etoritate patrum ad plebem latum, plebemque scivisse, ut, quoad 
bellum in Italia esset, eziis, quiconsules fuissent, 
quos et quoties vellet, re ficiendi consules populo ius 
esset. Livius hat in jenem Jahre des Plebiscits nicht gedacht; die 
grossen Ereignisse, welche diese Zeit ausfüllen, haben es übersehen 
lassen ; aber bezweifelt kann die Thatsache nicht werden. Uebrigens 
litt das Gesetz auch hier keine rechte Anwendung, da Fulvius nicht 
als Consul, sondern als Dietator die Comitien hielt, und darum sagt 
auch wohl der Tribun nur, non satis civile esse. Dagegen sind wirk- 
lich magistratus refecti im J. 540 Q. Fabips Max. als Consul und Q. 
Fulvius als Praetor. 
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sulbis fieret etc. und Priscian. II. p. 108 Kr. wo die- 

selbe Rede unter dem Titel Ne quis iterum consul fiat, ange- 

führt wird. Und so ist denn auch in der That aus dem Zeit- 

raume von 602 bis auf das zweite Consulat des Marius, 650, 

ausser Scipio niemand bekannt, der iterum consul gewesen 

wäre: wegen Marius s. Anm. 96. Sulla hat diese Bestim- 

mung in seine Gesetzgebung nicht aufgenommen; aber er 

schärfte das frühere Gesetz wieder ein, ne quis eundem magi- 

stratum intra decem annos caperet, und das hat auch Cicero | 
in sein Grundgesetz aufgenommen 52). 

Lag nun aber diesen Beschränkungen die Absicht zu 
Grunde, zu verhindern, dass eine Oligarchie sich bilde, dass 
Einzelne zu übermächtigem Einflusse gelangten, und wollte 
man vielmehr Mehrere an den höchsten Ehren und der höch- 
sten Gewalt Theil nehmen lassen, so blieb es, namentlich so 
lange bedeutende Kriege tüchtige und erfahrene Feldherrn er- 
.heischten, doch höchst wünschenswerth, dass solche erprobte 
Männer an der Spitze der Heere blieben. Das erreichte man 
dadurch, dass man ihnen nicht die Magistratur, aber das Im- 
perium verlängerte, imperium prorogare oder propa- 
gare. Der Erste, welcher auf solche Weise acto magistratu 
cum imperio blieb, war Q. Publilius Philo im J. 428 5*). Seit- 
dem ist es häufig geschehen, dass das Imperium bald auf 6 Mo- 


53) Appian. Civ. 1,100. xal zy» &pynv cv adıyv audıs apysıw 
Exwmhvoe nolv En Öfna dıayerioder. Cic. de leg. Ill, 3. Eundem 
magistratum, ni interfuerint decem anni, ne quis capito. So be- 
zeichnet er auch als Hauptvergehen des Ti. Gracchus, dass er das 
Tribunat habe fortsetzen wollen. Catil. IV, 2. qui iterum tribunus 
plebis fieri voluit. — Des Carbo Rogation: uf eundem tribunum 
plebi, quoties vellet, creare liceret, Liv. Epit. LIX. blieb ohne 
Erfolg. 


54) Liv. VIII, 23. actum cum tribunis est, ad populum ferrent, 
ut quum Publilius Philo magistratu abisset, pro consule rem gere- 
ret, quoad debellatum cum Graeeis esset. cap. 26. Duo singularia 
haec ei viro primum contigere: prorogatio imperü, non ante in ullo 
Jacta, et acto honore triumphus. Die sogleich anzuführenden ähnli- 
chen Fälle aus früherer Zeit sind also nicht als Prorogationen be- 
trachtet worden, wohl deshalb, weil nicht eine unmittelbare Fort- 
setzung des Imperium Statt fand, sondern die vorjährigen in den Pri- 
vatstand zurückgekehrten Consuln einen neuen einzelnen Auftrag er- 
hielten. 





EEE an a nad ce DT LT ad ei 3 GER EEE 


2 


Rh 





Bee 


— 3 





nate, bald auf ein Jahr oder auch mehrere 5), selbst ohne feste 
Zeitbestimmung auf die Dauer eines Kriegs prorogirt wurde 5°). 
Als eigentliche Magistrate werden die so mit dem verlängerten 
Imperium Versehenen nicht betrachtet; sie sind nur Befehls- 
haber in der ihnen angewiesenen Provinz; indessen sind sie 
namentlich in Bezug auf das Recht des Triumphs anders ange- 
sehen worden, als die welche als privati pro consule oder pro 
praetore cum imperio in eine Provinz gesandt wurden (s. u.). 
Von letzterer, in der Folge sehr üblicher Weise, das Impe- 
rium ohne eigentlichen Magistrat zu ertheilen, finden sich eben- 
falls in älterer Zeit nur sehr wenige Beispiele. Das einzige 
aus Livius erster Decade mir bekannte ist III, 4. Ipsum 
consulem Romae manere ad conscribendos omnes, qui arma 
‚ferre possent, oplimum visum est: pro consule T. Quinctium 
subsidio castris cum sociali exercitu mülti., und noch ist es 
zweifelhaft, ob dieses pro consule mitti in dem späteren Sinne 
genommen werden darf. So versteht es allerdings Dionys. 
IX, 63. Tirov tv HKoivrıov — aoyi nooundevre dvdv- 
ara yageiv Eni Toüg molswiovg 2E Zpödov. Uebrigens 
war Quinctius im Jahre vorher Consul gewesen. Dionysius 
lässt aber auch schon den K. Fabius mit seiner Gens als Pro- 
consul gegen die Etrusker ziehen (cap. 16. 2£ovoi« xooun- 
Hels dv$vundeo). Auch er war eben Consul gewesen und so 


55) Bis zu den punischen Kriegen scheint es nur noch selten ge- 
schehen zu sein; desto häufiger werden Dietatoren ernannt. Das erste 
nach Publilius bei Livius vorkommende Beispiel ist das des Q. Fa- 
bius Rullianus vom J. 447. IX, 42. Itaque ei ob res tam felieiter 
gestas, sieut priore anno populus continuaverat consulatum, ia se- 
natus in insequentem annum — prorogavit. Vgl. d. Abschn. vom 
Senate. Dann im J. 458. X, 16. veieres consules iussi bellum in 
Samnio gerere, prorogato in sex menses imperio. vgl. c. 20. im 
folgenden Jahre. c. 22. L. Yolumno ea: senatusconsulto et scito ple- 


.bis prorogatum in annum imperium est. Terentius Varro blieb 


nach der Schlacht bei Cannae mehrere Jahre cum imperio. Liv. 
XXI, 25. XXIV, 11. XXV, 6., wie überhaupt in diesem Kriege die 
Prorogationen zahlreich sein mussten. XXIV, 10. Prorogatum deinde 
imperium omnibus, qui ad ewereitus erant. 


56) So schon Publilias, wiewohl man da nicht auf lange Dauer 
rechnete. Eben so aber auch dem älteren Afrieanus. Liv. XXX, 1. 
P. Seipioni non temporis, sed rei gerendae fine, donee debellatum 
in Africa foret, prorogatum imperium est. 
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erscheint es selbst nach Dionysius mehr als Prorogation. — 
Zu den auffallenderen Beispielen solcher Ertheilung des Impe- 
rium proconsulare an Privaten gehören aus späterer Zeit das 
des älteren Scipio Africanus 5”), der mit 24 Jahren nach Spa- 
nien gegen Mago und Hasdrubal gesandt, und das des Pompe- 
jus 58), dem ungefähr in demselben Alter die Führung des 
Kriegs gegen Sertorius übertragen wurde. Sonst wurden mei- 
stens consulares dazu ersehen und in den Schreckenstagen, wo 
Hannibal vor Rom erschien, wurde allen früheren höchsten 
Würdenträgern das Imperium ertheilt ®°). 

Was die Form der Bewerbung anlangt, so wird gewöhn- 
lich angenommen, dass die petitores eine bestimmte Zeit vor 
Wen Comitien sich bei dem Magistrate, dem diese zu halten ob- 
lag, hätten anmelden müssen, und dass, um überhaupt sich 
bewerben zu dürfen, die Einwilligung dieses Magistrais erfor- 
derlich gewesen sei: das versteht man unter dem Ausdrucke 
profiteri (se petere), was die griechischen Schriftsteller 
durch nugayyeilsıv oder Znayyeiisıv (Tjv aoyyv und eig 
t. d.) wiedergeben 6°). Es ist das indessen sehr zweifelhaft, 
und scheint nur auf Missverständnissen zu beruhen. Die für 


57) Liv. XXVI, 18. XXVII, 43. 


58) Cie. Phil. XI, 8. Sertorianum bellum a senatu privato da- 
tum esl, quia consules recusabant; cum L. Philippus pro consulibus 
se eum mittere diwit, non pro consule. p. lege Man. 21. Quid tam 
praeter consueludinem, quam homini peradolescenti, cuius a sena- 
torio gradu aetas longe abesset, imperium atque exereitum dari? — 
Quid tam inusitatum, quam ut, cum duo consules clarissimi fortis- 
simique essent, eques Homanus ad bellum mazimum formidolosissi- 
mumque pro consule mitteretur. Liv. Epit. XCI. 


59) Liv. XXVI, 10. quia multis locis comprimendi tumultus 
erant — placuit umnes, qui dietatores, consules censoresve fuissent, 
cum imperio esse, donee recessissei .a muris hostis. 


60) Auch nomina profiteri steht einmal in dem besonderen Falle, 
wo niemand sich um das Proconsulat in Spanien bewerben will. Liv. 
XXVI, 18. Primo -exspectaverant (consnles), ut, qui se tanto imperio 
dignos crederent, nomina profiterentur. Es ist das die einzige Stel- 
le, aus der man etwa auf vorhergehende Anmeldung schliessen könn- 
te; aber nothweadig ist es nicht, die Worte so zu verstehen, als 
hiesse es ut nomina apud se profiterentur. Uebrigens ist auch no- 
men profileri nicht der technische Ausdruck ; zu dem absoluten pro- 
fiteri hat man, wie der lateinische und griechische Gebrauch lehrt, 
se petere hinzuzudenken. 
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die Beurtheilung der Frage wichtigsten Stellen sind: Cie. in 
toga cand. p. 89 Or. Tevero, Catilina, consulatum spe- 
rare aut cogitare, non prodigium atque portentum est? A 
quibus enim petis? A principihus civitatis? qui tibi, cum L. 
Wolcatio in consilio fuissent, ne petendi quidem pote- 
statem esse voluerunt. Was damit gemeint sei, dar- 
über giebt Asconius vollkommenen Aufschluss: profes- 
sus deinde est Catilina, petere se consulatum. L. Vol- 
catius Tullus consul consilium publicum habuit, an ralio- 
nemCatilinae habere deberet, si peteret consulatum; 
nam quaerebatur repetundarum. Catilina ob eam causam 
destitit a petitione 6“). Daraus folgt nun äber nicht nur kei- 
nesweges, dass Catilina sich habe bei dem Magistrate anmel- 
den müssen, sondern es spricht vielmehr dagegen. Denn die 
Bewerbung fand Statt, ohne dass der Gonsul es hätte hindern 
können 62) und die Anfrage: an rationem Catilinae habere 
deberet, bezieht sich einzig auf die Renuntiation in den Comi- 


61) Vgl. Salust. Cat. 18. Post paullo Catilina, pecuniarum 
repetundurum reus, prohibitus erat consulalum petere, quod intra 
legitimos dies profiteri nequiverit. Das weicht sehr von Cicero und 
Asconius ab, und gleichwohl ist es dasselbe Factum. Vgl. Drumann, 
Gesch. Roms. V. S. 393., für dessen Annabmen mir diessmal die Be- 
gründung fehlt. Professus est, petere se consulatum kann in keinem 
Falle von der ein Jahr früher schon dargelegten Absicht verstanden 
werden. — Ueber die legitimos dies s. Anm. 65. 


62) Wenn die Bewerbung beim Volke von der Anmeldung bei dem 
Magistrate und dessen Genehmigung abhängig gewesen wäre, so hälle 
ein Skandal, wie Livius XXXIX, 39. erzählt, gar nicht vorkommen 
können. Dort bewirbt sich der bereits zum Aedilis eurulis designirte 
Q. Fulvius Flaccus um die unerwartet erledigte Praetur. Da ist nicht 
davon die Rede, dass der Consul zunächst das nicht zugegeben habe: 
es sind die Tribunen , welche zuerst einschreiten, und nun heisst es 
erst: L. Porcius consul primo in ea sententia esse, ne nomen eius 
acciperet: deinde, ut ex auctoritate senatus idem faceret, convoca- 
tis patribus, referre se ad eos, dixit, quod nec iure ullo, nec exem- 
plo tolerabili liberae civitati aedilis curulis designatus praeturam 
peteret; sibi, nisi quid aliud is videretur, in animo esse, e lege 
comitia habere. Nichtsdestoweniger bewirbt sich Flaccus am Comi- 
tialtage selbst noch viel dringender: Comitiis acrius etiam quam 
ante petebat, und ist auf dem Punkte gewählt zu werden, als der 
Senat die ganze Wahl einzustellen beschliesst: satfis praetorum esse. 
Wie würde sich das irgend mit der Annahme vertragen, dass die Be- 
werbung von der Anmeldung beim Magistrate und dessen Genehmigung 
abgehangen habe. 
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tien selbst, wie gleich deutlicher hervortreten wird. Weil 
Catiliva sah, dass die Renuntialion verweigert werden würde, 
stand er selbst von der Bewerbung ab. — Die zweite noch 
unzweideutigere Stelle ist bei Vellei. II, 92. Er rühmt die 
Festigkeit des Consuls Sentius, der Unwürdigen die Bewer- 
bung nicht gestattet habe: Nam et quaesturam petentes, quos 
indignos iudicavit, profiteri veluit, et cum id facturos se per- 
severarent, consularem, si in Campum descendissent, vindi- 
ctam minatus est. Et Egnatium, florentem favore publico 
sperantemque , ut praeturam aedilitati, ita consulatum prae- 
turae se iuncturum, profiteri vetuit; et cum id non obtinuis- 
set, iuravit, eliamsi factus esset consul suffragüs populi, ta- 
men se eum non renuntiaturum. Es war das nicht mehr die 
Zeit freier republikanischer Verfassung; es geschah im J. 735, 
während August in Asien die römischen Feldzeichen von den 
Parthern zurückempfing, und wenn nicht die indigni solche 
waren, welche das Gesetz ausschloss, so würde in der Repu- 
blik die Drohung des Consuls beispiellos gewesen sein. Allein 
von einem Anmelden bei dem Consul und von Nachsuchen um 
Gestattung ist auch hier gar nicht die Rede. Er konnte, wenn 
gesetzliche Gründe, wie in diesem Falle, vorhanden waren, 
der faktischen Bewerbung entgegentreten und sie für unzuläs- 
sig erklären; aber erst im Marsfelde, in den Comitien selbst 
kann er sie verhindern, indem er die Namen der Petitoren ver- 
wirft, die Abstimmung über sie untersagt und wenn sie den- 
noch gewählt werden, die Renuntiation versagt. Die ganze 
Petitionsformalität zerfällt nämlich in zwei wohl zu unterschei- 
dende Akte: die -vorläufige Bewerbung beim Volke, die ge- 
setzlich ein Trinundinum den Comitien vorausgehen musste, und 
die eigentliche petitio am Tage der Comitien selbst. Dortim Mars- 
felde könnte sich vielleicht der Candidat dem die Wall leiten- 
den Magistrate als Bewerber angegeben haben, wiewohl es auch 
darüber an jeder bestimmteren Andeutung fehlt 63) und im Gründe 


63) In jener Verlegeuheit des Jahrs 543, als die Consuln im 
Marsfelde Comitien halten, ohne einen Bewerber für das Proconsulat 
in Spanien zu haben, entschliesst sich plötzlich der junge Scipio. 
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eine solche Anmeldung eine überflüssige Formalität scheinen 
muss, da über die Bewerber jederzeit notorische Gewissheit 
vorhanden war. — Für jene vorläufige professio aber war der 
unabänderliehe Ort das Forum, das Comitium, wo die Candi- 
daten sich in der gesetzlichen Frist eines Trinundinum dem 
Volke vorzustellen und ihre Absicht zu erklären hatten “*). 
Das ist es eben, was die erste Bewerbung Caesars um das 
Consulat erschwerte. Der Triumph stand ibm bevor: er 


Liv: XXVI, 18. quum subito P. Cornelius — professus se pelere in 
superiore, unde conspici posset, loco constitit. Man könnte da die 
professio apud magistratum verstehen ; aber nöthig ist es auch bier 
nicht, und viel richtiger fasst man es gewiss in der Weise auf, wie 
Appian. de reb. Hisp. 18. den ganzen Hergang darstellt: JIgov- 
zeupov od» nulpar, &v N 4E00T0v700v0L orparnyöov &ıs "Ißnglav. zul vV- 
dsvös magayyekkovros Fri aleiow Eyiyvero pofos, xar vwan oxudguumös 
&neiye ııv Ennhmolav' 86 6 Kopvnkıos Ixıriwv, ö Jlovs)iov Kogvnklov 
zoo avapsdhivros Ev “IAngow vios (vos ulv iv xowmdn* Teooapwv yap 
- xal einooıw Erov 77 —) Es to uloov EAd&v Eosuvoloynasv aupi TE 
Tod margös xal dupi ro Velov. xal TO nados udrumw Odugausvog Erel- 
mev oinstog elvas Tıuwmpös Ex navıwv Targi zul Dein zal murgidı: alle 
ze mol adoows xal AugeR: üoneg Evdors, Enayysılausvos, oba ’IBn- 
olav Amwsodas.uövnv, all E&m auri) xal Aıßumv xai Kapyndova. Das 
ist öffentliche Erklärung vor dem Volke, nicht vor dem Coosul. Und 
eben so verhält es sich auch mit Aemilius Paullus, der vom Volke und 
seinen Freunden zur Bewerbung getrieben wird. Plutarch. cap. 10. 
goırovrow dE na Hulgav dm Yöpas al mooxakovutvom aurov eig 
“yop&v xal xuraßouvrwv Ensiodn. xal yavsls sühös Ev rois 
weriodo. nv ünmarelav, Eobev oux apynv Amyöusvos, alla vianv 
».r. a 


64) In der bekannten Stelle über die nundinae und das irinun- 
dinum bei Macrob. Sat. I, 16., nach Rutilius, heisst es: ea re 
etiam candidalis usus fuit in comitium nundinis venire et in colle 
(? man könnte nur an das Vulcanal oder die Velia denken) consistere, 
unde coram possent ab universis videri: sed haec omnia negligentius 
haberi coepta et post abolita, postquam internundino etiam ob mul- 
titudinem plebis frequentes adesse ceoeperunt. Vgl. Valer. Max. 
IV, 5, 4. consulatum petens L. Crassus cum omnium candidatorum 
more circum forum supplex populo ire cogeretur. Liv. IV, 6. (als 
die ersten Consulartribunen gewählt werden sollen) quieungue aliquid 
sediliose dixerat aut fecerat, quam mazxime tribunicii, et prensare 
homines et concursare toto foro candidati coepere. 111, 35. (App. 
Claudius als Candidat des zweiten Decemvirats) Postquam vero comi- 
tia decemviris ereandis in trinum nundinum indieta sunt —. ipse 
medius inter tribunieios Duilios leiliosque in foro volitare, per illos 
se plebi venditare. XXXIX, 32. Claudius unus ex omnibus novus 
candidatus erat. — Sed Claudius eonsul sine lictoribus cum ‚Jraire 
toto foro volitando etc. Plutarch. Cor. 14. xal yag Eos nv tois 
weriodcs cyv dpynv mapuxalsiv xal dekıovodas rovs molltas — xarıör- 
zes &is cyv ayopas. Aem. Paull. 10. Anm. 63, 
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war mit dem Heere vor der Stadt und durfte sie vor dem Tri- 
umphe nicht betreten. Er bat daher abwesend did YiAo»v sich 
bewerben zu dürfen: Cato sprach dagegen, und da es 
der letzte Tag war, an welchem nach der gesetzlichen Vor- 
schrift eines /rinundinum *°) die professio Statt finden konn- 
te, so suchte er durch Reden ihn hinzubringen, eximere diem 
dieendo. Da verzichtete Caesar auf den Triumph und trat in 
der Stadt als Bewerber auf ). 

So gelangt man also zu dem Resultate, dass es für ein 
profiteri apud magistratum nicht eine Andeutung in den 
Quellen giebt. Wollte man aber auch die Anmeldung für wahr- 
scheinlich und angemessen halten, damit der mit der Abhal- 
tung der Cemilien beauftragte Magistrat gehörige Kenntniss 
von den Bewerbern gehabt habe und eine Gontrole und Prü- 
fung der Zulässigkeit möglich gewesen sei 67), so ist doch noch 


65) Wie der Tag der Cumilien ein frinundinum oder trinum 
nundinum (17 Tage) vorher bekannt gemacht wurde (Liv. IV, 6.), so 
war diess auch die gesetzliche Zeit für die professio. S. ausser der 
angel. Stelle aus Macrob. I, 16. Cic. ad fam. XVI, 12. ad consu- 
datus petitionem se venturum, neque se iam velle absente se ratio- 
nem haberi sui. se praesentem Irinum nundinum petiturum. Das 
sind die Zegitimi dies bei Salust. Cat. 18.; aber richtiger ist 
wahrscheinlich, was Asconius davon sagt. 

66) Sueton. Caes. 18. Sed cum indietis iam comitiis ratio 
eius haberi non posset, nisi privalus introisset urbem, et ambienti, 
utlegibus solveretur, multi contradicerent, coactus est tri- 
umphum, ne consulatu excluderetur, dimittere. Plutarch. Caes. 
13. ’Ensi Ö8 tous ulv uvwulvous Hoiaußov Em dıargidsw Eeı, tovs ÖE 
Heriövras Umarsiav TMapovras Ev 77 möhtı TOVTo ngarreıv, &v Tomurn 
syovus Avrıwouig, xal TTEOG adras Tas Umurinas Apıyulvos Kpyaıpsolas, 
Ensuys noös mv ovyaÄntov, aurovusvos aura dodnvar mapayyeiksıv is 
unarsiay dıa rwv yikav. Appian. Civ. II, Bd. &v als nusgaus une- 
telas 7oav mapayyeklar, nal Zötı zov mapayyiklovra magsivar' Esehdövre 
d2 ovx yv Erı Emi öv Oglaußov Exarekdsiv. — Esinsums ri Bovin, 
Ösöusvos Enırglpar ol Tyv mapayyehlav arovrı moınoactaı dıa Tüv pi- 
Aov. — Karuvos Ö° avrıllyovros aura zul nv ana teltvraiay oroav 
zav nagayyslıov avakodvros El rois Aoyoıs, Estdpausv 6 Kaioap Umegı- 
day zov Hauaußov, xal mapayyeilag &s cyv Gpynv Aräusve Tnv yEıporo- 
viov. Vgl. Dio Cass. XXXVil, 54. Wenn wagayydilsır von der Au- 
meldung beim Magistrate verstanden werden sollte, so hätte es keinen 
Sinn, dass Caesar es dı@ ro» pilwv geschehen lassen wollte: war er 
doch durch sein Gesuch, ut absenti petere liceret, mehr als hinrei- 
cheud angemeldet! Ueber die Nothwendigkeit der persönlichen Gegen- 
wart, welche die frühere Zeit gar nicht zu kennen scheint, wird wei- 
ter unten gesprochen. 

67) Es scheint mir aber auch diese Forderung nur aus modernen 
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viel weniger zuzugeben, dass ihm irgend ein Recht oder Mittel 
zugestanden habe, die den Comitien vorhergehende professio 
zu untersagen oder zu verhindern. Dagegen konnte er am 
Tage der Wahl in den Comitien erklären, dass er auf den oder 
jenen Bewerber keine Rücksicht nehmen werde, rationem 
non habere *) oder nomen non accipere, auch re- 
eipere%), und dass, wenn dennoch die Suffragien ihm zu 
Theil würden, er sie unbeachtet lassen und keine Renuntiation 
erfolgen werde 7°). 

Fragt man nun, worin die Formalität der professio be- 
standen habe, so muss man zuvörderst die frühere einfache 
Sitte von den Wablumtrieben der späteren Zeit unterscheiden. 
Von alter Zeit her war es üblich, dass die Bewerber in einem 
durch seine Weisse sich auszeichnenden Gewande, toga can- 


Begriffen unserer der Oeffentlichkeit entfremdeten Zeit hervorzugehen, 
die an das Bureauwesen gewöhnt sich schwer eine deutliche Vorstel- 
lung von der Publicität des römischen Staatslebens zu machen ver- 
mag. Was auf dem Forum, vor dem Tribunal des Praetors , der Cu- 
rie und den Rostris vorging, das hatte Magistrate, Senat und Volk zu 
Zeugen und war so notorisch, dass es nicht erst der Eintragung in 
Akten bedurfte. 


68) Liv. VII, 22. ambo tum forte patricii consules erant, qui 
rationem eius se habituros negabant. VIII, 15. Q. Publilius Philo 
praetor primus de plebe adversante Sulpieio consule, qui negabat 
rationem eius se habiturum, est factus. III, 64. IV, 7. XXV, 2. Cie. 
ad fam. XVI, 12. ad Brut. 5. Caes. Civ. III, 82. Ascon. z. Cie. 
intoga cand. p. 8). Sueton. Caes. 18. u. ö. S. Brisson. de 
form. 11, 13. 


69) Liv. XXVII, 6. si suum nomen dietator aceiperet se 
romitüis intercessuros; si aliorum praeterquam ipsius ratio ha- 
beretur, comilis se moram non facere. IX, 46. XXXIX, 39. Cie. 
Brut. 14. Liv. X, 15. Facturum enim se fuisse dixit, ut duorum 
patrieiorum nomina reciperet, si alium quam se consulem 
‚fieri videret: nune se sui rationem — non habiturum. 


70) Liv. II, 21. Communiter inde edieunt (coss.), ne quis L. 
Quinclium consulem faceret: si quis fecisset, se id suffragium 
non observaturos. Ganz so erklärt Sentius in der oben "aus 
Vellei. Il, 92. angeführten Stelle: etiamsi factus esset consul suf- 
Fragiis populi, tamen se eum non renuntiaturum. und Piso 
bei Valer. Max. Ill, 8,3. cum (a tribunis) — an Palicanum suffra- 
giis populi consulem ereatum renuntiaturus esset, interrogaretur, pri- 
mo respondil: non existimare se, tantis tenebris offusam esse rempu- 
blicam, ut hue indignitalis veniretur. Deinde cum perseverantes in- 
starent ac dicerent: age si venlum fuerit? non renuntiabo, 
inquit, 
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dida, auf dem Forum erschienen. Die allgemein übliche und 
im öffentlichen Leben mit wenigen Ausnahmen allein gestatlete 
Tracht des römischen Bürgers war zwar eben auch die weisse 
Toga (s. die Privatalterthümer) ; aber während diese die na- 
türliche Farbe der Wolle hatte, wurde der für den Zweck der 
Bewerbung bestimmten durch Zurichtung mit einer Kreideart 
ein blendendes Weiss gegeben 1). Daher können die Römer 
überhaupt zwar immerhin albati genannt werden, aber nur 
die um ein Amt sich bewerbenden candidati. Diese aus- 
zeichnende Tracht, durch welche die Candidaten die Aufmerk- 
samkeit des Volks auf sich lenken wollten, wurde durch ein 
Plebiseit im J. ‚322 verboten 72); vielleicht das erste Gesetz 
gegen ambitus, veranlasst durch das Vordrängen der Patri- 
cier, die über die Menge einen moralischen Zwang ausübten. 
Wie viel das Verbot gefruchtet haben möge, erfährt man nicht; 
nur das ist gewiss und allgemein bekannt, dass späterhin die 
toga candida ganz eigentlich zur Bewerbung gehörte 7°) und 
durch alle Zeiten in Gebrauch blieb. Dass die Candidaten nur 


71) Album in vestimentum addere, s. Anm. 73. Daher bei Pers. 
V, 177. eretata ambitio. Irrig ist es aber, wenn mit Berufung auf 
Plin. XXXV, 17. angegeben wird, es sei die Cimolia dazu gebraucht 
worden: sie diente nur den Fullonen als Reinigungsmittel und was 
jenes album war, wissen wir nicht. 

72) Liv. IV, 25. Auf die Klage der Tribunen, dass kein Plebe- 
jer zum Consulartribunate gelange; dass die Plebs ihre eigenen Män- 
ner verachte, wird entgegnet, die Schuld falle auf die Patricier: eo- 
rum ambitione arlibusque fieri, ut obsaeptum plebi sit ad honorem 
iter. Dem wollen die Tribunen entgegevarbeiten: Placet tollendae 
ambitionis causa tribunos legem promulgare, ne cui album in vesti- 
mentum addere petitionis liceret causa. Die Rogation erregte den 
heftigsten Streit; ging aber durch. 

73) Aus früherer Zeit fehlen die Erwähnungen : die erste mir be- 
kannte ist: vom J. 541 bei Polyb. X, 4. Sie betrifft Scipio’s Bewer- 
bung um die Aedilität, und es heisst da von der Mutter: 7&ov r7- 
Bevvav avrw Aauzogav eudlus Erosuagae. Eine zweite ist vom 
3. 570 bei Liv. XXXIX, 39. (Q. Fulvius Flaccus) is quia aedilis eu- 
rulis designatus erat, sine toga candida (petebat praeturam). Eine 
dritte in das J. 580 gehärende bei Valer. Max. IV, 5, 3., der wahr- 
scheinlich auch nach Livius erzählt, wie Cicerejus suffragator seines 
compelitor geworden sei: Nam ut vidit, omnibus se centurlis Sei- 
pioni anteferri, templo descendit, abiectaque candida toga compeli- 
toris sui suffragatorem agere coepit. Vgl. Plin. VIl, 34. Kaum be- 
darf es der Erinnerung an Cicero’s Rede in toga candida oder ande- 
rer Belege für eine allbekannte Sache. 
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die Toga ohne Tunica getragen hätten, sagt Plutarch nach 
Cato 7%); aber auch für dessen Zeit wird es schwerlich mehr 
gelten können. Wenn es geschehen ist, so war der Grund 
wohl weder (was Plutarch auch selbst bestreitet), dass sie kein 
Geld zur Bestechung bei sich führen ; noch dass sie die Nar- 
ben der im Kriege erhaltenen Wunden zeigen könnten; noch 
dass sie sich demüthig zeigen wollten; sondern es war wohl 
Beibehaltung der Sitte alter Zeit, wo man überhaupt die Toga 
ohne Tunica trug. (S. die Privatalterthümer.) — So fanden 
sie sich auf dem Forum ein, begleitet von Verwandten, Freun- 
den und Clienten, begrüssten die Einzelnen, sie freundlich 
bei der Hand fassend, ambire und prensare, und baten 
um ihre Stimmen. ‘So wird schon von sehr früher Zeit berich- 
tet 5), und bald nahm diese ambitio ?°) einen ungesetzli- 


74) Quaest. Rom. 49. Aıa ri tous mapayy&llovras üpysıw Eos 
nv &v ıuarly Todro Toıiv aylrwvar, us Karwv ioröonxe; Coriol. 14. 
Kal yap 2dos 1» rois ustuovcs rrV apyyv Trapaxalsıv xal Öskıovodas tous 
molitas £&v inariw xarıövras Eis T7v dyogav Ärsv yıravos. 


75) Liv. III, 35. ianta exarsit ambitio, ut primores quoque ei- 
vilatis — prensarent homines, honorem summa ope a se impugnatum 
ab ea plebe, cum qua contenderant, suppliciter petentes. IV, 6. et 
prensare homines et concursare toto foro candidati coepere. Cha- 
rakteristisch ist die Anekdote von Seipio Nasiea, Valer. Max. VII, 
5,2. rum aedilitatem curulem adolescens peleret manumque cuius- 
dam rustico opere duratam more candidatorum tenacius apprehen- 
disset, ioci gratia interrogavit eum, num manibus solilus esset am- 
bulare. (uod dietum a circumstantibus exceptum ad populum ma- 
navit causamque repulsae Scipioni attulit. und nicht weniger von L. 
CGrassus, Cic. de or. I, 24. Equidem cum peterem magistratus, so- 
lebam in prensando dimitiere a me Scaevolam, cum ei ita dicerem, 
me velle esse ineptum. id erat petere blandius, quod nisi inepte 
‚fieret, bene non posset fieri, auch bei Valer. Max. IV, 5, 4. consu- 
latum petens cum omnium candidatorum more eircum forum sup- 
plex populo. ire cogeretur,, nunquam addueci potuil, ut id praesente 
Q. Scaevola — socero suo faceret. Itaque rogabat eum, ut a se, 
dum ineptae rei deserviret discederet etc. Vgl. Plutarch. Coriol. 
14. Pompei. 22. Öefwvoda: xal magaxalsiv rov Öyjuor. Aemil. 
Paull. 2. domaouovs re xal dsfiwioeıs wal Qihopgoovvas, ais vmorpe- 
yovres 0 moAlol Tov Önuov Exrüvro. 


76) Ambitus und ambitio haben ursprünglich keine übele Be- 
deutung; denn ambire ist ja'nur so viel als cireum ire. Varro 
L.L.V,5. p. 44. qui populum candidatus circum it, ambit; et qui 
aliter facit indagabili ex ambitu causam dieit. (Der letztere Theil 
ist offenbar corrupt.) Paul. Diac. p. 16. Ambitus. — Ex quo etiam 
honoris ambitus diei coeplus est a circumeundo supplicandoque. Am- 
bitio est ipsa actio ambientis. vgl. p. 5. sed et eodem vocabulo cri- 
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chen oder doch der Magistratur unwürdigen Charakter an, so ° 
dass im J. 396 das erste direkte Gesetz dagegen, die Lex 
Poetelia de ambitu für nöthig erachtet wurde ’”). Noch 
scheint damals nicht von Bestechung die Rede gewesen zu 
sein; und die coitiones honorum adipiscendorum causa fa- 
ctae, gegen welche im J. 440 der Dictator Maenius einschrei- 
ten wollte (Liv. IX, 26.), scheinen auch nicht diese Bedeu- 
tung gehabt zu haben ; vielleicht kann dasselbe auch noch von 
der im J. 573 gegebenen Lex Cornelia et Baebia ange- 
nommen werden 7%); aber die bald darauf erfolgte Cornelia 
Fulvia (wie sie gewöhnlich bezeichnet wird), die auf den 
ambitus Capitalstrafe setzte ’°), kann gegen nichts anderes ge- 
richtet gewesen sein. — Jene Formen der Bewerbung nun, 
das ambire und prensare sind nicht nur die ganze Zeit der Re- 





men avaritiae vel affectati honoris 'appellatur. Im guten Sinne wird 
es auch fortwährend gebraucht: Cic. p. Planc. 4. (populus) cedit 
precibus: facit eos, a quibus est maxime ambitus. u. s. w., wiewohl 
seit der ersten Lex de ambitu sich damit der Begriff des Strafbaren 
verbinden musste. 


77) Liv. VII, 15. et de ambitu ab C. Poetelio tribuno plebis 
auctoribus patribus tum primum ad populum latum est: eaque ro- 
gatione novorum mazxime hominum ambitionem, qui nundinas et 
eonciliabula obire soliti erant, compressam credebant. 


78) Liv. XL, 19. Et leges de ambitu consules ex auctoritate 
senatus ad populum tulerunt. Die Consula waren P. Cornelius Ce- 
thegus uud M. Baebius Tampbilus. Andere nennen dus Gesetz Baebia 
et Aemilia, indem sie die Relation als noch dem’ vorhergehenden Jahre 
angehörig betrachten. Aber der Inhalt beider Capitel, 18 u. 19 lehrt, 
dass das unrichtig ist, und ausserdem die Schol. Bob. z. Cic. p. 
Sull. 5. p. 361 Or. Nam superioribus temporibus damnati lege 
Cornelia hoc genus poenae ferebant, ut magisiratuum petitione per 
decem annos abstinerent. Darunter kann nur die Cornelia et Baebia 
verstanden werden. 


79) Wir haben keine andere Nachricht darüber als durch Liv. 
Epit. XLVII. Lex de ambitu lata., ued der lator legis bleibt unge- 
wiss. Dass das Gesetz aber sehr streng war, erfahren wir durch 
Polyb. VI, 56. zag& uiv Kapyndovioıs doga yarsgors Öıdövrer Aaußa- 
vovos Tüs dpyas. apa Ö2 Puualoıs Havaros Eorı mepl TOUTo mooorıuoV. 
d. h. es galt als Capitalsache. Es kann das aber kaum Bestand ge- 
babt haben, da die Schol. Bob. nur die Cornelia Baebia kennen und 
die später erfolgte, gleichwohl mildere Calpurnia für viel strenger als 
das vor ihr geltende Gesetz anerkannt wird. Ascon. z. Cic. p. 
Corn. p. 75. Piso — cum legem de‘ ambitu ex senatusronsulto gra- 
viorem quam fuerat antea ferret. Schol. Bob. z. Cic. p. Sull. 
p- 361. severior lex Calpurnia. 
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publik hindurch üblich geblieben, sondern es hat auch der Ge- 
brauch bei immer wachsender Zahl der Stimmberechtigten die 
unglaublichste Ausdehnung erhalten. Wenn die Lex Poetelia 
das obire nundinas et conciliabula verbot, so ist es in Cice- 
ro’s Zeit ganz gewöhnlich und erlaubt, schon im Jahre vor der 
eigentlichen petitio das munus candidatorium (Cic. ad Att. 
I, 1.) zu beginnen und nicht nur in Rom mit der prensatio den 
Anfang zu machen, sondern in den Colonien und Municipien 
umherzureisen, um sich der Suffragien zu versichern ®°). In 
Rom selbst aber suchte man sich einen möglichst grossen An- 
hang zu bilden, um mit ihm öffentlich zu erscheinen, und durch 
die Zahl der salutatores, die man am frühen Morgen domi 
erwartete ®!), der deductores, die auf das Forum beglei- 
teten 82), durch die assidua assectatorum copia ®°) 


80) Cie. ad Att. I, 1. et fortasse, quoniam videtur in suffra- 
güis multum posse Gallia, cum Romae a iudieüs forum refrixerit, 
exceurremus mense Septembri legati ad Pisonem, ut lanuario rever- 
tamur. Dazu Phil. II, 30. qui — in proximum annum eonsulatum 
peteres, vel potius rogares, per municipia coloniasque Galliae, a qua 
nos tum, cum consulalus petebatur, non rogabatur, petere ronsula- 
tum solebamus, cum gallieis et lacerna cucurristi. Cicero’s Brief 
ist im J. 689 geschrieben, vor dem Petitionsjahre. Caes. G.all. VIII, 
59. Ipse — in Italiam quam maximis ilineribus est profectus, ut 
muniecipia et colonias appellaret, quibus M. Antoni, quaestoris sui, 
commendaret sacerdotii petitionem. — Hunc etsi augurem prius fa- 
etum, quam ltaliam altingeret, in itinere audierat, tamen non mi- 
nus iustam sibi causam municipia et colonias adeundi existimavit, 
quod frequentiam alque aficium suum Antonio praestitissent; si- 
mulque se ei honorem suum in sequentis anni com- 
mendaret petitione. 

81) Cic. ad Att. VI, 2. ante lucem inambulabam domi, ut 
olim candidatus. 


82) Q. Cie. de pet. cons. 9. Et quoniam assectationis mentio 
Jacta est, id quoque curandum est, ut quotidiana ceuiusque generis 
et ordinis et aetatis ulare. nam ex ipsa copia coniectura fieri pot- 
erit, quantum sis in ipso campo virium ac facultalis habiturus. 
Huius autem rei tres partes sunt: una salutatorum, quum do- 
mum veniunt; altera deductorum; tertia asseetatorum. 'und 
weiterhin: Jam deductorum officium, quo maius est, hoe gratius tibi 
esse significato atque osiendito, et, quoad fieri poterit, certis tem- 
poribus descendito: magnam affert opinionem, magnam dignitatem 
quotidiana in deducendo frequentia. 

83) Q. Cic. 1. 1. Tertia est ex hoc genere assidua assectatorum 
copia. In ea quos voluntarios habebis, cura ut intelligant, te sibi 
in perpetuum summo beneficio obligari: qui autem tibi debent, ab 
is plane hoc munus exige. (Jui per aetatem ac negotium poterunt, 
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sich so viel als möglich Bedeutung zu geben und Aufmerksam- 
keit zu erregen. Man liess Freunde und andere einflussreiche 
Personen als suffragatores für sich werben ®) und die 
Stimmenmehrheit in den einzelnen Centurien oder Tribus ge- 
winnen 8), und, wenn man es nicht selbst that, durch sie 
Gastmähler geben, für Plätze bei den Schauspielen sorgen 
u. dgl. 8). Bei der prensatio durfte man nicht verfehlen, 


ipsi lecum ut assidui sint; qui ipst sectari non polerunt, necessarios 
suos in hoc munere constituant. Falde ego te volo et ad rem per- 
finere arbitror semper cum multiludine esse. Am anschaulichsten, 
wird der Gebrauch durch Cie. p. Mur. 34. Homines tenues unum 
habent in nostrum ordinem aut promerendi aut proferendi beneficii 
locum: hanc in nostris petilionibus operam atque assectationem. 
Neque enim fieri potest, neque postulandum est a nobis aut ab equi- 
tibus Rumanis, ut suos necessarios candidatos seetentur totos dies: 
a quibus si domus nostra celebratur, si interdum ad forum deduei- 
mur, si uno basilicae spatio honestamur , diligenter observari vide- 
mur et coli. Tenuiorum et non occupatorum amicorum est ista as- 
siduitas. Durch die übermässige Zahl dieser sectalores wurde eine 
beschränkende Lex Fabia veranlasst; und später (664?) ein Senatus- 
consultum; aber aus der einzigen Erwähnung bei Cic. 1. 1. ersieht 
man, dass sich niemand daran kehrte: Itaque et legi Fabiae, quae 
est de numero sectatorum, et senatusconsulto, quod est L. Caesare 
eonsule factum, restiterunt; nulla est enim poena, quae possit ob- 
servantiam tenuiorum ab hoc vetere instituto afficiorum exwcludere. 


84) Von solcher systematischer swffragatio finde ich bei Livius 
noch kein Beispiel; denn etwas ganz Anderes ist es doch, wenn in 
den Comitien ein schon Designirter sich den Collegen erbittet; wenn 
der Bruder bei des Bruders Bewerbung thätig ist, oder ein Candidat 
zu Gunsten des Mitbewerbers auf die eigene Wahl verzichtet und für 
jenen spricht. Für Cicero’s Zeit bedarf es kaum der Belege. S. Cic. 
p- Planc. 10. ad Att. II, 6. XI, 16. 17. Q. Cic. de pet. cons. 
5.8. Plutarch. Pomp. 22. Valer. Max. V, 2, 7. u. s. w. Dahin 
gehört eben auch, dass Caesar dıa zuv pilwv sich bewerben wollte. 


85) Cic. ad fam. XI, 16. quum equitum cenlurias tenes, in 
queis regnas, milte ad Lupum nostrum, ut is nobis eas centu- 
rias conficiat. p. Plane. 18. con ficere necessarüs suis suam 
tribum. Q. Cic. de pet. cons. 5. Denique instituendi sunt cu- 
iusque generis amici: ad speciem homines illustres honore ac no- 
mine, qui etiamsi suffragandi studia non navant, tamen afferunt 
petitori aliquid dignitatis: ad ius obtinendum magistralus ; ex qui- 
bus maxime consules: deinde tribuni plebis ad conficiendas 
renturias homines excellenti gratia. 


86) Es genüge auf die Hauptstelle zu verweisen. Cic. p. Mur. 
34. At spectacula sunt tributim data et ad prandium vulgo vocati. — 
Quod enim tempus fuit aut nostra, aut patrum nostrorum memoria, 
quo haec, sive ambitio est, sive liberalitas, non fuerit, ut locus et 
in eirco et in foro daretur amieis et tribulibus? S. die im folg. Cap. 
angeführten Beispiele. 
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jeden Bürger bei seinem Namen zu nennen, appellare, und 
wo möglich ihm etwas persönlich Verbindliches zu sagen. Da 
es aber unmöglich war, Alle selbst zu kennen, liess man sich 
von einem nomenclator 'begleiten, einem Sklaven, dessen 
Aufgabe und Verdienst es war, die ausgedehnteste Kenntniss 
der Personen zu besitzen. Er flüsterte beim Umhergehen dem 
Herrn die Namen zu, der dann that, als habe er einen wohl- 
bekannten Mann vor sich 8°). 

Alle diese Mittel und Wege sich der Suffragien zu ver- 
sichern, wenn auch zum Theile Umgehungen der Gesetze, wa- 
ren doch nicht geradehin widergesetzlich und strafbar, sobald 
nicht eigentliche Bestechung nachgewiesen werden konnte. Es 
ist aber mehr als bekannt, zu welcher Höhe namentlich in der 
zweiten Hälfte des siebenten Jahrhunderts das Uebel dieser 
Bestechung (largitio; nun auch geradehin ambitio oder 
ambitus im übeln Sinne) gedieh. Musste man freilich aus 
Furcht vor der Anklage es vermeiden, selbst Geld auszuthei- 
len, so wusste man es doch auf Umwegen zu thun, und es bil- 
dete sich ein wohlorganisirtes Bestechungssystem, demzufolge 
man die für die Bestechung bestimmte Summe bei gewissen 
Leuten (bis die Gomitien vorüber waren) deponirte, seque- 
stres, während Andere, divisores, die Bestechung der 
Einzelnen übernahmen. So organisirten sich förmliche Gesell- 
schaften, sodalitates, sodalitia, welche Listen der Bür- 
ger anfertigten, conscribere und describere, decu- 
riare populum, und sich in das Geschäft der Bestechung 





87) Cic. p. Mur. 36. sagt zu Cato: (Quid quod habes nomen- 
clatorem? in eo quidem fallis et decipis. Nam si nomine appellari 
abs te cives tuos honestum est, turpe est eos noliores esse servo luo 
quam tibi: sin eliam noris, tamen per monitorem appellandi sunt ? 
cur ante petis quam insusurravit? aut quid, cum admoneris, tamen, 
quasi tute noris, ita salutas ? Nichtsdestoweniger bediente sich Cicero 
selbst des nomenelator. ad Att. IV, 1. ad urbem ita veni, ut nemo 
ullius ordinis homo nomenclatori notus fuerit, qui mihi obviam non 
venerit. Das Gedächtoiss dieser Leute ist zum Sprüchworte gewor- 
den; indessen mochten sie auch nicht selten durch fingirte Namen 
sich aus der Verlegenheit helfen. Seneca de benef. |, 3. quem- 
admodum nomenclatori memoriae loco audacia est, et euicunque no- 
men non potest reddere, imponit. epist. 27. vetulus nomenclator, 
qui nomina non reddit, sed imponit. 
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theilten 8°). — - Natürlich sind ausserdem noch mannigfaltige 
Intriguen angewendet worden, und häufig war namentlich die 
Verbündung Mehrerer, coitio, um einen Candidaten nicht 
zum Amte gelangen zu lassen, deiicere honore. Solche 
Verbündungen werden schon aus alter Zeit erwähnt 8°); je- 
Joch haben die coitiones der späteren einen anderen Charakter. 
Es gehört zwar dazu nicht nothwendig, dass zu Erreichung 
des Zwecks Bestechung angewendet werde °°); der Begriff der 
coitio erheischt nur die Vereinigung der Candidaten, um ge- 
meinschaftlich auf ein Ziel hinzuarbeiten; allein vorzugsweise 
wird darunter die verbrecherische Verbündung verstanden, 
wobei die Candidaten sich auf gewisse Weise in die bestoche- 
nen Tribus oder Centurien theilten; der eine dem anderen 
abtrat, damit kein anderer die Stimmenmehrheit erlangen 
könne °). 


88) S. Weismann de divisorib. et sequestr. ambitus ap. Rom. 
instrum. Heidelb. 1831. Th. Mommsen, de coll. et sodalit. Rom. 
Wunder, Proleg. z. Cie. Plane. Göttling, Staatsverf. S. 398. 
Rein, Das Criminalrecht der Römer. S. 704 ff. Die einzelnen Ma- 
mente dieses Bestechungssystems nennt Cic. p. Planc. 18. Decuria- 
tio tribulium, descriptio populi, suffragia largitione devincta seve- 
ritatem senatus et bonorum omnium vim ac dolorem ezecitarunt. 


haec doce — decuriasse Plancium, conscripsisse, sequestrem fuisse, 
pronuntliasse, divisisse. Pronuntiare istso viel als polliceri. Sueton. 
Caes. 19. — Als Marius sich um die Praetur bewarb, liess sein 


Freund Cassius noch am Tage der Gumitien in.den Septis durch einen 
Sklaven Geld vertheilen. Plutarch. Mar. 5. 


89) Liv. III, 35. von der Wahl der zweiten Decemvirn durch 
App. Claudius: deiectisque honore per coitionem duobus 
Quinctis etc. — decemviros creat. XXXIX, 41. Hunc (Catonem), 
sicut omni vita, tum petentem (censuram) premebat nobilitas: co- 
verantque praeter L. Flaccum — candidali omnes ad deiicien- 
dum honore eum.: Vgl. cap. 32. XXXVII, 47. XXXVII, 35. Cie. 
Act. Il. in Verr. 8. 9. 


90) Das scheint hervorzugehen aus Cic. ad Quint. fr. III, 1,5. 
Quod seribis le audisse in candidatorum consularium coitione me 
interfuisse, id falsum est: eiusmodi enim pactiones in ea coitione 
factae sunt, quas postea Memmius patefecit, ut nemo bonus inter- 
esse debuerit. Et simul mihi committendum non fuit, ut his coitio- 
nibus interessem, quibus Messala excluderetur. Damit giebt Cicero 
doch zu, dass er bei anderen coitiones betheiligt sein könne. Vgl. 
die folg. Anm. 

91) Beispiele geben, Ascon. z. Cic. in toga cand. p. 83. 
Coierant enim ambo (Catilina et Antonius), uf Üiceronem consulalu 
deiicerent, adiutoribus usi firmissimis, M. Crasso et C. Caesare. 
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Gegen diesen immer steigenden Unfug erging im J. 787 
die Lex Calpurnia de ambitu (Acilia Calpurnia), welche 
die des ambitus schuldig Befundenen für immer von allen Eh- 
ren ausschloss und ausserdem noch eine Geldstrafe hinzufüg- 
te92). Dieses Gesetz ist nachher durch mehrere andere, Lex 
Tullia, Licinia, Pompeia und Senatusconsulta noch 
verschärft worden °3); aber hier finden vollkommen die Worte 
Anwendung: guid leges sine moribus vanae proficiunt. Alle 
diese Gesetze haben nicht verhindern können, dass die Beste- 
chung immer schaamloser betrieben wurde, und wie konnte es 
anders sein, wenn Cicero selbst die gewiss nicht schuldlosen 





und besonders Cic. p. Planc. 22., wo auch namentlich das conce- 
dere tribus erwähnt wird. Etwas anderer Art ist die coitio des Mem- 
mius und Domitius. Cic. ad Att. IV, 18. consules flagrant infamia, 
quod C. Memmius candidatus pactionem in senatu recitavit, quam 
ipse et suus compelitor Domitius cum consulibus fecissent, ut! ambo 
HS quadragena consulibus darent, si essent ipsi consules facti, nisi 
tres augures dedissent, qui se adfuisse dicerent, cum lex curiata 
ferretur, quae lata non esset etc. — haee paclio non verbis sed no- 
minibus et perscriptionibus multorum tabulis cum esse facta dicere- 
tur, prolata a Memmio est ete. Vgl. ad Q. fr. 11,15. Hier ist der 
Vertrag mit den Consuln geschlossen, und der Preis nicht Geld, son- 
dern eine erlogene lex curiata für die Provinz. — Auch Caesar schloss 
mit Luccejus eine coitio. Suet. Caes. 19. — Wenn der Inhalt der 
Lex Licinia derselbe war, wie er in den Schol. Bob. z. Cie. p. 
Planc. p. 253. angegeben wird: ut severissime quaererelur in eos 
eandidatos, qui sibi conciliassent ea polissimum de causa, ut per 
illos pecuniam tribulibus dispertirent ac sibi mutuo eadem suf- 
Sragationis emptae praesidia communicarent., so ist 
darin, wie Rein a. a. O0. S. 715. richtig bemerkt, die coitio mit be- 
griffen. Dasselbe ist bei Sueton: nummos communi nomine per 
cenlurias pronuntiare, 

92) Schol. Bob. z. Cic. p. Sull. p. 361. Aliquanto postea se- 
verior lex Calpurnia et pecunia multavit, et in perpetuum honori- 
bus iussit carere damnatos. vgl. Cic. p. Sull. 31. omnia generis, 
nominis, honoris insignia atque ornamenla unius iudieii calamitate 
oceiderunt. — Dio Cass. XXXVI, 21. xara züv Ösxaouod wegl Tas 
agyas ahoxoukvom Evouoderj;dn ngös avruv ruv unaru, und üpysır, 
unte Bovlsvew opav unölva, alla xul yonuara moosopkozavsır. 
Ascon. z.Cic. p. Corn. p. 68. Tulerat eam ante biennium C. Cal- 
purnius Piso consul, in qua praeter alias poenas pecuniaria quoque 
poena erat adiecta. S. Baiter im Ind. leg. p. 147. Rein, Crini- 
nalr. d. Röm. S. T10 f. 

93) Ueber das Detail dieser Gesetze und Senatusconsulte kann ich 
jetzt auf Rein a. a. 0. S. 710— 722. verweisen. Neben der schätz- 
baren Uebersicht der gesetzlichen Bestimmungen selbst, ist noch be- 
sonders dankeswerth die Zusammenstellung der bekannten Processe de 
ambitu. S. 727— 733. 


Murena und Plancius aus anderen Rücksichten vertheidigte, 
und wenn gar die OÖptimaten, Cato nicht ausgeschlossen, 
um den Absichten Caesars entgegenzuarbeiten,, die largitio 
des Bibulus förmlich autorisirten, und das nöthige Geld dazu 
hergaben °*). 

Obgleich nun’ die ganze Form und Weise der Bewerbung 
zu fordern scheint, dass die Candidaten deshalb in Rom anwe- 
send sein mussten, so lässt sich doch mannigfaltiger Wider- 
sprüche wegen schwer entscheiden, ob und in welcher Zeit 
diese Anwesenheit nothwendig und gesetzlich geboten war. In 
alterZeit — und es gilt das noch vom sechsten Jahrhunderte — 
war das Petitionswesen keinesweges so streng geregelt, als 
wir es gegen das Ende der Republik finden. Es geschieht da 
nicht selten, dass Männer gewählt werden ‚die sich gar nicht 
beworben haben, die selbst sich weigern,, die auf sie gefallene 
Wahl anzunehmen; dass der eine erwählte Consul sich einen 
bestimmten Collegen ausbittet; dass der Vater statt seiner den 
Sohn vorschlägt ; dass überhaupt das Volk, ganz absehend von 
der vorausgegangenen Bewerbung, die Männer wählt, die ihm 
am geeignetsten scheinen, oder denen es besonders wohl will. 
In dieser Zeit nun, und besonders von da an, wo fern von 
Rom langwierige und Gefahr drohende Kriege geführt werden 
mussten, scheint persönliche Gegenwart, selbst bei den Comi- 
lien, keinesweges erforderlich gewesen zu sein. Es lassen sich 
zahlreiche Beispiele aus allen Zeiten anführen, dass Magistrate _ 
jeder Art, vorzüglich aber Consuln und Prätoren gewählt wor- 
den sind, da sie abwesend, fern bei den Heeren und in den 
Provinzen waren 95). Und nicht Einzelne sind es bloss, bei 


94) Sueton. Caes. 19. E duobus consulatus competitoribus, L. 
Lueceio Marcoque Bibulo Luceeium sibi adiunzit, pactus ut is, quo- 
niam inferior gratia esset, pecuniaque polleret, nummos de suo com- 
muni nomine per centurias pronuntiaret. (Qua cognita re optimates, 
quos metus ceperat, nihil non ausurum eum in summo honore con- 
cordi et consentiente collega, auctores Bibulo fuerunt tantundem 
pollicendi: ac plerigue pecunias contulerunt, ne Calone quidem ab- 
nuente, eam largitionem e republica fieri. 


95) Liv. IV, 42. 48. VIII, 22. X, 22. XXI, 35. XXII, 24. XXIV, 
'9. 43. XXVI, 22. 23. XXIX, 11. XXX1, 50. XL, 43. Cic. adBrut. 5. 





ne Lee 


denen etwa eine Ausnahme gemacht wurde, sondern mehr als 
einmal heisst es bei Livius: omnes absentes creati sunt. 
Ueber Livius hinaus fehlt uns die nähere Kunde; aber von 
Marius und Lucullus erfahren wir dasselbe °%). Muss man 


96) Liv. Epit. LXVII. LXVIN. Plutarch. Mar. 12. Lucull. 
4. Wollten wir freilich das für richtig halten, was sich bei Plutarch 
über Marius zweites Consulat findet, so würden wir in doppelter Hia- 
sicht ganz verschiedenes Resultat erhalten. Er sagt: Kai ro dsursgov 
Umaros aredeiydn, Tod ulv vouov xwÄvovros anovra zai un Öıakımorra 
4g6vov &proulror audıs aigeioduı, rov ÖF Ömuov rovs Ayrıklyovras Eu- 
Bakorros. So wäre also schon damals das ereari absentem verboten 
gewesen und es hätte auch nur die Bestimmung bestanden, dass zwi- 
schen dem ersten und zweiten Consulate eine gewisse Reihe von Jah- 
ren liegen müsse: ne quis eundem magistratum intra decem annos 
caperet. Allein Plutarch führt uns selbst zur Quelle des Irrtkums; 
er setzt hinzu: ‘Hyodvro yap ovre viv nowrov Eifsıw To orupigorrı 
zöv vouov, ovr ahoywrigav &ivar ra» napovgar aitiav»Exeivns, di’ iv 
Töv Zuymiowa maga tous vöuous Umarov anldsıfar, od poßovusvor 17V 
lavrüv amoßalsiv, alla nv Kapyndoriuw Emıtvuoovres aveheiv. Nun 
ist es wahr, dass auch der ersten Erwählung Seipio’s zum Consul die 
Lex Villia entgegenstand. S. Anm. 29. und bes. Liv. Ep: L.-P. Seipio 
Aemilianus, quum aedilitatem peteret, consul a populo dietus, quo- 
niam per annos eonsulem fieri non licebat, cum magno certamine 
et repugnantibus aliquamdiu patribus legibus solutus et consul crea- 
tus est. Aber nicht das war vermuthlich die Parauomie, welche man 
im Auge hatte, als man sich bei Marius zweiter Wahl auf Scipio’s 
Beispiel berief; denn Marius. war ja in ganz anderem Falle. Vielmehr 
wird man auf Scipio’s zweite Wahl verwiesen haben, die gegen das 
Gesetz, ne quis iterum consul fieret, geschah (S. 30.), und das hat 
Marius mit ihm gemein, denn auch er wurde ja iferum gewählt. In 
diesem Sinne stellt auch Cicero p. lege Man. 20. beide sich ent- 
gegen: At enim nihil novi fiat contra ewempla atque instituta ma- 
iorum. Non dico hoc loco, maiores nostros semper in pace consue- 
tudini, in bello utilitati paruisse — non dieam duo bella maxima, 
Punicum et Hispaniense, ab uno imperatore esse confecta, duas ur- 
bes potentissimas, quae huie imperio maxime minabantur, Cartha- 
ginem atque Numantiam ab eodem Scipione esse deletas: non com- 
memorabo, nuper ita vobis patribusque vestris esse visum, ut in uno 
C. Mario spes imperüi poneretur ; ut idem cum Jugurtha, idem cum 
Cimbris, idem eum Teutonis bellum administraret. Wenn Cicero nur 
die wiederholten Imperia hervorhebt, so geschieht das mit Rücksicht 
auf Pompejus, dem das proconsulare imperium ertheilt werden sollte; 
bei Scipio und Marius waren es aber zugleich Consulate, und so wird 
man bei des Letzteren Wahl sich nur auf Scipio’s zweites Consulat 
berufen haben. Pilutarch hingegen, oder schon ein früherer, dem er 
folgt, scheint den Fall nach der späteren Gesetzgebung beurtheilt zu 
haben, und darum findet er die Paranomie darin, dass Marius abwe- 
send und ehe zehn Jahre verflossen seien, wieder erwählt worden sei. 
Dem Ersteren widerspricht Cicero’s ausdrückliche Erklärung, dass 
kein Gesetz persönliche Anwesenheit je vorgeschrieben habe; bei dem 
Zweiten übersieht Platarch das im J. 649 wahrscheinlich noch gültige 
Gesetz, ne quis iterum consul fiat, und denkt nur an die 10 Jahre. 
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darnach annehmen, dass nicht nur in jener früheren Zeit, son- 
dern bis in die zweite Hälfte des siebenten Jahrhunderts per- 
sönliche Anwesenheit in den Comitien, oder gar ein trinundi- 
num vorher nicht gesetzliches Erforderniss war, so kann man 
die sicherste Bestätigung in Cicero’s Worten, de lege 
agr. II, 9. finden. Er weiset da nach, dass Rullus ausdrück- 
lich Pompejus, der noch in Asien beschäftigt war, von der 
Wahl zum Decemvir auszuschliessen beabsichtige und sagt: 
Praesentem profiteri iubet, quod nulla alia in lege 
unqguam fuit, ne in his quidem magistratibus, 
quorum certus ordo est. Das sprach er als Consul im 
J. 691. Gleichwohl finden wir im J. 694 Caesar vor den 
Tboren der Stadt und nahe daran des Triumphs wegen das 
Cousulat einzubüssen, weil der Senat ihm nicht erlassen will, 
sich persönlich das gesetzliche Trinundinum auf dem Forum 
zu bewerben. Die Erklärung, dass das Chicane gewesen, dass 
man Caesar nicht habe erlauben wollen, was vielen Anderen 
gestattet worden sei, hält nicht Stich. Wenn Caesar verlang- 
te, ut legibus solveretur, so musste es eine solche Ze geben; 
und es lässt sich nun eben durchaus nicht nachweisen, dass 
auch nur eine strenge Observanz, geschweige ein Gesetz be- 
standen habe; vielmehr sprechen Cicero’s Worte laut dagegen, 
und wie hätte er Rullus und selbst dem Volke gegenüber ohne 
Grund eine solche Behauptung aufstellen können. Ueberdiess 
war in früherer Zeit ganz derselbe Fall vorgekommen: Liv. 
XL, 43. @. Fulvius Flaccus ex Hispania rediüt Romam cum 
magna fama gestarumrerum: qui quum extra urbem triumphi 
causa esset, consul est creatus cum L. Manlio Acidino , et 
post paucos dies cum militibus, quos secum deduxerat, trium- 
phans urbem est invectus., und analog verhält es sich auch 
mit Q. Fabius Max. Verruc., der um die Comitien zu halten 
nach Rom kömmt, des Imperium wegen die Stadt umgeht und 
im Marsfelde bleibt, und dori wieder zumConsul gewählt wird, 
Liv. XXIV, 7—9. — Nun erfahren wir allerdings, dass die 
Lex Pompeia de iure magistratuum eine solche Vorschrift ent- 
hielt. Sueton. Caes. 28. führt das Edikt des Consuls Mar- 
cellus gegen Caesar an, worin es auch heisst: ‚et ne absen- 
1. 2. 4 
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tis ratio comitiis haberelur, quando nec plebiscito Pompeius 
postea abrogasset.““ Acciderat autem, ut is legem de iure 
magistratuum ferens eo capite, quo a petitione ho- 
norum absentes submovebat, ne Caesarem quidem 
exciperet per oblivionem, ac mox lege iam in aes incisa et in 
aerarium condita corrigeret errorem. Dasselbe berichtet 
Dio Cass. XL, 56. za} v0v srepl TWV dpyaıpeoıwv vonov 
cov elsvoyra ToUg apyyv viva dnayyelkovrag Es ınV 
duninolav navıng Anavray, WorE umdeva anovsa aigel- 
Far, apmusinusvov ug dvsvesoaro. — MOOKEFERIVE 
ytv yio Tu voua vo uovors avso Lieivar nosiv (anov- 
Tag negayyilleıw), olg dv Ovounaosi ve al avsınpdg druı- 
roeny. Allein dieses Gesetz wird von Dio und offenbar auch 
von Sueton in Pompejus drittes Consulat gesetzt und kann 
demnach kein Hinderniss bei Caesars erster Bewerbung abge- 
geben haben. Bei der zweiten wurde durch einen Nachtrag 
dazu ausdrücklich gestattet, ut Caesaris absentis ratio habe- 
retur ®’). Der Widerspruch liegt also klar vor und man wird 
kaum darüber hinwegkommen. können, ohne anzunebmen, dass 
zwischen Cicero’s Consulat und Caesars Bewerbung, sei es 
durch ein Plebiseitum, oder durch ein Senatusconsultum eine 
Bestimmung ergangen sei, welche die persönliche Gegenwart 
gebot; und möglich scheint das um so mehr, als eben in dieser 
Zeit mehr als eine den Ambitus hetreffende Verordnung erlas- 
sen wurde. 

Der neu erwählte Magistrat hiess bis zum Amtsantritte 
designatus, und diese Designation war, dafern die Wahl 
in aller gehörigen Form Statt gefunden hatte, unwiderruflich, 
so dass der durch die Renuntiation einmal Designirte, wenn er 
später selbst auf das Amt hätte verziehten wollen, es nicht 
ohne förmliche Abdication hätte thun können °®). Es verleihet 


97) Cie. Phil. 1, 10. adAtt. VIII, 3. VII, 6. ad fam. XVI, 12. 
_Dio Cass. XL, 51. 56. 


98) Der Fall ist vielleicht nie vorgekommen ; aber die Möglichkeit 
wird zugegeben bei jener Bewerbung eines aedilis designatus um die 
Praetur. Liv. XXXIX, 39. tanguam non appareret, ubi designatus 
praetor esset, extemplo aedilitate se abdicaturum. 
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die Designation auch schon gewisse Ehrenrechte 9°), und der 
designatus kann bereits vorläufige, seine künftige Amtsführung 
betreffende Edikte erlassen :°), Dagegen konnten bei der 


99) Cicero sagt als aedilis designatus, Verr. J, 5. Hanc ego 
eausam cum agam beneficio populi Romani de loco superiore, 
Man versteht darunter die Rostra, was mir ganz unverständlich ist, 
indem bei einer Verhandlung vor dem Praetor von ihnen gar nicht die 
Rede sein kaon. Wo immer der Ausdruck vorkömmt, bezeichnet er 
das Tribunal. Verr. Il, 42. Primum ipse in Sicilia saepe et 
palam de loco superiore dixerat et in sermone mullis demonstrarat, 
licere nomen recipere absentis. IV, 40. Atque haeo — agebantur in 
conventu palam de sella ac de loco superiore. Das ist ganz dasselbe, 
wie Il, 38. palam de sella ac tribunali pronuntiat. und III, 59. 
in sella ac tribunali. Dahin gehört ferner ad fam. Ill, 8. /llud 
quidem scio, meos multos et illustres, et ex superiore, et ex aequo 
loco sermones habitos cum tua summa laude. Ausdrücklich aber 
wird das Tribnnal als locus superior bezeichnet von Dionys. VII, 
45. &Adav Ö’ Emi To orgarnyızov Arjua nourov uev Enlkevos Toig um. 
efraıs za$sheiv am avroo rov Ölppov xal Heivras yanai“ 
untgös oix oröusvos bwnkörsgo» deiv Tomov Fysır oud skovoia 
yonodas xar Exsivng ovdswä. vgl. Dio Cass. XLII, 23. So möchte ich 
auch beiLiv. XXVI, 18. professus se petere, in superiore, unde conspiei 
posset, loco constitit., selbst wense Livius bei dem Ausdrucke nicht 
daran gedacht haben sollte, das Tribunal der Consuln verstehen. Hie- 
her gehört auch die Bemerkung des Pseudo-Ascon. z. Cic. di- 
vin. in Caec. 15. (‚ab subsellüs‘‘) non ex anditoriv praetoris 
maiorumque causarum, sed a subsellüs, hoc est, non a tribunalibus. 
Sunt enim subsellia tribunorum, triumvirorum, quaestorum et huius- 
ecemodi minora iudicia exercentium, qui non in sellis eurulibus, nee 
tribunalibus, sed in subselliis considebant. So viel Irriges darin sein 
mag, so ist doch der Unterschied, den er macht, nicht ohne allen 
Grund. Wäre die Einrichtung der Tribunale besser gekannt, so würde 
sich mit grösserer Sicherheit urtheilen lassen ; aber doch scheint man 
annehmen zu dürfen, dass Magistrate auf dem erhöheten Tribunal 
selbst ihren Platz nahmen (vgl. de orat. I, 37. Dio Cass. LX, 
12.), jedenfalls auf der sella curulis, und so auch die designati; 
nur dass für diese die sella zweifelhaft bleibt. — Eine Stelle 

“kann besonders dazu verleiten, bei dem Ausdrucke an die Rostra 
zu denken: Cic. ad Att. Il, 24. postero autem die Caesar, 
is, qui olim, praetor cum esset, Q. Catulum ex inferiore loco 
iusserat dicere, Veltium in rostra produrit.; allein eben dass 
Caesar Praetor war, weiset darauf hin, dass ex inferiore loco im 
Gegensatze zam Tribunal zu denken ist. Die Rostra, in wie fern sie 
sich über das Forum erheben, könpen natürlich auch loeus superior 
genannt werden (wie bei Liv. V, 7. der Platz vor der Curie), und 
damit stimmen die Ausdrücke, sub rostris stare, subrostrani, über- 
ein; aber auf jene Stellen passt es nicht, und ganz anders bezeichnet 
sie Cic. Act. I. in Verr. 12. hoc mihi deposco, quod agam in 
magistratu, quod agam ex eo loco, ex quo me populus Romanus 
ex Kal. Januar. secum agere de republica ac de hominibus improbis 
voluit. 

100) Dio Cass. XL, 66. Zreud7 — xal ypduuara rois dmods- 
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Walıl Formfehler Statt gefunden haben und dann wurde sie 
für ungültig erklärt. Sehr häufig ist das bei den höheren Ma- 
gistraten wegen eines die Auspicien betreffenden Versehens 
geschehen. Dann wurden sie als vitio creati betrachtet, 
und mussten abdiciren, oft noch, wenn sie längst ihr Amt an- 
getreten hatten. Sie galten indessen michtsdestoweniger für 
Magistrate und sind jedeufalls ebensowohl im Besitze der ein- 
mal erlangten Ehrenrechte geblieben, als die vor ihrer Abdica- 
tion ven ihnen vorgenommenen Amtshandlungen Gültigkeit hat- 
ten 1%), Sehr natürlich waren diese religiösen Bedenken, 
wenn auch in den meisten Fällen aufrichtig, doch in den Hän- 
den der Priester und der Nobilität ein erwünschtes Mittel, ih- 
nen nieht zusagende Wahlen zu vereiteln, und nicht selten 
mögen die Augurn oder Haruspices das vitio creatos in Folge 
solcher Intrigue ausgesprochen haben; wie es denn auch mehr 
als ein Mal von den dadurch Gekränkten für betrügerisch er- 
klärt worden ist 2). — Nicht weniger aber konnte die De- 


dsıyulvoss ds Tas apyas Earıdlvar xal alla rıra zw TH Nyeuorig agow 
NgOSMKOVTWV xal mpiv Erioraodeı abrhv moarrew Fre zai rore &kär. Vgl. 
Cic. Verr. 1, Al. 


101) VarroL.L.VI, 4. p. 2li. magistratus vitio ereatus rihilo 
secius magistratus. 


2) Das älteste Beispiel ist vom J. 310, als die ersten tribuni 
mil. cons. pot. erwählt worden sind. Liv. IV, 7. Non tamen pro fir- 
mato iam stetit eius magistratus ius, quia terlio mense, quam inie- 
runt, augurum decreto perinde ac vitio creati honore abiere. Nun 
setzten es die Patricier durch, dass Consula gewählt wurden. — Im 
J. 374 drangen die Tribunen, damit die Grösse des aes alienum con- 
statirt werden könge, darauf, dass Censoren gewählt wurden. Aber 
vor dem Census starb der eine, und so musste der andere abdanken. 
Liv. VI, 27, Igitur quum Sulpieius abdicasset se magistratu, cen- 
sores aliü, vitio creati, non gesserunt magistratum. Tertios creari, 
velut diis non aceipientibus in eum annum censuram, religiosum 
fuit. Eam vero ludificationem plebis tribuni ferendam negabant. 
Fugere senatum testes labulas publicas ete. Ferner im J. 427, als 
ein plebejischer Dirtator ernannt worden ist: VII, 23. Consulti au- 
gures, vitiosum videri dietatorem, pronuntiaverunt. Eam rem tri- 
buni suspectam infamemque criminando fecerunt. — Cui non appa- 
rere, quod plebeius dietator sit, id vitium auguribus visum, vgl. 
XXIN, 31. Am heftigsten erklärte sich, und wahrscheinlich mit vollem 
Rechte, dagegen C. Flaminius. Er, dem Senate verhasst wegen der 
Lex Claudia, die er unterstützt hatte, erhielt vor der Schlacht gegen 
die Insubrer das Schreiben des Senats, das ihn und seinen Collegen 
zurückberief, weil sie vitio creati seien. Er siegte erst, und las 








u 


signation, wenigstens nach den späteren Gesetzen wider am- 
bitus, für ungültig erklärt werden, wenn der designatus über- 
führt wurde, auf ungesetzlichem Wege die Wahl bewirkt zu 
haben, wie z. B. im J. 689 die designirten Consuln, P. Sulla 
und P. Autronius, und der Tribun Servius. Cic. ad fam. VII, 
4. In allen diesen Fällen aber musste nicht weniger, als wenn 
das Amt schon angetreten war, förmliche Abdication Statt 
finden. z 
Eigentliche Amtsentsetzung hingegen kennt das römische 
Staatsrecht im Grunde nicht, und nur in wenigen ausseror- 
dentlichen Fällen ist etwas Aehnliches geschehen. Nicht wohl 
wird man dahin die Abdankung des Collatinus rechnen können, 
die mit der allgemeinen Maassregel der Verbannung der Gens 
Tarquinia zusammenhängt und als ein Opfer erscheint, das der 
zweite Consul der Ruhe des Staats bringt 08). Ueberdiess 
fingen ja damals die republikanischen Formen erst sich zu bil- 
den an, und was überhaupt daran Sage, was Geschichte sei, 
lässt sich nicht unterscheiden. Demnach ereignete sich der 
erste Fall im J. 296, als der Consul L. Minucius sich unrühm- 
lich von den Aequern im Lager hatte einschliessen lassen. 
Nachdem ihn der Dietator L. Quinctius Cineinnatus befreit 
hatte, musste er abdanken. Liv. III, 29. iu, L. Minuei (sagt 


dann. Weiter erzählt Zonar. VIII, 20. ‘0 d2 ye Biauivios Erapöus- 
vos ch vlun nv Te aigeoıw avruv ünedtinvv dı adıns dodüs Eyovouy, 
„ol dd Tov mroös TEE Frag Evixsıro xal Tod Helov roüs dvva- 
zobg narawysvdscha:. Vgl. -Plutarch. Marcell. 4. Liv. 
XXI, 63. Abdanken mussten sie indessen doch. Besonders merkwürdig 
ist die Geschichte von Ti, Sempronius Gracchus, bei Cic. de nat. 
deor. Il, 4 de div. I, 17. ad Q. fr. II, 2. Er hatte, selbst Au- 
gur, die comitia consularia gehalten, uad spottete der haruspices, die 
im Senate erklärten: non fuisse iustum comitiorum rogalorem. Spä- 
ter. in der Provinz besann er sich auf das vitium, und meldete es dem 
Senate. Allen Zeugnissen zu Folge dankten nun erst die Consuln ab. 
— Wie sehr nun aber auch diese religiösen Hindernisse der Intrigue 
gedient haben mögen, das Gufe hatten sie immier, dass man nöthigen- 
falls eine unglückliche Wahl ungeschehen machen konnte, 


103) Cic. de off. III, 10. betrachtet das allerdings auch als eine 
abrogatio imperii, d. h. hier magistratus. In dem angegebenen Sinne 
hat esLiv. II, 2. aufgefasst, und im Ganzen auch Dionys. V, 11.; 
nur dass er die falsche Vorstellung von der Möglichkeit einer Ab- 
setzung durch das Volk einmischt, 
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Cincinnatus), donec consularem animum ıncipias habere, 
legatus his legionibus praeeris. Ita se Minucius abdicat 
consulatu iussusque ad exercitum manet. So erscheint es al- 
lerdings als wirkliche Absetzung und andere Schriftsteller spre- 
chen sie noch bestimmter aus. Dionys. X, 25. r0v Mwv- 
nıov dnodEodaı 17V doynv avayxıdoag. Valer. Max. II, 
7, 7. L. Minucium consulatum deponere coegit. Zonar. 
VII, 17. xal z0v Mivovxıov did Tv Herav TnVv orgarn- 
yiav apsiAsro. Gleichwohl geben die Fasten nicht an, dass 
an seine Stelle ein anderer Consul gewählt worden sei: Li- 
vius selbstsagtnur: Minucio Fabius Quintus successor in Algi- 
dum missus; er war praefectus urbis gewesen. Daher kann 
vielleicht Borghesi’s Vermuthung richtig sein, dass Minucius 
nur suspendirt worden sei, was allerdings in Livius Ausdrucke, 
donee incipias consularem animum habere, liegen kann. So 
sind auch andere Androhungen einer Entsetzung durch einen 
Dictator, wie Liv. V, 9. zu verstehen; denn er konnte ja die 
Magistrale ganz ausser Aktivität setzen. $. den Abschn. von 
der Dietatur. Ausführlicher habe ich von obigem und einigen 
anderen nur scheinbaren Fällen gehandelt im Rhein. Mus. 
1845. H. II. S. 293 f. Ausserdem wird noch ein Fall 
angenommen, wo der Dictator seinen Magister equitum ent- 
setzt und einen anderen ernannt haben soll. Es ist die be- 
rühmte Dictatur des L. Papirius Cursor, dessen Magister equi- 
tum Q. Fabius Rullianus war. Papirius war auspiciorum re- 
petendorum causa nach Rom gegangen, und hatte dem Mag. 
eg. anbefohlen, während seiner Abwesenheit sich jedes Ge- 
fechts zu enthalten. Nichtsdestoweniger lieferte Fabius dem 
Feinde eine rubmvolle Schlacht. Papirius kehrte zornig zurück 
und wollte strenges Gericht halten: Fabius flüchtete sich nach 
Rom, und Papirius folgte ihm. Dort gab er erst nach, als 
Volk, Tribunen und Nobilität flehentlich um Verzeihung für 
Fabius baten. Nun sagt Liv. VIII, 36. Postguam dictator, 
praeposito in urbe L. Papirio Crasso magistro equitum, Q. 
Fabio vetito quiequam pro magistratu agere, in castra re- 
dit etc. So haben die Ausgaben, und darnach führen alle 
Supplemente der Fasten (die capitolinischen fehlen hier), auch 
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Fischers Zeittafeln, einen Mag. eg. L. Papirius Crassus auf: 
„‚Q. Fabius M. f. N. n. Maxim. Rullianus, Mag. eq. coactus 
abdicavit. in eius locum factus est L. Papirius L. f. M. n. 
Crassus Mag. eq.‘‘ — Dass diess ganz unrichtig und Livius 
merkwürdig missverstanden ist, habe ich am ang. O. gezeigt. 
Wenn Fabius abdicirt hätte, wovon kein Wort gesagt wird, 
was hätten die Worte: Q. Fabio vetito quieguam pro.ma- 
gistratu agere, für einen Sinn? er wäre dann ja ohnehin 
privatus gewesen. Offenbar muss interpungirt werden: prae- 
posito in urbe L. Papirio Crasso; magistro equitum Q. Fa- 
bio vetilo quicguam pro magistratu agere. Papirius Crassus 
wurde zum Praefectus urbis ernannt; vielleicht war er Prae- 
tor. — Gar nicht in Betracht kommen die durch die Umstände 
angerathenen Abdicationen vor dem Ende des Amtsjahrs, wie 
Liv. VII, 3. und ähnliche Th. U, 1. S. 308. Anm. 617. 
angeführte Fälle. — Die Absetzung des Tribunen Octavius 
durch seinenCollegen Ti. Gracchus war eine anerkannte Unge- 
selzlichkeit, und um selbst das nefas solcher Gewaltthat zu 
beweisen, bat man nicht verfehlt, hervorzuheben, dass jede 
Absetzung des Collegen durch die göttliche Strafe eigenen 
schleunigen Untergangs gerächt worden sei !%). Ueberhaupt 
aber geben solche in anarchischen Zeiten gethane Schritte 
keinen Maassstab für die staatsrechtlichen Grundsätze ab. Die 
einzigen entschiedenen Beispiele von Absetzung geben das Jahr 
667 in Cinna und die catjlinarische Verschwörung in der Per- 
son des Praetors P. Lentulus: davon wird weiter unten ge- 
sprochen werden. — Uebrigens konnte in allen jenen Fällen 
die Formalität der Abdication nicht umgangen werden, und 
diese konnte nur ein höherer Magistrat, iure maioris imperit, 


104) Dio Cass. XLVI, 49. erzählt, dass der Volkstribun P. Ti- 
tius seinen Collegen P. Servilius Casca durch das Volk (wie Ti. Grac- 
chus den Octavius) habe absetzen lassen. Dann fügt er hinzu: £reı- 
ön re 6 Tirios our Es uargav Erelsurnoev, EBeßawsdn To ano Tod ag- 
yaion rerngmulvov. ovöEls yag &s &xsivo TOD yo6rov Ovrdpyovra Tiva Ku- 
Takboas ansvıadrıoev. aAl& rovro ulv, 6 Boovros Enl ri oo Kohlerivov 
xaranavosı &nanideve" roöto de, 6 T'gänyos Ent ın Tod "Oxraoviov 
xarahvosı äneopayn‘ 6 te Kivvas, 6 röv re Mägvkhov nal röv Blaot- 
iov amaklafas or“ Es uungav Anepüagn. 
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erzwingen !°5), Darum wird es den Decemvirn möglich, sich 
im Besitze der Gewalt zu behaupten, bis offene Empörung aus- 
bricht, und in ähnlicher Weise verlängert App. Claudius Cae- 
cus eigenmächtig die Dauer seiner Censur. — Man wird also 
zwar zugestehen müssen, dass eine Nöthigung zu Niederlegung 
des Amts möglich war, und in diesem Sinne hat man zu ver- 
stehen, was Paul. Diac. p. 23. sagt: Abacti magistratus 
dicebantur,, qui coacti deposuerant ümperium.; aber nur in 
sehr seltenen Fällen ist davon Anwendung gemacht oder damit 
gedroht worden, und diese wenigen Fälle haben kaum recht den 
Charakter eigentlicher Absetzung, mit Ausnahme der ausseror- 
dentlichen,wo ein Consul und ein Praetor als offene Hochverräther 
überführt waren. — Anders verhält es sich mit denen, welchen, 
ohne eigentliche Magistrate zu sein, das Imperium ertheilt oder 
prorogirt war. Ihnen konnte man es auch wieder vor Ablauf 
der bestimmten Zeit nehmen, ahrogare imperium, und es 
ist das öfter beantragt worden, auch geschehen $). 


Die Zeit des feierlichen Amtsantritts(inire magistratum) 
war weder für alle Magistrate dieselbe, noch ist sie sich immer 
gleich geblieben, hat vielmehr zu verschiedenen Malen gewech- 
selt. Es wird jedoch zweckmässiger sein, von diesen Verände- 
rungen und den mit dem Antritte verbundenen Caeremonien 
in den Abschnitten vom Consulate und Volkstribunate zu spre- 
chen. Allgemein gilt, dass der Magistrat bei seinem Antritte 
einen Amtseid schwören musste, iurare in leges, und es 
galt als Grundsatz, dass ohne diesen Eid niemand länger als 


105) Bei dem Antrage, das Imperium zwischen dem Dictator und 
Magister equitum zu theilen, lässt Liv. XII, 25. den Tribun Metilius 
sagen: audaciter se laturum fuisse de abrogando (. Fabii imperio: 
nunce modicam rogationem promulgaturum de aequando magistri 
equitum et dictatoris iure. Fabius war der Form nach nicht dieta- 
tor, sondern pro dietatore durch Volksbeschluss, und so konnte die 
sonst unerhörte Drohung einigen Schein des Rechts für sich haben. 


6) So beantragte es der Tribun C. Publicius Bibulus gegen Mar- 
eellus. Liv. XXVII, 20. ei iam de imperio eius abrogando agebat. 
vgl. cap. 21. So Fabius gegen Scipio Africanus. XXX. 19. P. Sei- 
pionem — revocari, agique cum Iribunis plebis, ut de imperio eius 
abrogando ferrent ad populum. vgl. Cie. ad Quint. fr. II, 3. 
Wirklich erfuhr es Q. Servilius Caepio. Liv. Epit. LXVII, 
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fünf Tage ein Amt verwalten (magistratum gerere) dürfe }9°). 
Offenbar steht diese Festsetzung einer fünftägigen Frist in ge- 
nauester Relation mit der ebenfalls fünftägigen Dauer des In- 
terregnum, und es lässt sich also daraus schliessen, dass die 
Interreges einen solchen Eid nicht leisteten. Ob aber das In- 
terregnum den Maassstab für die gesetzliche Bestimmung ab- 
gegeben habe, oder seine Dauer selbst durch einen älteren Ge- 
brauch normirt gewesen sei, lässt sich nicht entscheiden ; doch 
ist das Erstere wahrscheinlicher. Es ist der Fall vorgekom- 
men, dass ein Magistrat, weil er Flamen Dialis war, diesen 
Eid nicht schwören konnte, und dass man seinen Bruder für 
ihn schwören liess ®). $. dar. die Sacralalterthümer. 

Auf die neuen Magistrate ging durch die Abdication ‚der 
alten die potestas und zugleich die auspicia (in so weit 
sie ihnen überhaupt zukamen) unmittelbar über, und es fand in 
keiner Weise eine Einsetzung durch irgend eine Behörde Statt: 
sie treten kraft ihrer Designation ohne Weiteres an. Anders 
jedoch verhielt es sich mit dem den höheren Magistraten nötbi- 
gen imperium. Von der Ertheilung desselben durch eine 
Lex curiata ist Th. U, 1. S. 324 ff. gehandelt und gezeigt 
worden, dass, wenn es namentlich in Livius erster Dekade 
häufig in Bezug auf Magistratswahlen heisst, patres auctores 
‚Jaeti, darunter eben diese Lex curiata zu verstehen ist. Steht 
diess fest, so lässt sich auch behaupten, dass vor der Lex Mae- 
nia (Th. I, 1. $..329.) die Magistrate gleich von Anbeginn 
ihrer amtlichen Funktion das Imperium hatten, da jene patrum 
auetoritas oder Bestätigung der Curien die Bedingung der Amts- 
übung überhaupt enthielt. Cie. p. Plane. 3. tum enim ma- 
gistratum non gerebat is, qui ceperal, si palres auctores 


107) Liv. XXXII, 50. magistratum autem plus quinque dies, 
nisi qui iurasset in leges, non licebat gerere. 


8) Liv. a. a. 0. C. Valerius Flaceus, quem praesentem crea- 
verant (aedilem), quia flamen Dialis erat, iurare in leges non pot- 
erat. Auf seine Bitte, ut legibus solveretur , wurde durch ein Plebi- 
scitum gestattet, dass sein Bruder für ihn dem Gesetze genüge. Der- 
selbe Flaccus wurde später auch Praetor, XXXIX, 45.; da wird sich 
dieselbe Stellvertretung wiederholt haben. 
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non erant facti. — Bei der grossen Unbestimmtheit und Un- 
zulänglichkeit der Nachrichten bleibt zwar manches die Erthei- 
lung des Imperium Betreffende im Dunkeln ; doch lassen sich, 
wie früher gezeigt worden ist, folgende Sätze mit Wahrschein- 
lichkeit annehmen. In allen den Fällen, wo die erwählten oder 
ernannten Magistrate extemplo antreten sollten, wurde auch 
sofort das Imperium ertheilt, wofür nicht nur die Dietatur deut- 
liche Belege liefert, sondern auch einige Beispiele von Consuln, 
welche durch Interreges creirt wurden. Was zunächst die 
Dictatur anlangt, so lassen sich mehrere Fälle nachweisen, aus 
denen unzweideutig hervorgeht, dass die Lex curiata, deren 
der Dictator eben auch bedurfte, gleich nach der Ernennung 
erfolgt sein muss. Als Cincinnalus ernannt und von seinem 
ager Vaticanus in die Stadt geholt ist, heisst es bei Liv. IH, 
26. 27. Et illa quidem nocte nihil praeterquam vigilatum 
est in urbe. Postero die dietator, quum ante lucem in fo- 
rum venisset, magistrum equitum dieit L. Tarquitium. — 
Cum magistro equitum in concionem venil, iustilium edi- 
eit, claudi tabernas tota urbe iubet, velat quemquam pri- 
vatae quiegquam rei agere. Tum quicunque aetate militari 
essent, armali cum cibarüs in dies quinque coctis vallisque 
duodenis ante solis occasum Martio in campo adesseni etc. 
Das ist vollständige Ausübung nicht nur der potestas, sondern 
des imperium gleich am Morgen nach der Ernennung oder hier 
nach der Einholung. Das Imperium war am Tage vorher er- 
theilt. Ganz so geschieht es, als derselbe Cincinnatus wegen 
Sp. Maelius wiederum ernannt ist. IV, 14. Postero die dis- 
posilis praesidüs quum in forum 'descendissei — et Mae- 
liani atque ipse dux eorum in se intenlam vim tanti impe- 
rü cernerent — missus ab dictatore Servilius magister equi- 
tum ad Maelium, Vocat te, inquit, dictator., womit cap. 15. 
Cineinnatus eigene Worte zu vergleichen sind: Se ad causam 
cognoscendam consedisse. Dazu war ebenfalls das Imperium 
erforderlich. Und wenu wir lesen, dass der gegen die Aequer 
in Eile ernannte Dictator Q. Servilius Priscus die Feinde be- 
siegt, die Stadt Labici erobert und dennoch schon am achten 
Tage die Dictatur wieder niederlegt (Liv. IV, 46.), so begreift 


ne 


es sich wohl, dass mit Ertheilung des Imperium nicht gezögert 
worden war. So wird man denn auch nicht zweifeln können, 
dass Papirius Cursor, wie Liv. IX, 38. 39. erzählt, an dem 
Tage, der auf die Nacht seiner Ernennung folgte, die Lex cu- 
riata rogirte. — Dieselbe unverzügliche Ertheilung des Impe- 
rium ergiebt sich nun auch aus einigen Nachrichten von sofort 
nach der Wahl angetretenen Consulaten. Von Terentius Var- 
ro, der durch den Interrex P. Cornelius Asina creirt wurde, 
sagt Liv. XXU, 35. C. Terentius consul unus creatur , ut in 
manu eius essent comilia rogando collegae. Tum experta 
nobilitas, parum fuisse virium in compelitoribus, L. demi- 
lium Paullum — ad petilionem compellit. Is proximo co- 
mitiali die concedentibus omnibus, qui cum Varrone cer-‘ 
taverant, par magis in adversandum quam collega datur con- 
suli. Inde praetoria comitia habita. Um die Comitien hal- 
ten, überhaupt den exercitus urbanus berufen zu können, 
musste der Consul nothwendig das Imperium haben. Wenn 
nun Varro am ersten auf seine Wahl folgenden dies comitialis 
die Wahl des Collegen veranstaltete, also das Imperium schon 
hatte, so muss ihm dasselbe am Tage seiner Wahl selbst er- 
theilt worden sein; denn zwischen seinen Comitien und denen 
des Collegen giebt es ja eben keinen dies comitialis, und doch 
war ein solcher zur Lex curiata ebenfalls erforderlich. Ganz 
eben so hat man es sich auch jedenfalls in einem zweiten Falle 
zu denken. Plutarch. Marcell. 6. dia zur xulovusvur 
neooßaoıktwv Unarog anodeixvvraı MagxeAlog. xal apa- 
kaßav av apyyv dnodsivvor avıü Ivaiov Kopvy- 
310» 109), 


109) Anderer Art, aber allerdings sehr auffällig, ist eine dritte 
Nachricht. Liv. XXXVII, 47. Fulvius consul unus creatur, quum 
ceteri centurias non ewplessent: isque postero die Cn. Man- 
lium, Lepido deiecto (nam Messala tacuit), collegam dizit. 
Praetores exinde facti etc. Hier ist es kein Interrex, der die Comi- 
tien hielt, in denen Fulvius gewählt wurde, sondern der Consul C. 
Laelius, der deshalb aus der Provinz nach Rom gekommen war. Wie- 
wohl aun nicht selten die Comitien bis kurz vor dem neuen Magistrats- 
Jahre, ja in dasselbe hinein verzögert worden sind, se ist doch das 
nicht denkbar, dass Laelius sie am Tage vor seiner Abdication (der 


wenigstens in Augustus Kalender nicht eiumal comitialis, sondern N 


Eu 


Es lässt sich aber auch noch aus einer anderen Nachricht 
folgern, dass die Gonsuln ihr Amt mit dem Imperium antraten. 
Liv. XXI, 63. erzählt, wie C. Flaminius, ohne die Sollennität 
des Magistratswechsels auf dem Capitole und die übrigen nie 
versäumten Förmlichkeiten abzuwarten, um den vom Senate 
drohenden Chicanen zu entgehen, Rom verlassen und das Con- 
sulat in Ariminum angetreten habe. Das ist ungesetzlich ; aber 
es hindert ihn nicht, an der Spitze des Heers zu stehen !20), 
und doch ist es unabänderlicher Grundsatz : Consuli, si legem 
curiatam non habet, attingere rem militarem non licet. Cic. 
de lege agr. ll, 12. vgl. ad Brut. 15. Es scheint also die 
Annahme, auch nach der Lex Maenia sei den designirten Ma- 
gistraten gewöhnlich schon in voraus das Imperium durch die 
Lex curiata zugesichert worden (Th. II, 1. S. 331.), die rich- 
tigere zu sein !). — Da aber das Imperium sich wesentlich 


ist), oder Fulvius die zweiten am Tage seines Amtsantritts hätte hal- 
ten können. Auch steht nicht collegam ereavit, sondern dirit. Schwer 
begreift es sich aber, was diese Worte, collegam diwit, bedeuten, 
und wie Fulvius, ohne die Comitien zu halten, in irgend einer Weise 
sich den Collegen bestimmen konnte ;' denn dass er, wie einst Fabius 
Rullianus, sich ihn habe erbitten können, daran kann gar nicht ge- 
dacht werden. 

110) Wie schwere Vorwürfe daher auch Flamiuius gemacht wer- 
den, so ist doch nirgend davon die Rede, dass ihm die Lex curiata 
feble. Zwar lässt Liv. XXI, 1. im Senate folgende Reden fallen: 
Quod enim illi iustum imperium, quod auspieium esse? Magistratus 
id a domo, publicis privatisque penatibus, Latinis feriis actis, sa- 
erificio in monte perfecto, votis rite in Capitolio nuncupatis secum 
Jferre: nee privatum auspieia sequi, nec sine auspicüs profectum in 
externo ea solo nova atque integra concipere posse. Allein das alles 
bezieht sich nur auf die Unterlassung der heiligen Handlungen, in 
Folge deren ihm die Auspicien für den Krieg fehlten, ein Erforder- 
niss um dessentwillen die Feldherrn ja oft aus dem Lager (auspicio- 
rum repetendorum causa) nach Rom zurückkehrten. Das wird vor- 
treflich erläutert durch einen ganz ähnlichen Fall vom J. 577, wo der 
Consul €. Claudius Pulcher, auf die Nachricht von den Vorgängen in 
seiner Provinz ebenfalls, non votis nuncupatis, non paludatus, non 
cum lictoribus heimlich Rom verlässt und sich zum Heere begiebt. 
Er hatte längst in gewöhnlicher Weise das Consulat angetreten, hatte 
schon eine Lex de sociis rogirt und ihm fehlte also die Lex curiata 
und mithin das Imperium nicht;Taber doch erkannten ihn die vorjäh- 
rigen Consuln, von denen er das Heer übernehmen wollte, nicht an: 
er musste erst nach Rom zurück und allen jenen Förmlichkeiten ‘ge- 
nügen. Liv. XLI, 10. 

11) Rubino, Unters. üb. röm. Verf. S. 361 ff. hat obige Bei- 
spiele (wiewohl er der zweiten Dictatur des Cincinnatus und auch der 
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auf die militärische und richterliche Gewalt (wenigstens in Cri- 
minalsachen) bezieht (Th. II, 1. S. 332 f.), so war davon kei- 


des Papirius gedenkt) übergaugen oder unerklärt gelassen. Indem er 
die Bedeutung der Formel, patres auctores facti, verkennt, und die 
Veränderungen, welche die Ertlieilung der Lex curiata hat erfahren 
müssen, übersiehl, nimmt er an, dass, wie nach Cicero de rep. 
(Th. II, 1. Anm. 628.) die Könige, so fortwährend die Magistrate 
selbst, und folglich nach ihrem Amtsantritte, auf die Lex curiata de 
imperio angetragen hätten. Nun seien aber die dies postriduani (und 
uur an Kalenden oder Idus war Amtswechsel) nicht comitiales gewe- 
sen; dann bätten auch die Auspieien ein Hinderviss sein können, wenn 
ungünstige Zeichen kamen, und so habe leicht eine längere Zeit ver- 
gehen können, ehe die Rogation der Lex de imperio erfolgt sei. Die 
aber, welche ihr Amt unmittelbar nach der Creation antraten (wie . 
Dietatoren, Consulo ex interregno, oder sußecti), hätten den Tag ihrer 
Wahl nicht mehr zur Beantragung der Lex benutzen können, weil 
diess vorausgesetzt habe, dass der Beamte, welcher sie habe halten 
wollen, schon am Morgen im Besitze der Staatsauspicien gewesen sei, 
und sie für diese bestimmte Gattung der Comitien beobachtet habe. — 
Der erste Theil dieser Bedenken erledigt sich vollständig durch die 
bei richtigem Verständniss der patrum auctoritas sich ergebende Ge- 
wissheit, dass vor der Lex Maenia entschieden und nothwendigerweise 
das Imperium ertheilt sein musste, ehe das Amt angetreten werden 
konnte (Th. 11, 1. S. 323.); während es nach diesem Gesetze wahr- 
seheialich in der Regel eben so gehalten wurde, dagegen auch gar 
nicht geleugnet werden soll und kann, dass in dieser späteren Zeit 
Verzögerungen eintreten konnten. — Was aber die zweite Behauptung 
anlangt, so widerspricht ihr erstlich die Thatsache, dass in mehr als 
einem Falle die Magistrate schon am Morgen nach ibrer Ernennung 
mit dem vollen Imperium auftreten, wie oben nachgewiesen worden ist; 
sodann aber beruht sie auch auf einer durch nichts erwiesenen Vor- 
aussetzung. Die Auspicien gingen in den gewöhnlichen Fällen durch 
die Abdicalioa der alten Magistrate auf die durch die Designation 
schon zu künftigen Trägern derselben bestimmten neu Antretenden un- 
mittelbar über; die designati natürlich haben sie nicht. Mit den sia- 
tim, oder exiemplo, oder eodem die Antreteuden verhält es sich an- 
ders. Sobald ein Interregnum eintritt, fallen die Auspicien an die Ge- 
sammtheit der Patricier zurück, ad patres redeunt (Th. 1, 1. S. 30% 
f.), und werden durch das Mittel des creirenden Interrex auf die 
neuen Magistrate übergetragen. Wie diese nicht designati sind, son- 
dern sofort Magistrate, so haben sie auch unmittelbar durch die erea- 
tio die Auspieien, wie der Dictator durch die dietio. Daher hängen 
auch die Auspicien keinesweges von der Lex curiata ab (über Cic. 
de lege agr. Il, 11. s. den Abschn. von den Volksversammlungen). 
Es kann jemand als Proconsul oder Proprätor durch die Lex curiata 
das Imperium haben ohne deshalb die Staatsauspicien zu besitzen. 
Cie. de div. Il, 36. Bellicam rem administrare maiores nostri nisi 
auspicato noluerunt: quam multi anni sunt, cum bella a proconsu- 
libus et propraetoribus administrantur, qui auspieia non habent. — 
Dass also die Magistrate mit der Creation selbst die Befähigung er- 
halten, die Curien zu berufen, kann nicht geleugnet werden, und dass 
es dazu nicht eines vorausgehenden, einen Termin anberaumenden 
Edikts bedurfte, versteht sich von selbst, da die Curienversammlung 
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nesweges die Ausübung aller Amtshandlungen abhängig. Das 
ist eben der Unterschied zwischen der Zeit vor der Lex Mae- 
nia und nach derselben , dass vorher die Ertheilung des Impe- 
rium mit der Bestätigung der Wahl zusammenfiel und darum 
konnte es keinen Consul ohne Imperium geben, weil der Ge- 
wählte ohne die Bestätigung, die patrum auctoritas, gar nicht 
antreten konnte; und das meint Cicero mit den Worten: tum 
enim magistratum non gerebat is, qui ceperat, si patres 
auctores non erant fact. In seiner Zeit war es anders; die 
schon vor der Wahl in incertum comitiorum eventum bestä- 
tigten Consuln konnten auch ohne Lex curiata, wenn diese 
etwa durch Chicanen verzögert wurde !!2), antreten; sie 
konnten den Senat berufen, Senatusconsulte abfassen , Concio- 
nen halten u. s. w.; aber sie mussten sich aller der Hand- 
lungen enthalten, die Ausllüsse des mperium militare wa- 
ren 13), — Uebrigens liegt es schon in dem Begriffe des für 


nur ein zweiter Akt der ganzen Wahlhandlung war. Wenn nun uber 
behauptet wird, sie hätten, um die Lex bei den Curien beantragen zu 
können, die Auspicien schon am frühen Morgen des Tags besitzen 
müssen, um sie für diesen Zweck zu beobachten, so finde ich das 
durch nichts erwiesen. Ueber die Form, in welcher Curiatcomitien 
abgehalten wurden, ist fast gar nichts bekannt; natürlich geschah es 
auspicato (Liv. V, 52. Dionys. IX, 41.); aber worin diess bestan- 
den habe, wissen wir nicht, und nicht alles, was von den centuriatis, 
den umständlichsten von allen, gilt, wird auf die curiata übergetragen 
werden dürfen. Die im folgenden Abschnitte zur Betrachtung kom- 
mende Stelle, Dionys. II, 6. bezieht sich nur auf den regelmässigen 
Amtsantritt und es lässt sich daraus keine Folgerung ziehen. — Ue- 
brigeus bedurfte es solcher Voraussetzungen gar nicht, um den Satz 
zu beweisen, dass die Lex curiata nicht die Bedingung gewesen sei, 
von welcher die Ausübung aller Rechte und Geschäfte der Magistra- 
tur abgehangen habe: das ist ganz richtig, aber aus anderem Grunde. 


112) Dio Cass. XXXIX, 19. XLI, 43. Th. II, 1. S. 333. Aom. 
644. 646. 


13) Der Lex curiata bedurften natürlich auch die Proconsuln und 
Propraetoren für die Provinzen und andere für den Zweck besonderer 
Missionen mit dem Imperium zu versehende Männer. In diesen Fällen 
scheint nicht selten eine Intercession der Tribunen Statt gefunden zu 
haben, und es hat diess eine gesetzliche Bestimmung veranlasst, wel- 
che das Intercessionsrecht in Bezug auf die provinciae consulares auf- 
“hob. Die Sache ergiebt sich aus Cie. de prov. cons. 7. und man 
nimmt mit Wahrscheinlichkeit an, dass diese Beschränkung durch 
Sulla, durch die Lex Cornelia de provineiis ordinandis eingetreten sei. 
S. Göttling, Röm. Staatsverf. S. 465. — Schwierig in mehr als 
einer Hinsicht ist die bekannte Stelle, Cic. ad fam. I, 9 sub fin. 
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den Krieg ertheilten imperium militare, dass auch der, welcher 
die Lex curiata hatte, in der Stadt nur das ius, aber nie die 


Appius in sermonibus antea dietitabat, postea dixit etiam in senatu 
palam, sese, si licitum esset legem curiatam ferre, sortiturum esse 
cum collega provinciam: si curiata les non esset, se paraturum 
cum collega tibique successurum: legem euriatam consuli 
Serri opus esse, necesse non esse. Se quoniam ex senatus- 
consulto provineiam haberet, lege Cornelia imperium habiturum, 
quoad in urbem introisset. Der Brief Cicero’s (an Lentulus) ist ge- 
gen den Ausgang des J. 700, L. Domitio App. Claudio coss. geschrie- 
bee. Offenbar kann daher nicht von einer noch für das fast abgelau- 
fene Consulatjahr des Appius zu ertheilenden Lex curiata die Rede 
sein, sondern es handelt sich einzig um das Imperium in der Provinz. 
Den Consuln kann die Lex nicht gefehlt haben; denn die Comilien 
waren ja bereits gehalten ; aber für das Proconsulat scheint Interces- 
sion Statt gefunden oder gedroht zu haben. Und dass hier nur das 
Erforderniss der Lex curiata für die Provioz in Frage kömmt, ergiebt 
sich am deutlichsten aus der Anm. 91. erwähnten coitio der Consuln 
mit den Candidaten für das künftige Jahr, C. Memmius und Cn. Do- 
mitius, die sich verbindlich machten, wenn sie Consuln würden, eine 
erlogene Lex curiata für Appius und seinen Collegen zu schaffen. 
Diese fingirte Lex wird also in das nächste Jahr fallend gedacht, wenn 
der Voraussetzung nach Memmius und Cn. Domitins Consula sein wür- 
den, und konnte also gar keinen Bezug auf das Consulat des Appius 
und L. Domitius haben, sondero nur auf ihr Imperium in der Provinz. 
Wenn nun bei Cicero richtig steht: legem euriatam consuli ferri 
opus esse, necesse non esse , und diese Worte so erklärt werden sol- 
len: ,‚‚die Verleihung der Lex curiata sei dem Consul dienlich und 
wünschenswerlh (opus esse — condncere), aber nicht unbedingt nö- 
thig‘‘, so dürfte das nicht auf das Consulatjahr selbst bezogen, son- 
dern nur so verstanden werden, dass für einen Consul, dessen Pro- - 
vinz von dem Veto der Tribunen unabhängig war, die sein Imperium 
in derselben betreffende Lex nicht nothwendiges Erforderniss sei, in- 
dem schon die Bestimmung der Lex Cornelia dasselbe involvirte, was 
bei den Praetoren nicht der Fall war. Aber die von Orelli aufgenom- 
mene Schreibart der Aldina steht nicht fest. Fast alle Ausgaben des 
15. Jhdts., die ich vergleichen konnte, haben ferre: ferri habe 
ich nur in der Mailänder von 1478 und der Gesammtausgabe von 1498 
gefunden: aus letzterer scheint es in die späteren Aldinen übergegan- 
gen zu sein, während die älteren auch ferre lesen, was auch die 
Asec. I. Vietor. Lamb. geben, und Camerar. Grut. Graev. Verb. Garat. 
Ern. beibehalten haben. Vielleicht kömmt das dem erforderlichen Sinne 
noch näher; denn dann würde Appius sagen: opus esse consuli ferre 
legem curiatam (nämlich sich selbst für die Provinz), non autem 
necesse esse. — Ob ich hier richtig urtheile, überlasse ich Anderen zur 
Entscheidung: ich habe nirgends eine gründliche Erklärung der Stelle 
und Erwägung der scheinbaren Widersprüche gefunden. — Sehr zu 
beachten ist übrigens auch eine Stelle bei Caes. Civ. I, 6. Provin- 
ciae privatis deeernuntur; duae consulares, reliquae praetoriae. Sci- 
pioni obvenit Syria, L. Domitio Gallia. — In reliquas provineias 
praetores mitiuntur, neque exspectant, quod superioribus annis ac- 
ciderat, ut de eorum imperio ad populum feratur, paludaltique votis' 
nuncupatis exeant. Wenn nicht statt praetores zu lesen ist praeto- 
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volle Ausübung desselben haben konnte !1*). Sie begann von 
dem Augenblicke an, wo der Consul oder Praetor nach feier- 
lich auf dem Capitole gethanen Gelübden, von dort im Krieger- 
mantel, unter Vortritt der Lictoren die Stadt verliess, secun- 
dum vota in Capitolio nuncupata paludatus cum lictoribus 
proficiscebatur *°) oder in provinciam ibat ; und erlosch sofort, 
sobald er rückkehrend das pomoerium überschritt, oder im Falle 
des Triumphs mit dessen Ende. Allerdings äussert sich die 
militärische Gewalt auch in der Befugniss die Versammlung 
der Centurien, legibus rogandis oder magistratibus creandis, 





rü, so sind doch propraetores zu verstehen ; denn Caesar hat ja selbst 
gesagt privatis decernuntur; und Cato, der praetorius war, erhielt 
Sieilien ; Considius, dessen Provinz Gallia citerior wurde, wird von 
Pompejus Propraetor genannt. Cic. ad Att. VIII, 11. Uebrigens ist 
das de imperio ad populum ferre nicht von der Lex curiala zu ver- 
stehen ; denn die konnte das Volk nicht geben; sondern von der Er- 
theilung der Provinz: guem cum imperio mitti placeret. Natürlich 
hätte eine Lex curiata erfolgen sollen; sie war aber allgemein auch 
für die Magistrate verabsäumt worden (Th. II, 1. S. 333. Anm. 646.); 
wie es denn überhaupt möglich ist, dass seit die Consuln in Rom 
blieben, damit nicht eben geeilt wurde. 


114) Darauf deutet auch Polyb. VI, 12. hin: Of uEv yap umaros 
mod rov ulv FEayeır ra orparoneda na;ovres &v Porun maoiv 8104 xUQı08 
zuv dnnooiow moaSewv. Dann heisst es $. 5. Kal unv megı molluov 
naraoxevijs xal adokov Ts &r ümaldpoıs oixovonias 0yEdorv auroxgärope 
nv £Eovolav Eyovor. 


15) Liv. XXI, 63. ne auspicato profectus in Capilolium ad 
vota nuncupanda, paludatus inde cum lictoribus ad provinciam iret. 
vgl. XXI, 1. XXXI, 14. Tum P. Sulpicius secundum vota in Capi- 
tolio nuncupata paludatus cum lietoribus profectus ab urbe etc. ÄL, 
26. XLI, 10. Cic. Verr. V, 13. cum paludatus exisset, volaque 
pro imperio suo communique populi Romani nuncupasset, noctu stu- 
pri causa lectica in urbem intraferri solitus est — contra fas, con- 
tra auspicia etc. Caes. Civ. 1,6. Cic. p. Sext. 33. ad fam. XV, 
17.19. ad Att. IV, 13. Natürlich fand, wie ja in Rom das obviam ire, 
deducere und prosequi mit solcher Förmlichkeit beobachtet wurde, bei 
solchem Auszuge eine zahlreiche Begleitung Statt. Liv. XLII, 49. 
Per hos forte dies P. Licinius consul, votis in Capitolio nuncupatis, 
paludatus ab urbe profectus est. Semper quidem ea res cum magna 
dignitate ac maiestate geritur; praecipue tamen convertit oculos 
animosque, quum ad magnum nobilemque aut virtute aut fortuna 
hostem euntem consulem prosequuntur. Nachdem er das weiter aus- 
geführt hat, selzt er hinzu: Cum his cogitationibus omnium ordinum 
homines proficiscentem consulem prosecuti sunt. XLIV, 22. (L. Ae- 
mil. Paull.) Traditum est memoriae, maiore quam solita frequentia 
prosequentium consulem celebratum. Cic. ad fam. XIII, 6. cum 
te prosequerer paludatum. 
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zu berufen; denn es war diess ja auch ein /mperare exerei- 
tum ; aber die Vollgewalt, wie im Felde, hatte der Consul da- 
bei nicht, wie diess schon die fasces ohne secures kund ga- 
-ben 116), Das ist eben der Grund, weshalb selbst Consuln 
und Dictatoren bis zum Tage des Triumphs vor der Stadt, ad 
urbem, d. h. ausserhalb des Pomoerium bleiben, weil sie sonst 
das Commando über das Heer verlieren würden, das mit ihnen 
den Einzug halten sollte ??), 

Wohl zu unterscheiden hat man davon das ganz verschie- 
dene Verhältniss, in welchem sich Proconsuln , Propraetoren 
und überhaupt Alle die befanden, denen als privatis auf ge- 
wisse Zeit für den Zweck auswärtiger Missionen das imperium 
militare ertheilt war. Der Consul oder Praetor, der im Laufe 
seines Amtsjahrs aus dem Felde zurückkehrt, bleibt trotz sei- 
nes Eintritts in die Stadt im Besitze des für die Dauer seiner 
Magistratur ihm verliehenen Imperium: nur die volle Aus- 
übung cessirt, weil sie überhaupt nur nach aussen hin denkbar 
ist; aber er kann von neuem mit militärischer Vollgewalt aus- 
ziehen, ohne einer abermaligen Lex curiata zu bedürfen. 
Nicht so der, dem als privatus das Imperium ertheilt ist: sein 
öffentlicher Charakter bezog sich lediglich auf den ihm gewor- 
denen auswärtigen Auftrag, und so erlischt sein Imperium so- 
fort mit der Rückkehr und dem Eintritte in die Stadt. Nichts 
wirft auf diese Verhältnisse ein helleres Licht, und hebt den 


116) Lebrreich ist in dieser Beziehung die schon einmal ange- 
führte Notiz über Fabius, der als Consul nach Rom kömmt, um die 
Comitien zu halten. Liv. XXIV, 7. ex itinere praeter urbem in Cam- 
pum descendit. und cap. 9. quia in urbem non inierat, protinus in 
Campum ex itinere profectus, admonuit, cum securibus sibi ‚fasces 
praeferrt. ; 

17) Es bedarf für eine so bekannte Sache kaum der Belege; s. 
indessen Liv. Il, 63. XXVIII, 9. XXXIII, 22. Deshalb versammelte 
sich der Senat zur Berathung über Triumphe gewöhnlich ausserhalb 
des Pomoerium, ad aedem Apollinis oder Bellonae. Th. I. S. 605. 607. 
Selbst Vespasian genügte dieser Form, Th. 1. S. 150 f.; und überhaupt 
ist es 'stets so gehalten worden. Wenn sich daher einzelne schein- 
bare Abweichungen finden, wie Liv. Ill, 10., wo der Consul Lucre- 
tius vor der Bewilligung des Triumpbs sowohl im Senate als in Con- 
eionen die Lex Terentilla bekämpft, so muss man entweder annehmen, 
dass diess alles vor der Stadt geschehen, oder dass sunst der Bericht 
ungenau sei. Noch unklarer ist Dionys. V, 57. 
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Unterschied zwischen Gonsel und Proconsul deutlicher hervor, 
als der Beschluss des Senats in den Tagen des Schreckens, da 
Hannibal vor Rom erschien und der Proconsul Q. Fulvius der 
Stadt zu Hülfe eilte. Liv. XXVI, 9. Inter hunc tumultum 
Q. Fulvium proconsulem profectum cum exercitu a Capua 
affertur; cui ne minueretur imperium, si in ur- 
bem venisset, decernit senatus, ut Q. Fulvio par 
cum consulibus imperium esset. Aus demselben 
Grunde musste den Proconsuln durch ein besonderes Plebisci- 
tum für den Tag des Triumphs das Imperium in der Stadt be- 
willigt werden !18): die Consuln bedurften dessen nicht. 


Dieser aus der Natur des imperium proconsulare heryor- 
gehende Grundsatz, dass es (natürlich nur für die jedesmalige 
Provinz) beginnt, sobald der damit Beliehene seinen Auszug 
aus der Stadt hält, und erlischt, sobald er sie wieder betritt, 
hat durch alle Zeiten ohne Ausnahme gegolten ?°), und es ist 
hier der Ort, über die einzige Abweichung, welche man fälsch- 
lich gefunden zu haben meint, die Th. I. S. 627. Anm. 1327. 
versprochene Aufklärung zu geben. Cicero schreibt ad 
Quint. fr. II, 3. von den tumultuarischen Auftritten, welche 
durch die von Clodius (als Aedil) gegen Milo erhobene Anklage 
herbeigeführt worden waren. Pompejus, der in der Goncio 
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118) Liv. XXVI, 21. Tribuni plebis ex auctoritate senatus ad 
populum tulerunt, ut M. Marcello, quo die urbem ovans iniret, im- 
perium esset. XLV, 35. Tribus is amnibus (Aemilio Paullo, Aricio, 
Octavio) deeretus est ab senatu iriumphus; mandatumque (). Cassio 
praetori, cum tribunis plebis ageret, ex aueloritate patrum rogatio- 
nem ad plebem ferrent, ut üis, quo die urbem triumphantes invehe- 
rentur,, imperium esset. Dass es nur in einzelnen Fällen herichtet 
wird, kömmt daher, dass in diesen das Recht streitig gemacht wurde. 
Uebrigens versteht es sich, dass durch das Plebiscitum uicht das Im- 
perium eribeilt werden konnte: es gestattete nur dessen Fortdauer in 
der Stadt. 


19) Dig. I, 16, 1. (de off. procos.) Proconsul ubique quidem 
proconsularia insignia habet statim atque urbem egressus est; pote- 
siatem autem non exercet, nisi in ea provincia sola, quae ei deereta 
est. ebend. 1. 16. Proconsul portam Romae ingressus deponit impe- 
rium. So lautete ja eben auch die Bestimmung der Lex Cornelia, 
auf die sich Appius berief: se, quoniam ex senatusconsulto provin- 
ciam haberet, lege Cornelia imperium habiturum, quoad in urbem 
introisset., und daher der Verres gemachte Vorwurf, Anm. 115. 
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für Milo gesprochen hatte, war von den Clodianern unwürdig 
behandelt worden und hatte sich nach Hause geflüchtet. Nun 
heisst es: A. d. VI. Id. Febr. senatus ad Apollinis fuit, ut 
Pompeius adesset. Das hat Manutius so verstanden, dass 
Pompejus (der in seinen Gärten bei seinem Theater wohnte) 
aus Furcht vor den Clodianern sich nicht in die Stadt getraut 
habe: darum sei ein seiner Wohnung benachbarter Versamm- 
lungsort gewählt worden. Neuerdings ist diese Erklärung ver- 
worfen und als Grund angegeben worden, dass Pompejus seit 
dem September durch die Lex Messia das Imperium proconsu- 
lare gehabt habe, und dadurch verhindert worden sei, an 
Staatsberathungen innerhalb des Pomoerium Theil zu neh- 
men 120). Nun musste aber sogleich der Widerspruch hervor- 
treten und die Frage aufgeworfen werden, wie denn demun- 
geachtet Pompejus nicht nur zwei Tage vorher auf dem Forum 
für Milo auftreten °), sondern auch bald nachber bei Sestius 
Processe (im März) die laudatio vor Gericht habe halten kön- 
nen 22)? Mit Beziehung auf das in der Topographie a. a. O. 
Gesagte wiederhole ich nur, dass von dem Gedanken, es habe 
irgend ein Theil des Forum von dem Pomoerium (selbst dem 
servischen) ausgeschlossen sein können, gänzlich abzusehen 
ist: es ist das geradehin unmöglich; vielmehr kann darüber 
kein Zweifel sein, dass Pompejus sich beide Male innerhalb 
des Pomoerium befand.. Die Irrung ist nur dadurch entstan- 
den, dass man angenommen lat, Pompejus habe das Imperium 
“ militare gehabt. Der ihm ertheilte Auftrag ist mit dem Pro- 
consulate kaum vergleichbar: worin er bestand und wie er be- 
grenzt war, lernen wir am besten kennen aus Cic. ad Att. 


120) K. F. Hermann in der Allg. Schulzeit. 1829. S. 733. 
Götting. gel. Anz. 1843. S. 1043 ff. gegen Hoffa zu Cic. a. a. O. 


21) Cie. ad Quint. fr. 11,3. ad fam. I, 5. p. Mil. 15. 
Ascon. p. 49. Plutarch. Pomp. 48. Dio Cass. XXXIX, 18. 19. 


22) Cic. ad fam. I, 9. Ego sedente Cn. Pompeio, cum, ut 
laudaret P. Sexztium, introiisset in urbem — dixi etc. Damit man 
nieht bei dem introire in urbem an: etwas Ausserordentliches denke, 
ist zu bemerken, dass Pompejus sich damals gewöhnlich in seinem 
Albanum aufhielt. 
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IV, 1. Zegem consules conscripserunt (im Senate), qua Pom- 
peio per quinguennium omnis potestas rei frumentariae tote 
orbe ierrarum daretur:: alteram Messius, qui omnis pecuniae 
dat potestatem et adiungit classem et exercitum, et maius 
imperium in provincüs, quam sil eorum, qui eas oblineant. 
Illa nostra lex» consularis nunc modesta videtur ; haec Messii 
non ferenda. Pompeius illam velle se dieit, familiares kanc. 
Diese Lex Messia nun ist zwar von dem Tribunen zur Spra- 
che gebracht, aber weder rogirt, noch gar angenommen wor- 
den. Pompejus, wohl sehend, mit welchem Unwillen der Vor- 
schlag aufgenommen wurde, gab ihn selbst auf, so sehr er sei- 
nen Wünschen entsprechen mochte 123): er erhielt weder Flotte 
noch Heer und hatte also auch kein imperium militare: er war 
cum potestate, aber nicht cum imperio; wie es bei Paul. 
Diac. p. 50. heisst: Cum potestate est dieebatur de eo, qui 
a populo alicui negotio praefieiebatur. Darum war er nun 
auch in keiner Weise behindert, in der Stadt zu erscheinen, 
und jene beiden Beispiele sind auch gar nicht die einzigen. 
Cie. ad fam. I, 7. schreibt an Lentulus (698): Praeterea 
quidem de consularibus nemini possum aut studii erga te, 
aut offieüi, aut amici animi esse testis. Etenim Pompeium, 
qui mecum saepissime, non solum a me provocalus, sed etiam 
sua sponte de le communicare solet, scis temporibus ilis non 
saepe in senatu fuisse. und I, 1. Nam cum in sermöne: 
quotidiano, tum in senatu palam sic egit causam luam etc. 





123) S. Drumann, Gesch. Roms. Il. S. 307. III. S. 260. IV. 
S. 511. — Bei Liv. Epit. CIV. heisst es ganz einfach : Cn. Pompeio. 
per quinquennium annonae cura mandata est. Bei Appian. Civ. 
I, 13. (mit ebronologischem Irrihume) Hounziov silovro zijs ayopäs 
avroxparoga slvas Plutarch. Pomp. 49. sagt: Kai vouw xare 
Bov 6 Kınlgaw zıv re Bovinv evdus ra Tlounniy Öijllarrs, xal zw 
vıTıXo vuuw Ovrnyogüv TEONY ri nakır yjs nal Halarıns, vonv Exd- 
xznvro xugıov Emoleı Hounnjiov. m’ auro yap Eyivovro Aulves, Eumögıe, 
xapnüv diatlosıs' Evi Aöyw, ra tüv misovrwv Todyuara, ra Tüv yEnp- 
ovveow. Nur Dio Cassius spricht von einer dpyn avdvrarov. 
KKXIX, 9. Znsıoe opäas Enıusinenv too olrov röv Mlounnio» ngoysıpi- 
caodaı, xal dık Tovro xal Kpynv aura ardunatov xai &r 7 Iralia xal 
En Enindvre Km dovraı. Wenn aber der Ausdruck überhaupt pas- 
send ist, so ist es doch etwas ganz Anderes als das proconsnlare im- 
perium in der Provinz. - 
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Man wird ja doch nicht annehmen wollen, dass auch diese 
Senatsversammlungen, in denen Pompejus gewesen war, ad 
Apollinis gehalten worden seien !°*).— Es hat also in der That 
“keinen anderen Grund, dass am 8. Febr. 698 der Senat ad 
Apollinis gehalten wurde, als dass Pompejus der Clodianer 
wegen sich nicht getrauete, in die Stadt zu kommen ®°), und 
es ist nicht das einzige Mal gewesen, dass er solche Besorg- 
niss zeigte. (CGiec.) p. dom. 25. Ascon. z. Milon. 25. 
p- 51 f. Daher steht denn sein wiederholtes Erscheinen in 
der Stadt mit dem Grundsatze, dass das imperium proconsulare 
mit dem Eintritte in dieselbe erlischt, durchaus nicht im Wi- 
derspruche. 

Die Magistrate sind Träger und Repräsentanten der Staats- 
gewalt; und daher haften an der Magistratur maiestas und 
potestas. Um den Begriff der maiestas festzustellen, muss 
man nicht von der Auffassung im Sinne der erst von der Mitte 
des. siebenten Jahrhunderts beginnenden /eges de maiestate 
ausgehen, die ihn übrigens ziemlich unbestimmt gelassen zu 
haben scheinen. Ursprünglich ruhen allerdings sowohl zmpe- 
rium als maiestas auf dem Volke, oder vielmehr dem populus 
Romanus im ideellen Sinne, und es wird darunter nach Cic. 
de or. II, 39. amplitudo ac dignitas civitatis, der Inbegriff 
der Macht und Würde in voller Integrität verstanden %). 


124) Die von Hermann angeführte Stelle ausDioCass. XXXIX, 
63. xai uerros zat Tod dnuov Em tod mwungion (tv yap apyhv non ıv 
vov avdunarov Eyum obx nournÜn Es aıw mode Esehdeiw) adgo0dEvros 
nolla inte rod JTaoviviov £önumyögyos. verglichen mit cap. 55. röre 
di iv ts T@ mpoaoreig Wv xal TE0TOP rıva xal Ev ra Ödixaoınpig nur 
napur, 02» nvvosv. giebt hier keine Analogie ab. Sie spricht vom 
J. 700, dem Jahre nach Pompejus zweitem Consulate, wo er Proconsul » 
für Spanien und also cum imperio war: das roonov ruva aber ist 
nichts als „‚„gewissermassen‘‘, und es soll überhaupt nur die Sonder- 
barkeit hervorgehoben werden, dass Pompejus den Gabinius bei der 
ersten Anklage aus der Ferne habe retten können, jetzt, wo er der 
Verhandlung ganz nahe war, durch seinen Einfluss nichts habe bewir- 
ken können, 


25) Das väterliche Haus des Pompejus lag freilich in der Stadt 
nahe dem Tempel der Tellus in Carinis (Th. I. S. 524. Anm. 1098.); 
aber er hatte sich ein besseres bei seinem Theater erbaut (ebend. 
S. 616. Anm. .1302.), und dort, vor der Stadt, wohnte er gewöhnlich. 


26) So namentlich in Bezug auf die Geltung nach aussen, Liv. 


FREIEN, ER ESEEE 


Diese Hoheit aber geht über auf die Magistrate, in denen sich 
die Staatsgewalt darstellt ?2”), und daher wird maiestas in dem- 
selben Sinne der amplitudo ac dignitas besonders den ober- 
sten Magistraten, den Consuln, Dictatoren, Censoren ?®) bei- 
gelegt oder auch überhaupt der Begriff derselben mit dem Im- 


II, 48. maiestas Romani nominis. Ill, 69. maiestas Romana. XXVl, 
31. populi Romani. Cic. p. Rab. perd. 1. 7. Phil. III, 5. Caes. 
Gall. VI, 17. Salust. lug. 31. Valer. Max. VI, 6,2. (ex maie- 
state reipublicae). Giv. div. in Caec. 22. auctoritas huius impe- 
ri eivilatisque maiestas. Daher in den Formeln der foedera: maie- 
statem populi Romani eomiter counservanto. Cic. p. Balb. 16. Liv. 
XXXVI, 11. Zur Ergänzung der obigen Definition können dienen : 
Cic. Part. 30. maiestas — est magnitudo quaedam populi Rumani 
in eius potestate ac iure relinendo. und gleich darauf: smaiestas est 
in imperii atque in nominis populi Romani dignitate. Verr. IV, 41. 
est maieslatis (crimen), quod imperii nostri gloriae rerumque gesta- 
rum monumenta everlere atque asportare est ausus. — Ju gleicher 
Weise wird auch die politische Geltung und Würde der einzelnen 
Stäude durch dasselbe Wort ausgedrückt. Liv. 11, 63. Ita demum 
liberam eivitatem fore, ifa aequatas leges, si sua quisque iura ordo, 
suam maiestatem teneat. und so sagt von den Patriciern App. Clau- 
Jius Crassus, VI, 40. maiestas earum gentium, inter quas nos esse 
voluistis. Vorzüglich und mit. besonderer Rücksicht auf die dignilas 
wird daber auch dem Senate maiestas beigelegt. Liv. 11, 27. 61. II, 
63. 69. IV, 2. 48. VI, 40. VIII, 34. XXI, 3. Vellei. Il, 89. 126. 
Auch wenn die Achtung gebietende Stellung des römischen Vaters als 
patria maiestas bezeichnet wird (Liv. IV, 45. VIH, 7. Vellei. |, 
10. Valer. Max. VIl, 7, 5.), so ist das ganz analog, und keineswe- 
ges mit palria potestas gleichbedeutend; es ist vielmehr die dem pa- 
terfamilias zukommende dignilas et verecundia, und in gleicher Weise 
° konnte hochangeschenen Blännern (Liv. V, 14.), wie M. Furius Camillus 
(Yl, 6.), @. Fabius Max. Verruc. (XXIV, 44.), Scipio Africanus maior 
(lustin. XXXI, 7.), endlich in Cato’s Rede, Liv. XXXIV, 2. den 
römischen Matronen maiestas beigelegt werden. Der Grundbegriff ist 
überall derselbe. 


127) Man därf das nicht mit dem Aonor verwechseln: maiestas 
und honor stellen in Bezug auf Volk und Magistrat im umgekehrtem 
Verhältnisse ; die muiestas maior ist beim Volke, der honor maior 
“ beim Magistrate. Liv. I, 7. popüli quam consulis maiestatem vimque 
maiorem esse. Dagegen XXVI, 36. Magistratus senatüt, et senatum 
populo sieut honore praestent, ita ad omnia, quae dura atque aspe- 
ra essent, sübeunda duces esse debere. 


. 28) Von den Consuln: Liv. Il, 23. 36. 55. 57. (maiestas consu- 
laris). Ill, 6. 10. IV, 2. (consulatus regiae maiestatis imperium) 3. 
(nee aut iuris aut maiestatis quiequam habere, quod non in regibus 
ante fuerit.) IV, 6. XXXH, 49. Cic. in Pis. 11. Vom Dietator: 
Liv. 11, 29. IV, 14. VIII, 30. (maiestas dietatoria). Von der Censur: 
IX, 34. pro istius magistratus maiestate ac verecundia. Vou der Ma- 
gistratar im Allgemeinen: Gell. Xlll, 13. In ähnlicher Weise legt 
Cie. p. Rose. Amer. 19. den Richtern maiestas bei: 


“ 


perium verbunden ?2°). Jede Minderung der dignitas und pot- 
estas eines Magistrats ist daher auch Verletzung der maiestas 
populi Romani ?°) und wird von der späteren Gesetzgebung, 
wie alle Handlungen, in welchen ein Angriff auf die Souverä- 
netät des Volks oder die Integrität des Staats zu liegen schien, 
unter dem Begriffe des crimen minulae maiestatis subsumirt. 
Alle Magistrate hatten eine gewisse potestas und konnten 
in dem ihnen angewiesenen Amtskreise seit der Lex Aternia 
Tarpeia (300) gegen Vergehen und Unordnungen mit Strafen 
(multae) verfahren, was früher nur den Consuln zugestanden 
haben soll ®'). Natürlich aber waren die Stufen dieser potestas 
sehr verschieden. Die höheren Magistrate, die Consuln und 
Praetoren, natürlich auch die über allen stehenden Dictatoren, 
überhaupt die iz ümperio sind, haben das ius vocationis oder 
potestatem vocationis populi viritim, das Recht, den Eiuzel- 
nen durch den Lictor vor sich laden zu lassen, und zugleich 
das Recht der Verhaftung, prensio. Die, welche keine lcto- 
res, sondern nur viatores hatten, wie die tribuni plebis, hat- 
ten auch nicht das ius vocandi absentem, sondern nur pren- 
dendi praesentem ; die endlich, denen sowohl Lictoren als 
Viatoren abgingen, hatten weder vocutio, noch prensio 32). 
Gemeinschaftlich ist allen das Recht Edikte zu erlassen und 
Coneionen zu halten, aber der höhere Magistrat kann die von 


129) Liv. 111, 48. VIII, 34. XXI, 63. XXVI, 31. XXVIIN, 27. 


30) Cic. de inv. Il, 17. Maiestatem minuere est de dignitate 
aut amplitudine, aut potestate populi, aut eorum, quibus populus 
potestatem dedit, aliquid derogare. 


31) Dionys. X, 50. ngürov uiv obv Em} ens Aoyizidos Enxär- 
vlas ronov Exiguoav, iva vais agyais ndoaıs !Fjj Tous Gxoguoüvras y 
mapavouodvras eis ziv Zavewv EFovoluv Inmoov" rlus yüp o'y ünasın 
m akha rois unaroes uovow. Vgl. Cie: de rep. II, 35. Gell: 


XI, 1. Niebuhr, Röm. Gesch. II. S. 212 £ 


32) Varro b. Gell. XIII, 12. In magistratu habent alül voca- 
tionem, alü prensionem, alii neutrum: vocationem, ut cunsules et 
ceteri, qui habent imperium; prensionem, ut tribuni plebis et alii, 
qui habent viatorem; neque vocaliunem;, neque prensionem, ul quae- 
stores el ceteri, qui neque lietorem habent, neque viatorem. (ui 
vocalionem habent, üldem prendere, tenere, abducere possunl; et 
haec umnia, sive adsunt, quos vocanl, sive acciri iusserunt. vgl. 
cap. 13. und den Abschaitt von der Acdilität. 
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dem niederen berufene Versammlung zu sich abberufen, und 
zwar der Consul von allen, der Praetor ebenfalls, mit Aus- 
nahme des Consuls. Von den übrigen Magistraten hatte keiner 
‘das Recht, die Concio des andern durch Abberufung zu stören; 
aber es konnten mehrere Concionen zu gleicher Zeit gehalten 
werden. Etwas anders war es mit den Comitien. Das Recht, 
Comitien zu berufen, halten von den magistratus ordinarii (von ° 
dem Dictator und Interrex versteht es sich von selbst) in den 
Centurien unzweifelhaft nur die Consuln; in alter Zeit die 
Quaestoren für den Zweck peinlicher Anklage. . Die Berufung 
des exereitus durch die Censoren geschah nur für den Zweck 
der lustratio. In den Tributcomitien herrschen ganz eigentlich 
die tribuni plebis; wie weit die Befugniss der übrigen Magi- 
strate gegangen sei, ist ziemlich dunkel und darüber der Ab- 
schnitt von den Volksversammlungen nachzusehen: hier ist 
nur zu erwähnen, dass in so weit dasselbe Verhältniss, wie 
bei den Concionen war, als des Consuls und Praetors Beru- 
Jung den unter ihnen stehenden vorging, von den niederen Ma- 
gistraten aber, weil sie gegenseitig sich den comitiatws nicht 
stören darften, und gleichwohl ‚nicht zwei verschiedene Statt 
finden ‚konnten (qua 'bifariam cum populo agi non potest), 
der im Rechte war, der zuerst berufen hatte 13%). Es hängt 
das zusammen mit der Verschiedenheit der. Auspicien: die Con- 
suln, Praetoren und Censoren haben maiora oder murima au- 
spicia; sie sind die gülligeren, magis rata quam aliorum : 
die magistratus minores haben nur minora. Die der Consuln 
und Praetoren sind dieselben ; die der Censoren sind ganz für 
sich, d. h. die Auspicien der Consuln und Praetoren äussern 
auf sie keinen Einfluss, und umgekehrt, während die des einen 
Censors die des Collegen, und die der Praetoren und Consuln 
sich gegenseitig aufheben und stören können ®*), Nichtsdesto- 





133)-Messala b. Gell. XII, 15. S. Th. II, 1. Anm. 691. 


34) Messalal. Il. Maxima (ausp.) sunt consulum, praetorum, 
eensorum; neque lamen eorum omnium inter se eadem aut eiusdem 
potestatis: ideo quod collegae non sunt censores consulum aut prae- 
torum; praetores consulum sunt. Ideo neque consules aut praetores 
eensoribus, neque censores consulibus aut praetoribus turbant aut 


Era 


weniger kann der Praetor, wiewohl iisdem auspieiis crealus, 
nicht comitia consulibus ereandis halten, weil der Consul ein 
iınperium maius, der Praetor ein imperium minus hat und der 
Grundsatz gilt: a minore imperio maius aut maior collega 
rogari iure non potest. Er hat aber auch nicht einmal das 
Recht, comitia praetoria zu halten 23°). Die Befugniss, den 
Senat zu versammeln, haben von den ordentlichen Magistraten 
die Consuln, Praetoren und (wenn auch nicht anfänglich) die 
Tribuni plebis: ausserdem natürlich der Dictator, der Magister 
equitum, der Interrex und Jer Praefectus urbis. S$. den Ab- 
schn. vom Senate ®%). 


Was die weiteren Verhältnisse der Magistrate unter ein- 
ander, die gegenseitigen Rechte der Collegen, den Begriff der 
provincia, die Stellung der patricischen Magistrate den Volks- 


relinent auspicia. At censores inter se, rursus praetores consules- 
que et viliant et obtinent. Muss dieses direkte Zeugniss aus Messa- 
la's, des Augurn, Büchern de auspieiis als vollgültig angesehen wer- 
den, so darf man doch eine andere Aeusserung uicht unbeachtet las- 
sen, die damit im Widerspruche zu stehen scheint. Valer. Max. 
erzählt Il, 8,2., wie dem Consul Lutatius wegen des Sieges über die 
punische Flotte der Triumph zuerkannt, dem Praetor (). Valerius, der 
eigentlich die Schlacht gewonnen hatte, anfänglich verweigert worden 
sei. Von beiden wurde Atilius Calatinus zum Schiedsrichter erwäblt: 
euius duetu Punica classis esset oppressa. Unter mehreren auf das 
imperium maius des Consuls bezüglichen Fragen richtet Calatiuus an 
Valerius auch fulgende: Age deinde — si diversa auspicia accepis- 
setis, cuius mazis auspicio staretur? Item, respondit Vakerius, con- 
sulis. Ich weiss nicht, wie sich das mit der von Messala bezeugten 
Parität verträgt. 

135) Messala Il. Il. Praelor etsi collega consulis est, neque 
'praetorem, neque consulem iure rogare potest, ut quidem nos a su- 
perioribus accepimus, aut ante haec tempora servatum est, et ut in 
commentario terlio decimo C. Tuditani patet: quia imperium minus 
praetor, maius habel consul, et a minore imperio maius aut maior 
collega rogari iure non potest. Cic. ad Att. IX, 9. nos autem in 
libris habemus, non modo consules a praetore, sed ne praetores qui- 
dem creari ius esse, idque factum esse nunquam. Consules eo non 
esse ius, quod maius imperium a minore rogari non sit ius: prae- 
tores autem, cum ila rogentur, ut collegae cunsulum sint, quorum 
est maius imperium. \Vgl. ep. 15. und wegen imperium maius vgl. 
Valer. Max. Il, 8, 2. in Bezug auf die Dictatur Liv. XXX, 24. 


36) Ueberhaupt sind die Befugnisse der Magistrate hier nur im 
Allgemeinen vergleichend angedeutet, und es ist das Nähere darüber 
in den besonderen, die einzelnen behandelnden Abschnitten nachzu- 
sehen. 


a WE 


tribunen und dem Senate gegenüber anlangt, so wird darüber 
schicklicher in den Abschnitten vom Consulate , dem Volkstri- 
bunate und dem Senate zu sprechen sein: hier mögen nur noch 
einige Andeutungen über die Achtung gegeben werden, die der 
Magistratur im Allgemeinen und dem höheren Magistrate von 
dem niederen äusserlich erwiesen wurde. Es äussert sich das 
in gewissen Observanzen, die an sich kleinlich scheinen kön- 
nen, nichtsdestoweniger aber charakteristisch sind. Dahin ge- 
hört zunächst das assurgere. Wie es überhaupt Sitte des 
Alterthums war, zt maioribus natu assurgeretur (Gic. de 
inv. I, 30. de sen. 18.), so erforderte es die Ehrerbietung 
vor den Magistraten, dass, wo sie immer in einen Kreis Sitzen- 
der traten, Alle sich erhoben, entweder um ihren Sitz einzu- 
räumen, oder überhaupt ihre Achtung zu bezeigen. Das galt 
besonders den höheren Magistraten und namentlich den Con- 
suln, in der Curie 137), im Theater 38) und wo sie sich sonst 
zeigten, aber nicht ihnen allein und auch nicht bloss im öffent- 
lichen Leben, sondern auch im Privathause 3°). Eben so ge- 


137) Cie. ia Pis. 12. An vero reliquo tempore consulem te 
quisquam duwit? quisquam tibi paruit? quisquam in euriam venienti 
assurrexit? Cic. Verr. IV, 62. Itaque in curiam venimus: honori- 
fice sane consurgitur etc. 


38) Das versteht Sueton. Gaes. 80. 0. Maximo suffeclo tri- 
mestrique consule theatrum introeunte, cum lietor animadver- 
ti ex more iussisset, ab universis conclamatum est, non esse 
consulem eum. UClaud. 12. Eosdem (coss.) spectacula edentes siur- 
gens et ipse cum cetera turba voce ac manu veneralus est. Man hat 
das jedenfalls als alte Sitte zu betrachten. Dieselbe Auszeichnung 
erfuhr der, welcher eine corona eivica hatte. Plin. XÄVl, 4, 5. Lu- 
dos ineunti semper assurgi, eliam ab senatu, in more est. 


39) Ein Beispiel liefert der Aedil Flavius. Liv. IX, 46. dd 
collezgam aegrum visendi causa Flavius quum wenisset, consensuque 
nobilium adolescentium, qui ibi assidebant, assurreelum ei nun es- 
set, curulem afferri sellam eo iussit etc. Dasselbe heilt aus Piso’s 
Annalen mit dessen Worten Gell. VI, 9. mit: dieitur ad collegam 
venisse visere aegrotum: el in conclave posiquam introivit, adole- 
scentes ibi complures nobiles sedebant. Hi contemnentes eum. assur- 
gere ei nemo voluit etc. Irgendwo wird erzählt, dass ein vornehmer 
Rümer seinem Sohne, der, wenn ich nicht irre, Quaestor in der Pro- 
vinz war, bei einem öffentlichen Consessus den Platz mit den Worten 
einräumte: sedeat hie potius magistratus populi Romani, — Uebri- 
gens machten darauf nicht nur Magistrale, sondern überhaupt senio- 
res, uameullich magistratibus functi Auspruch. Tacit. Ann. Ill, 


* 
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bot die Sitte, dass man auf der Strasse, namentlich dem Trot- 
toir (semita), ihnen auswich, decedere, und wenn man rei- 
tend ihnen begegnete, vom Pferde stieg, und ausserdem das 
Haupt entblössete, wenn man etwa die Toga darüber gezogen 
hatte »#°). — Gleiche Ehrenbezeigungen war nun auch jeder 
Magistrat einem höheren schuldig. Der Praetor liess, wenn 
er dem Consul begegnete, die Fasces senken *!); selbst auf 
dem Tribunal erhob er sich von der sella eurulis, wenn ein 
Consul vorüberkam *?), und es war grobes Ungebührniss, dass 
der Aedil Domitius einem Censor nicht auswich. 


31. Domitius Corbulo, praetura funetus, de L. Sulla, nobili iuvene, 
questus est apud senalum, quod sibi inter spectacula gladiatorum 
loco non decessisset. Uud dabei berief man sich auf die exempla ma- 
iorum. 


140) Alle diese Zeichen der Ehrerbietung nennt Senee. ep. 64. 
Si consulem videro aut praetorem, umnia quibus honor haberi solet, 
faciam: equo desiliam, caput adaperiam, semita ce- 
dam. Um wie viel mehr, meint er, gebührt die Ehre nicht grossen 
Philosophen: tantis numinibus semper assurgo. Auf diese Weise 
wurde Pompejus, ohne Magistrat zu sein, von Sulla ausgezeichnet. 
Salust. b. Non. p. 236 M. p. 161 G. quibus de causis Syllam in 
vietoria dietatorem uni sibi equo descendere, surgere de 
sella, caputaperire solitum. S. Valer. Max. V, 2, 9. — 
Wegen des decedere vgl. Sueton. Ner. 4. (Domitius) arrogans, 
profusus, immitis, eensorem L. Plancum via sibi decedere aedilis 
coegit. Plutarch. C. Gracch. 3. Ieiov Overrovpiov Havarorv xar- 
Iyvuoar, öre Önuupyw mogtvoulve di ayopäs ovy drrebtorn uöros. Cic. 
de sen. 18. Plaut. Trin. Il, 4, 80. Decedam ego illi de via, de se- 
mita. — Wegen equo descendere besonders Liv. XXIV, 44. wo 
Fabius als Legatus zu seinem Sohne, dem Consul, ins Lager kömmt: 
Quum obviam filius progrederetur, lictoresque vereeundia maiestalis 
eius laciti anteirent, praeler undecim fasces equo praeveclus senex, 
ut consul animadvertere proximum lietorem iussit, et is, ut descen- 
deret ex equo, inclamavit: tum demum desiliens, experiri, inquit, 
volui, fili, satin scires, consulem te esse. Valer. Max. Il, 2, 4. 
Gell. 11, 2, 13. Noch ei Beispiel s. b. Valer. Max. VIII, 5,6. — 
Eudlich wegen Entblössung des Haupts, Plutarch. Q.R. 10. zuv 6’ 
avdgumw» Tois dfloıs Tuums Anavrovıes, #av TUywow EN TNSKEPA- 
kös Eyorrss To inarıov, amoxakunrovrau 


41) Dionys. VIII, 44. (Coriolan) zous re meines, ovs mEoNyEI- 
oda zuiv argarnyav Eos nv, anodkodar xeheigas To unrgfras, xal 
as Gaßdovs, Oran Lyyis yernras tus unroös, aaraorsiklaıu.rav- 
za 02 Pwnaloıs Eori moısiv Edos, Hrav vrarıdos rais 
usilovoıv Agpyais ol ras Elarrous apyäas Eyovres, us ui- 
20: Tod x00" nuas ygovov yiveraı. 

42) Ein merkwürdiges Beispiel vom J. 687., wo der Consul Aei- 
lius es sehr übel uahm, dass der Praetor L. Lucullus nicht vor ihm 


“ 
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Dieselbe Rücksicht auf die Würde der Magistratur zeigt 
sich auch selbst in dem seltenen Falle, wo ein Magistrat als 
Verbrecher überführt ist. Als Cicero die Theilnehmer an der 
Verschwörung vor den Senat bringen liess, führte er denLen- 
tulus, weil er Praetor war, selbst bei der Hand nach dem 
Tempel der Concordia, während die Uebrigen offen als Ar- 
restanten unter Bedeckung dahin gebracht wurden +3); und der 
Praetor musste im Senate sich seiner Würde entkleiden, ehe 
er einem Acdilen in liberam eustodiam gegeben wurde **). Da- 
her konnten denn die Magistrate, mit Ausnahme der Dictatoren 
und Censoren (s. die Abschn.), nach der Abdication ihrer 
Amtsführung wegen zur Rechenschaft gezogen werden, aber 
während derselbeu in der Ausübung der ihnen zustehenden 
Gewalt (pro magistratu oder pro imperio agere *5)) 
rechtmässig von niemandem behindert werden (in ordinem 
cogi*%)); nur ist schon aus allem Vorausgegangenen klar, 
dass der höhere Magistrat, iure maioris ünperü, nötigenfalls 
gegen einen unter ihm stehenden einschreiten konnte #7), wäh- 





aufgestanden war, erzählt Dio Cass. XXXVI, 24. zod yap "Anıhiov 
ouvrgußävas Töv Öipgov adroü, &p ov Edinale, neltvoavros, drı magıovıe 
more: adröv löuv oux Efavlorn, ovre Öpyn Eypnoaro x.r. A 


143) Salust. Catil. 46. Consul Lentulum, quod praetor erat, 
ipse manu tenens perdueit; reliquos cum custodibus in aedem Con- 
cordiae venire iubet. 


44) Cic. Cat. III, 6. ta censuerunt, ut P. Lentulus, cum se 
praetura abdicasset, tum in cuslodiam traderetur. Salust. Cat. 47. 
Dio Cass. XXXVII, 34. Plutarch. Cie. 19, &$eleyydeis 6 Advrkos 
EnrwuösoaTro Tyv apynv (orparnyar yap Eruyyare) xal 79 MEQL- 
möppupov &v 17 Bouin xaradiuevos dunddafev Eodnra 7 
gGvupopd npENovGar. 

45) Liv. VIII, 36. IX, 7. pro magistratu. VI, 38. pro dieta- 


tore. I, 51. Ill, 48. 49. VIII, 5. pro imperio. Aehnlich Sueton. 
Tib. 15. pro patrefamilias agere. 


46) Liv. II, 51. VI, 38. XXV, 4. XLII, 16. u. ö. 


47) Als im J. 551, nachdem Hannibal Italien verlassen hat, der 
Consul Servilius eigenmächtig nach Sicilien gegangen ist, beauftragt 
der Senat den Praetor urbanus, ihm zu schreiben, dass er in seine 
Provinz zurückkehre. Der Praetor aber erklärt: spreturum eum lite- 
ras suas, und der andere Consul muss einen Diclator ernennen, der 
pro maiore imperio den Befehl an Servilius erlassen kann. Liv. XXX, 
24. Dagegen heisst es XXXII, 7. (Consul) praetorem multis probris 
increpitum provincia decedere atque abire Homam iussit. Hieher ge- 
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rend zugleich die Oberaufsicht des Senats und die steigende 
Macht der Tribunen den Ueberschreitungen und dem Missbrau- 
che der Gewalt einen Damm entgegensetzten. 


Die Insignien der Magistratur sind aus der königlichen 
Zeit beibehalten worden und sämmtlich etruskischen Ur- 
sprungs !48). Sie gebühren aber nur den curulischen Magistra- 
ten und auch ihnen nicht ohne Unterschied. Lictoren, die sich 
schon durch die Fasces und Beile als Zeichen der höchsten . 
Strafgewalt ankündigen, waren nur denen beigegeben, welche 
das Imperium hatten, dem Consul, Praetor, Dictator und Ma- 
gister equitum ; gemeinsam aber war allen, bis zur eurulischen 
Aedilität herab, die sella curulis, ein elfenbeinerner Ses- 
sel, dessen sie sich allenthalben im öffentlichen Leben bedier.- 
ten *°). Die ioga praetexta, eine weisse, mit einem Pur- 
purstreifen verbrämte Toga, lässt sich mit Sicherheit nur für 
die Consuln, Praetoren und eurulischen Aedilen nachweisen 5°); 
doch mögen auch der Dictator und Magister equitum im städti- 
schen Leben sie getragen haben 5); zweifelhafter ist es von 


hört auch VIII, 38. magistro eq. vetito quiequam pro magistratu 
agere. 


148) Liv. I, 8. Strab. V, 2. p. 220. Dionys. III, 61. Diod. 
Sie. V, 40. Sil. Ital. VII, 487 . Flor. 1,5. Macrob. Sat. 1,6. 
Plutarch. Rom. 25. 26. Fest. p. 322. Sardi. Plin. VIII, 48, 7A. 
Lyd. de mag. 1,7. Vgl. Müller, Eirusk. 1. S. 370 f. Th. II, 1. 
S. 337. r 


49) S. die angef. St. und Cie. Catil. IV, 1. Aaec sedes hono- 
ris, sella eurulis. Liv. I, 31. V, 41. IX, 46. Dionys. IV, 74. V, 35. 
Dio Cass. XLIV, 4. XLVII, 31. LX, 6. 16. Am häufigsten wird sie 
in Bezug auf den Praetor erwähnt und beisst da schlechthin sella. 
S. Anm. 99. Wegen Gell. III, 18. s. Anm. 169. Vgl. Chimen- 
telli, de hon. bisell. cap. 11. Graev. ihes. t. VII. 


50) Es bedarf im Grunde für die drei curulischen Magistrate nicht 
erst eines Beleges. S. indessen wegen der Cnnsuln Liv. XXI, 63. 
(Cie.) p. red. in sen. 5. Dionys. IV, 74. Vellei. II, 65. Dio 
Cass. LVI, 31.; wegen der Praetoren: Cie. 1. 1. Vellei. 1. I. 
Plutarch. Cie. 19. Sueton. Caes. 16.; wegen der Aedilen: Cic. 
Verr. V, 14. in Vatin. 7. p. red. in sen. 5. 


51) Für den Dictator fehlt es mir an allen Erwähnungen; für 
den Magister eg. giebt das Beispiel des Antonius, von dem Dio Cass. 
XLI, 27. sagt: 77 yap megımoppvgw £ypijro, keinen recht sicheren Be- 
weis ab; aber doch scheint man während ihrer Anwesenheit in der 
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den Censoren (s. den Abschn.). Ausserdem ist sie zwar Prie- 
sterwürden, theils für immer, theils bei Festlichkeiten zuge- 
standen worden, aber weder haben sie die tribuni plebis ge- 
tragen '52), noch irgend ein Magistrat von der curulischen Ae- 
dilität abwärts 53); denn die magistri vicorum und collegio- 
rum hatten das Recht nur an bestimmten Tagen der Opfer- 
feierlichkeiten wegen 5*). — Dass zu diesen Insignien, wenig- 


Stadt, im Senate u. s. w. für beide kaum eine andere Tracht anneh- 
men zu können. 

152) Ausdrücklich sagt Plutarch. Q. R. 81. Aa Ti megimögyv- 
ov 6 Önuapyos ou popei, tuv alla Apyörzuw popoivrwv., und au der 
Richtigkeit kann um so weniger gezweifelt werden, als diese Probleme 
nur Lesefrüchte, aus römisch - antiquarischen Schriftstellern gewonnen 
sind. Dass Cic. p. Cluent. 40. nichts dagegen beweiset, wie Fer- 
rarius gegen Rubens behauptete, dass vielmehr die purpura usque ad 
talos demissa sich nicht auf das Tribunat des Quintius beziehe, hat 
Graevius sehr richtig gezeigt. 


53) Am deutlichsten spricht Cic. Verr. V, 14. Nune sum de- 
signatus dedilis: habeo rationem, quid a populo Romano acceperim. 
Dann nach Aufzählung seiner Pflichten fährt er fort: ob earum rerum 
laborem et sollieitudinem fructus illos datos: antiquiorem in senatu 
sentenliae dicendae locum, togam praetextam, sellam curulem, 
ius imaginis ad memoriam posteritatemque prodendae. Das sind die 
Insignien der curulischen Magistratur, die er also damals zuerst er- 
langte. Klar ergiebt es sich auch aus Liv. VII, 1., wo die Tribunen 
ihre Unzufriedenheit über die neuen patricischen Magistrate äussern : 
quod pro consule uno plebeio tres patricios magistratus, eurulibus 
sellis praetextatos tanquam consules sedentes, nobilitas sibi sumpsis- 
set. Und wenn Cic. in Vatin. 7. sagt: collegas habuisti (in tri- 
bunatu) viros fortes novem. — de quibus duos praetextatos sedentes 
vides, te aediliciam praetextam togam, quam. frustra confeceras, 
vendidisse., so wäre das in keiner Hinsicht passend, wenn nicht erst 
die Aedilität die praetexta verliehen hätte. 


54) Liv. XXXIV, 7. (aus der Rede des Tribunen wider die Lex 
Oppia) Purpura viri utemur, praetextati in magistratibus, in sacer- 
dotiis ; liberi nostri praeteztis purpura togis utentur ; magistratibus 
in eoloniis munieipüsque, hie Romae infimo generi magistris vico- 
rum togae praelextae habendae ius permittemus; nec id ut vivi so- 
lum habeant tantum insigne, sed eliam ut cum eo crementur mor- 
tui ete. Es ist das ‘aber jedenfalls nur von dem Gebrauche bei den 
Compitalien zu verstehen. Ascon. z. Cie. in Pis. 4. p. 7. „Tu cum 
Kal. Ian. Compitalitiorum dies incidisset, Sex. Clodium, qui nun- 
quam antea praetextalus fuisset, ludos facere et praetextatum voli- 
tare passus es.‘ Solebant autem magistri collegiorum ludos facere, 
sicut magistri vicorum faciebant, Compitalitios praetextati etc. Das- 
selbe gestattete Augustus nach Dio Cass. LV, 8. xal opicı (orevwn- 
“pyoıs) xal cn Lodnte 77 apyır) al Gaßdouyoıs Övo £v avrois rois ya 
eloıs, wv &v apywarv, Yulgaıs zial yonadaı 2dodn.; also nur aa jeuen 
Ferien und nur in ihrem Bezirke. j 
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stens in alter Zeit, auch ein elfenbeinerner Stab, scipio ebur- 
neus, nach Analogie des königlichen Scepters, gehört habe, 
ist ein entschiedener Irrthum 155), 


Unter den übrigen Auszeichnungen der höheren Magi- 
strate ist die vornehmste der Triumph, dessen hier nur vorläu- 
fig in Bezug auf das Recht zu gedenken ist. Materiell konnte 
es freilich für den Anspruch darauf einen allgemeinen Maass- 
stab nicht geben und die Bewilligung hing jederzeit (wenn 
nicht zuweilen der Wille des Volks sich geltend machte) von 
dem Ermessen des Senats, natürlich auch oft von seinem Wohl- 
oder Uebelwollen ab. Gewisse Grundsätze bestanden aller- 
dings: Liv. XXXIX, 29. guod ita comparatum more ma- 
iorum erat, ne quis, qui ewereitum non deporlasset, trium- 
pharet, nisi perdomilam pacatamque provinciam tradidisset 
successori 5°).; aber ob die res triumpho dignae seien, das 





155) Bekannt ist die Erzählung, wie beim Einrücken der Gallier 
M. Papirius den, der ihm den Bart befühlte, mit dem scipio eburneus 
geschlagen habe, Liv. V, 41. Damit verbindet man Valer. Max. 
IV, 4, 5. Quaeque (manus) modo arantium boum iugum rexerant, 
triumphalis currus habenas retinuerunt; nee fuit üs rubori, eburneo 
scipione deposito agrestem stivam aratri repetere. Allein beide Male 
ist nicht vou den Insignien der Magistratur, sondern von denen der 
Triumphatoren die Rede. Auch Livius hat vorher gesagt: Qurf eorum 
eurules gesserant magistratus — quae auguslissima vestis est tensas 
ducentibus triumphanlibusque, ea vestiti medio aedium eburneis sel- 
lis sedere. Das Costüm des Triumphators aber ist nicht das der Ma- 
gistrate, sondern der Könige; der scipio eburneus ist das Scepter 
(Dionys. V, 47.), und daher wird er auch mehr als einmal von Rom 
aus mit anderen königlichen Iusignien Königen zum Geschenke gemacht. 
Liv. XXX, 15. XXXI, 11. XLI, 14. Dionys. V, 35. Letzterer sagt 
freilich Ill, 62., wu er die Insignien der Könige aufzählt und darunter 
auch das oxjrrpov EAsgyarrırov, die Consulo hätten Alles das beibe- 
halten !£w rod orsyavov xal rys moıxilov Eodnros; aber es ist das nur 
ungenau, und vollkommen richtig lässt er dagegen IV, 74. den Brutus 
sprechen (&yeksiv olouaı dsiv) ra oxjnmroa tavel Älyw, xal Tous ypvooog 
orepavous, xal Tas Ghovpyeis xal yovooomuovs dumsgovas, many & um 
Kara xaıpous Tıvas £opralovs “al £v Tourais Hgudußwr, öTE avre 
tuuns Yeoiv kvena Ämyovras. Es ist also ganz irrig, dass in irgend 
einer Zeit der scipio eburneus zu den Iasignien der Magistratur ge- 
hört habe. 


56) Schon früher hatte Marcellus, dem freilich die Tribunen im- 
mer zuwider waren, ungeachtet der Eroberung von Syrakus, aus glei- 
ebem Grunde nur eine Ovatio bewilligt erhalten. Liv. XXVI, 21. an 
(conveniret), quem tradere ewercitum suecessori iussissent, quod nisi 
manente in provincia bello non decerneretur, eum quasi debellato 
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zu beurtheilen war immer Sache des Senats. Zwar wird ein 
Gesetz erwähnt, welches den Anspruch auf den Triumph an 
die Bedingung knüpfte, dass in einem Treffen nicht weniger 
als 5000 Feinde getödtet worden seien und dasselbe wurde 
durch ein Plebiscit im J. 692 verschärft !5”); allein jedenfalls 
gehört es überhaupt einer späten Zeit an, und im J. 574 trium- 
phirten die Consuln des vorhergehenden Jahrs, P. Cornelius 
Cethegus und M. Baebius Tamphilus zullo bello gesto, nach- 
dem die Ligurer sich ohne einen Schwerdtstreich unterworfen 
hatten. Liv. XL, 38. — Ferner ist als Grundsatz ausgespro- 
chen worden, ut pro aucto imperio, non pro recuperalis, 
quae populi Romani fuissent, triumphus decerneretur (V a- 
ler. Max. H, 8, 4.), und so verstand es sich natürlich von 
selbst, dass in Bürgerkriegen die glänzendsten Siege keinen 
Anspruch darauf gaben 5%). Doch blieben alle diese Grund- 
sätze schwankend, und vorwaltende Gunst bewilligte zuwei- 
len, was in gleichem Falle Missgunst verweigerte. For- 








triumphare, quum exerecitus, testis meriti atque immeriti triumphi, 
abesset., und eben so Claudius Nero nach der Schlacht bei Sena, 
wiewohl da noch andere Rücksichten hinzukamen. XXVIII, 9. vi, 
quoniam et in provincia M. Livii res gesta esset, et eo die, qua 
pugnalum foret, eius forte auspieium fuisset, et exercitus Livianus 
deductus Homam venisset, Neronis deduci non potuisset de provin- 
eia, ut M. Livium quadrigis urbem ineuntem milites sequerentur ; 
c Claudius equo sine militibus inveheretur. Auch dem Praetor M. 
elvius, der decedens provinria noch einen bedeutenden Sieg erfoch- 
ten hatte, wurde nur eine Ovatio gestattet, quod alieno auspicio 
et in aliena provincia pugnasset. XXXIV, 10. vgl. X, 37. Dage- 
gen hat man in einem anderen Falle, wo der Praetor L. Furius in 
der Consular-Provinz die Gallier besiegt hatte, - daran keinen An- 
stoss genommen. Er triumphirte ohne alles Heer. XXXI, 49. neque 
captivi ulli ante currum ducti, neque spolia praelata, neque milites 
secuti. Omnia praeter vietoriam penes consulem (Aurelium) esse ap- 
parebat. | » " 


157) Valer. Max. II, 8, 1. lege cautum es!, ne quis triumpha- 
ret, nisi qui quinque millia hostium una acie cecidisset. — Üete- 
rum, ne tam praeclara lex rupiditate laureae obliteraretur, legis 
alterius adiutorio fulta est, quam L. Marius et M. Cato tribuni 
plebis tulerant. Poenam enim imperatoribus minatur, qui aut ho- 
stium occisorum in proelio, aut amissorum civium falsum numerum 
literis senatui ausi essent referre etc. 


58) S. Valer. Max. Il, 8,7. Dio Cass. XLII, 18. LI, 19. 
Flor. Ill, 22, 10. Lucan. J, 12. Dagegen Tacit. Hist. IV, 4. 


u BE 


melle Gründe der Verweigerung hingegen konnten vorhanden 
sein, wenn die Siege in aliena provincia und alieno auspicio 
erfochten waren !59); sodann aber stand es bis zum Jahre 674 
fest, dass das Recht des Triumphs durchaus nur wirklichen 
Magistraten zustehe, nicht aber denen, welche als Proconsuln 
oder Propraetoren cum imperio in die Provinzen gesandt wor- 
den waren; ihnen wurde höchstens eine Ovatio zugestan- 
den 6°). Darin eben unterscheiden sich von ihnen die, denen 
nach Ablauf ihrer Magistratur , des Consulats oder der Prae- 
tur, das Imperium prorogirt worden war. Ihnen gab die vor- 
ausgegangene Würde den Anspruch auf den Triumph, ohne 
Rücksicht darauf, ob die res triumpho dignae wesentlich in 


159) S. die Anm. 156. angeführten Beispiele. 


60) Es scheint das zuerst im J. 548 zur Sprache gekommen zu 
sein, als Seipio nach gänzlicher Säuberung Spaniens von den Kartha- 
gern nach Rom zurückkehrte. Liv. XXVIIl, 38. Ob has res gestas 
magis tentata est triumphi spes, quam petita pertinaciter ; quia ne- 
minem ad eam diem triumphasse, qui sine magistratu res gessisset, 
constabat. Plutarch. Pompei. 14. (dglaußov) inarw yap, 7 orga- 
zny® uoro, all Ö’ ovderi didwew 6 vouos. dio zal Ixımiwv 6 moWros 
dm usılövov xal xgeırrövav ayavom Ev Ißmoi« Kapyndoriuv xparnoas 
obx jrnos Üglaußov' ünaros yap oux mv, ovd& orgarmnyös. Valer. 
Max. II, 8, 5. Irrig giebt Appian. Hispan. 38. an, er habe trium- 
phirt. Dasselbe wurde im J. 554 dem Proconsul L. Cornelius Lentu- 
lus entgegnet. Liv. XXXI, 20. res triumpho dignas esse censebat 
senatus; sed exemplum a maioribus non accepisse, ul qui neque di- 
ctator, neque praetor res gessisset triumpharet. Pro consule illum 
Hispaniam provinciam, non consulem aut praetorem obtinuisse. Der 
Fall ist besonders bezeichnend, weil Lentulus nicht sine magistratu 
gewesen war; denn er wurde, während er in Spanien commandirte, 
zum Aedilen erwählt, blieb aber als Proconsul dort er XXIX, 11.); 
aber nur die oberen Magistrate hatten das Recht. Es wurde ihm end- 
lich eine Ovation gestattet; aber auch nicht ohne Widerspruch eines 
Tribunen, qui nihilo magis id more maiorum, aut nullo exemplo 
uturum dieeret. Dadurch scheint mir das alles widerlegt, was Nie- 
buhr II. S. 439. über die Bedeutung des ‚‚iriumphus eurulis‘‘ und 
das Vorrecht der eurulischen Magistrate sagt. Die Aedilität des Len- 
tulus war auch ein magistratus curulis, und war er auch späteren 
Ursprungs, so suchte ınan doch nach Analogien, um den Triumph mög- 
licherweise zu rechtfertigen, und würde sich sicher darauf berufen 
haben, wenn die Benennung itriumphus ceurulis sich überhaupt auf die 
curulischen Magistrate bezogen hätte; aber ihre Bedeutung ist eine 
ganz andere. — Cn. Pompeius war der Erste, dem, freilich am 
Abende der Republik, nullo magistratu gesto, als eques Homanus 
der Triumph bewilligt wurde. Cic. p. lege Man. 21. Liv. Epit. 
LXXXIX. Plutarch. Pomp. 14. Crass. 12. Valer. Max. VIH, 
15, 8. . 
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die Zeit des prorogirten Imperium fielen. Diese Triumphe acto 
honore, wovon im J. 428 Q. Publilius Philo das erste Beispiel 
gab 162), wurden in der Folge mit den Prorogationen sehr ge- 
wöhnlich, so dass es von Livius öfter besonders hervorgehoben 
wird, wenn ein Feldherr während seiner Amtsdauer trium- 
phirte, in magistratu triumphavit ®). — Zu allen diesen 
Ehren kamen nun noch die dauernden Auszeichnungen, welehe 
Folgen der verwalteten Aemter, namentlich der curulischen 
waren, die auctoritas der consulares u. s. w., der locus in 
senatu, das ius imaginis 6°). ” 

Die eigentlichen Insignien der Magistratur aber fielen mit 
der Abdication wieder hinweg. Diese Abdication oder feierli- 
che Niederlegung des Amts geschah am letzten Tage des Amts- 
jahrs, am Tage vor dem Antritte der neuen Magistrate, auf 
dem Forum. Der Abdicirende bestieg die Rostra und hielt die 
letzte Concio, worin er seine Verwaltung rechifertigen und 
sein Verdienst hervorheben mochte, und endlich mit sollenner 
Eidesformel der Gewalt und Würde, deren Träger er gewesen 
war, entsagte **). 


161) S. Anm. 54. und die Fast. triumph. (427) Q. RVBLILIVS 
Q. F.Q. N. PHILO. Il. PRIMVS. PRO. COS. DE. SAMNITIBVS. 


62) Liv. X, 46. XXXI, 49. XXXIM, 23. 

63) Alle von der Magistratur abhängigen Vorzüge nennt Cie. p. 
Rab. Post. 7. delectat amplissimus eivitatis gradus, sella eurulis, 
fasces,, imperia, provinciae, sacerdotia, triumphi, denique imago 
ipsa ad posteritatis memoriam prodita. und p. Gluent. 56. Zocus, 
auctoritas, domi splendor, apud exteras nationes nomen et gralia, 
toga praetexta, sella curulis, [insignia,] fasces, exereitus, imperia, 
provinciae. vgl. Verr. V, 14. 


64) Die Förmlichkeit der Abdication (abire oder abdicare se 
magistratu, oder deponere, auch eiurare magistratum) wird uns vor- 
züglich durch Cicero’s Beispiel bekannt, der von dem Tribun Metellus 
verhindert wurde, die Concio zu halten, d. h. zu dem Volke über seine 
Amtsführung zu sprechen. Cic. ad fam. V, 2. Atque ille, quod te 
audisse credo, pridie Ral. Januar. qua iniuria nemo unquam 
in aliquo magisiratu improbissimus civis affeetus est, ea me cunsu- 
lem affecit, cum rempublicam conservassem: atque abeuntem magi- 
stratu cuncionis habendae potestate privavit; cuius iniuria mihi ta- 
men honori summo fuit. Nam cum ille mihi nihil, nisi ut iurarem, 
permitteret, magna voce iuravi verissimum pulcherrimumque iusiu- 
randum ete. in Pis. 3. Ego cum in concione, abiens magistratu, 
dicere a tribuno plebis prohiberer, quae constitueram, cumque is 
mihi tantummodo, ut iurarem, permitteret, sine ulla dubitatione iu- 
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Ehe nun die speciellen Verhältnisse der einzelnen Magi- 
strate in Betracht genommen werden, möge noch eine kurze 
- Uebersicht derselben ihrem geschichtlichen Ursprunge nach 
vorangehen. Die erste Zeit der kaum begründeten freien Re- 
publik kennt als oberste Machthaber nur die beiden an die Stelle 
des Königs getretenen patricischen CGonsuln; daneben nur 
etwa Quaestoren, und in Abwesenheit der Consuln währ- 
scheinlich, wie früher unter den Königen, einen Praefectus 
oder Custos urbis 265). Allein schon nach etwa neun Jah- 
ren (253) fand man es aus nicht völlig bekannten Gründen 
rathsam, die höchste Gewalt, wenn auch nur auf kurze Zeit, 
in die Hände eines Einzigen zu legen. So entstand die Dicta- 
tur'mit ausgedehnterer Gewalt, als die Consuln hatten, und 
dafieben; ‘aber untergeordnet, das Magisterium equitum. 
Die erste Secession der Plebs verschaffte der plebejischen Ge- 
meinde den Patriciern gegenüber die unentbehrlichen Garantien 
in ihren Vertretern, den Tribuni plebis und den ihnen 
beigeordneten Aediles plebis (260), und unter diesen For- 
men bestand die Verfassung 43 Jahre lang äusserlich unverän- 
dert. Die kurze Unterbrechung des Consulats durch die De- 
cemviri legibus sceribundis kann, als transitorisch, 
nicht für eine Umgestaltung der Verfassung gelten; dagegen 
hatten die canulejischen Rogationen eine wichtige Veränderung 
zur Folge. Um den Ansprüchen der Plebejer auf das Consulat 
auszuweichex, verstanden sich die Patricier dazu, dass statt 
der Co»suln eine neue Art von Magistraten geringerer Gel- 
tung, Tribuni militares consulari potestate, ein- 


ravi, rempublicam atque hanc urbem mea unius opera esse salvam. 
Plutarch. Cic. 23. wuvvev od Tov nargıov, all idıöv rıva xal xar- 
vöv öpnov. Dio Cass. XXXVII, 38. (Cic.) p. dom. 35. Dasselbe 
erfuhr Bibalus von Clodius. Dio Cass. XXXVIH, 12. ovrog oiv ö 
Kiudıos Ensoröue uiv nal vov BißovAov 2sehhövra re Es ımv üyogav 
En 2E0öw This apyjs nal dravoovusvov uer& TMI Tod Ögnov ni0rWaeug 
xal eg) Tüv rapovrwv Önunyognoas. Dazu Liv. V, 9. victi consensu 
omnium comitia tribunorum militum habuere, qui Ralendis Octobri- 
bus magistratum oceiperent; seque ante eam diem magistratu abdi- 
cavere. XXX, 39. quum pridie Idus Martias veteres magistra- 
tus abissent. Dieselbe Form ist auch unter den Kaisern stets beob- 
achtet worden. Plin. Paneg. 65. Dio Cass. LIII, 1. LX, 10. 

165) Ueber die Nachrieht, welche erst im Jahre 267 das Statthal- 
teramt eingeführt werden lässt, s. den besonderen Abschn. 
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geführt werde, wozu auch Plebejer zugelassen werden sollten 
(310). Die neue Einrichtung wurde zwar noch lange von den. 
Patriciern vereitelt; die nächsten 18 Jahre zählen bei vier Mi- 
litärtribunaten 14 Consulate, und 44 Jahre dauerte es, ehe ein 
Plebejer zur Magistratur gelangte; aber endlich ist sie doch 
Regel geworden und hat überhaupt 78 Jahre bestanden. Un- 
mittelbar auf die Einführung dieses Militärtribunats folgte (311) 
die Einsetzung der Censur, deren Gründe unten zu ent- 
wickeln sind; anfänglich ein ausschliesslich patrieischer Magi- 
strat, der zwar nicht immer in den regelmässigen Zwischen- 
räumen erneuert worden ist, aber doch den Untergang der Re- 
publik noch überlebt hat. Als endlich im J. 388 das Consulat 
auch auf die Plebejer überging, entstanden gleichzeitig zwei 
neue eurulische Würden. Der patrieische Stolz mochte es " 
wohl am wenigsten ertragen, dass Plebejer auch die iurisdietio 
haben sollten, und so schuf man ein neues patricisches Amt, 
die Praetur, zugleich aber auch neben der plebejischen die 
eurulische Aedilität. Damit war die Reihe der Magi- 
strate geschlossen, welche überhaupt die Republik gekannt 
hat. Sie sind zwar bei immer wachsender Ausdehnung des 
Staats vervielfältigt worden, aber niedere Beamte von gerin- 
gem Einflusse ausgenommen sind ausserdem keine neuen slän- 
digen Magistrate nöthig gefunden worden. 

Man pflegt die hier genannten Magistrate aus verschiede- 
nen Gesichtspunkten verschieden einzutheilen. Exstlich unter- 
scheidet man magistratus patricii und plebeii. Ver- 
steht man darunter sämmtliche Würden, in deren Besitze ur- 
sprünglich allein die Patrieier waren, im Gegensatze zu dem 
rein plebejischen Tribunate und der plebejischen Acdilität, so 
ist das zwar nicht gerade unrichtig; aber der wahre Grund 
der Unterscheidung ist damit nicht getroffen, und in diesem 
Sinne würde die ganze Eintheilung von dem Augenblicke an 
unpassend sein, wo die Plebejer zu den patricischen Aemtern 
gelangen. In Rom aber verstand man unter magistralus pa- 
tricii die, auf denen die patricischen Auspicien ruheten !*%), 


466) In diesem Sinne sagt Cie. ad Brut. 5. Dum enim unus 
erit patricius magistratus, auspieia ad patres redire non possunt« 
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Mehr in dem Wesen der Magistratur selbst begründet und von 
dem Alterthume selbst anerkannt ist die Eintheilung in magi- 
stratus maiores und minores. Unter den Letzteren 
hat man aber nicht nur jene niederen Beamten, wie die irium- 
viri capitales oder nocturni u. s. w. zu verstehen, wiewohl 
sie zuweilen vorzugsweise so genannt werden 167); sondern es 
sind die auspicia maiora oder minora, in denen der Unter- 
scheidungsgrund liegt. Die maiora aber haben von den stän- 
digen Magistraten nur die Consuln, Praetoren und Censoren, 
und so sind auch diese nur magistratus maiores ; allen Uebri- 
gen kommen nur auspicia minora zu, und so ist in staats- 
rechtlichem Sinne selbst die curulische Aedilität ein magistra- 
tus minor *®). — Ferner unterscheidet man magistratus 


und Dio Cass. XLVI, 45. adeövarov 7v peooßanılla — yerlodaı, noh- 
Aov ardguv zwv Tas simargidaus apyas Eyorrum Amodnusuvewv. Vgl. 
Th. II, 1. S. 307. Derselbe Unterschied liegt auch bei Liv. VI, 41. 
zu Grunde, wo Appius Claudius spricht: mam plebeius quidem magi- 
siratus nullus auspicato creatur. Nobis adeo propria sunt auspicia, 
ut non solum, quos populus ereat patricios magistratus, non aliter 
.‚quam auspicato creet ete., während IX, 33. Permulti anni iam erant, 
quum inler patricios magistratus tribunosque nulla certamina fuerant., 
nur auf die patricische Abkunft gesehen zu werden scheint. Demnach 
gehören zu den magistratus patricii auch die curulische Aedilität und 
die Quaestur, wenn sie auch nur auspicia minora haben. $. Anm. 168. 


167) Liv. XXXII, 26. Romae vigiliae per vicos servatae, iussi- 
que eircumire eas minores magistratus. Deutlicher Sueton. Caes. 
41. Praelorum, aedilium, quaestorum, minorum etiam magistratuum 
numerum ampliavit. 


68) Was magistraius maiores und minores seien, erhellt zu- 
nächst aus dem Fragmente, das Geil. XIll, 15. aus Messala’s Büchern 
de auspieiis mittheilt: Patriciorum auspieia in duas sunt potestates 
divisa. Maxima sunt consulum, praetorum, censorum. eiterhin 
heisst es: Religuorum magsstratuum minora sunt auspicia : ideo illi 
minores, hi (consules, praet., cens., von denen er gehandelt hat) ma- 
tores magistratus ampellantur. So gehört also die Aedilität, obgleich 
ein magistratus rarulis, unter die minores. Der Dictatur wird bei 
Aufzählung der maiores nicht gedacht, weil sie ein ausserordentlicher 
und nicht mehr vorkommender Magistrat war. Damit ist zu verglei- 
chen Cis. de leg. III, 3. Minores magistratus partiti iuris plures 
in ple-a sunto. Mililiae, quibus iussi erunt, imperanto, eorumque 
tribani sunto: domi pecuniam publicam custodiunto; vincula son- 
tum servanto ; capilalia vindicanto; aes, argentum aurumve publice 
signanto; lites contractas iudicanto; quodeunque senatus creverit, 
agunto. Suntoque aediles euratores urbis, annonae ludorumgue sol- 
lemnium; ollisque ad honoris amplioris gradum is primus adscensus 
esto. Das kann den Anschein haben, als unterscheide Cicero die Ae- 
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curules und non curules, eine Eintheilung, die wegen 
Ungleichartigkeit der unter beiden Gliedern subsumirten Aem- 
ter ohne allen praktischen Werth ist, Es werden zu den cu- 
rulischen Magistraten gerechnet die Consuln, Praetoren, Cen- 
soren und Aedilen (natürlich einst auch die decemviri leg. scr.); 
wegen der Dictatur und dem Consulartribunate s. die bes. Ab- 
schn. Die Benennung wird bekanntlich in der Regel von der 
diesen Würden zukommenden sella curulis (s. 0.) hergeleitet, 
wiewohl eben so gut die se//a nach den Magistraten, denen 
sie ausschliesslich gebührte, benannt sein kann. Die Etymo- 
logie des Worts selbst aber ist ganz ungewiss. Schlechthin 
zu verwerfen möchte die von alten Grammatikern versuchte 
Erklärung, quod curru vehebantur *°°), sein; aber eine neue- 
re von curia ?°) ist auch nicht ahne Bedenken. — Endlich 
werden die römischen Magistrate auch noch in ordinarii 
und extraordinarii eingetheilt, und man begreift unter 
Letzteren der Dictator und Magister equitum, den Interrex, 
die Decemvirn, selbst die Consulartribunen. — Reine dieser 
Eintheilangen giebt eine genügende Basis für eine zweckmäs- 
sige Anordnung ab, wiewohl der von den Alten selbst hervor- 
gehobene wesentliche Unterschied zwischen magistratus ma- 
iores und minores den einzuschlagenden Weg am sichersten 
vorzeichnet. Noch unzweckmässiger und Alles zersplitiernd 
würde die Durchführung des rein historischen Prineips sein. 
Ohne dieses indessen völlig aufzugeben scheint für die Darstel- 
Jung der Magistratur nach ihrem Wesen und Zusammenhange 
das Geeignetste, von der eonsularischen Gewalt auszugehen 


dilität von den magistratus minores; aber es geschieht nur, weil sie 
als nächste Stufe des Uebergangs zu den maiorss, auf der Grenze 
zwischen beiden stehend, bezeichnet werden soll. 


169) Gell. III, 18, 4. (nach Gab. Bassus) Senatores 'enim dieit 
in veterum aelate, qui curulem magistratum gessissent, eurru soli= 
tos honoris gratia in senatum vehi; in quo rurru sella esset, supra 
quam considerent, quae ob eam causam curulis appellaretur. Darauf 
gebt jedenfalls auch bei Paul. Diac. p. 49. Curules magistratus 
appellati sunt, quia curru vehebantur. Die ganze Vorstellung ist 
durchaus irrig. $. den Abschn. vom Senate. 


70) Doederlein, Synon. Ill. p. 322. 
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und an sie die von ihr durch Absonderung ausgehenden oder 
stellvertretend für sie eingesetzten Gewalten zu reihen. Auf 
sie folgen dann, mit ganz verschiedenem Wirkungskreise, das 
Volkstribunat und die beiden Aedilitäten; ferner die magistra- 
tus minores im engern Sinne und die vorübergehend für be- 
sondere Zwecke ernannten; endlich die den Magistraten bei- 
gegebenen Diener. 


Das Consulat. 


Wie schon oben bemerkt wurde, gehört der erste Ge- 
danke, an die Stelle des Königthums eine Consularregierung 
zu setzen, und so durch Theilung der höchsten Gewalt zwi- 
schen zwei sich gleichstehenden und nach einjähriger Amtsfüh- 
rung verantwortlichen Magistraten willkührlicher Herrschaft 
vorzubeugen, vielleicht schon dem eigentlichen Begründer 
der römischen Staatsverfassung, Servius Tullius an. Neben 
der von den Geschichtschreibern freilich nur als Sage berichte- 
ten Ueberlieferung spricht dafür auch, dass in der That die Ein- 
führung dieser den römischen Verhältnissen so vortrefllich ent- 
sprechenden Regierungsform eine tiefere Einsicht und reifere 
Ueberlegung voraussetzen lässt, als unter den Umständen, un- 
ter denen sie — wenn man sich nicht ganz von der geschicht- 
lichen Ueberlieferung lossagen will — plötzlich eintritt, sich mit 
Wahrscheinlichkeit annehmen lässt; zumal da sich schwerlich 
in Latium ein Vorbild solcher Verfassung wird nachweisen 
lassen ; vielmehr in den latinischen Städten, so weit wir Rennt- 
niss davon haben, an die Stelle des Königthums eine Allein- 
herrschaft auf Zeit, die Dictatur trat !72). 

An den beiden Grundbedingungen dieser Consularregie- 
rung, dass das Imperium duplex und annuum sein müsse, ist 
bis zum Untergange der Republik in so weit festgehalten wor- 
den, als zwar zuweilen vorübergehend die Dictatur eintrat, 
der Consuln aber jederzeit zwei gewesen sind. Nur einmal 


171) S. Lorenz, de dictatoribus Latinis. Grim. 1841. 


u BE — 


wird aus alter Zeit (253) berichtet, dass nach dem Tode des 
einen Consuls, weil nur noch kurze Zeit bis zum Amtswechsel 
war, der andere ohne Eollegen blieb ?72), und im J. 686, als 
nicht nur der Consul ordinarius L. Caecilius Metellus, son- 
dern auch der suffectus noch vor dem Amtsantritte gestorben 
war, unterliess man wohl aus religiösen Bedenken eine noch- 
malige Wahl, und Q. Marcius Rex blieb alleiniger Consul 7°). 
Sonst war es durchaus Regel, dass nach dem Tode oder der 
Abdication eines Consuls oder Designaten der andere baldigst 
Comitien veranstaltete, um einen Collegen wählen zu lassen, 
subrogare und sufficere collegam. Dass Carbo in 
den Wirren der Bürgerkriege nach Cinna’s Tode sieh fast ein 
ganzes Jahr allein behauptete ”*), kann kaum in Betracht kom- 
men; und wenn imJ. 702, um die Dietatur zu vermeiden, Pom- 
pejus, was nie geschehen war, zum alleinigen Consul ernannt 
wurde, so nahm er doch selbst, freilich erst nach fünf Mona- 
ten, einen Collegen an 75). — Viel weniger aber ist der Fall 


172) Dionys. V, 57. Maviov Ö2 Tulkiov, Harkgov rar indrew &v 
Tois iegois nal Inwvöuois js T6Aswms Ayacı ward av moummv &x Tod is- 
G0d mevövros apuuros nar aurov Tüv (nmoögouor, nal roirm uera vıv 
Founnv ravınv Wulga reilsvrı,gavros, TOP Atımöusrov y00v0v, Boazıv 
övra, ty» dpymv uövos 6 Zovimixeos zarloyev. In solchem Falle ist es 
vielleicht öfter geschehen ; aber ich erinnere mich keines anderen Bei- 
spiels. Poplicola gab allerdings erst seine milden Gesetze, ehe er den 
Collegen wäblen liess. Plutarch. Popl. 11. 


73) Dio Cass. XXXV, 4. (Müpxıos) ob uövos amodsıydeis uo- 
vos bmarsvoev' 6 TE Jap 009 aurw yeıporovndtis Aovxıos M£rellos &v 
apyn rov Erovs üntdave, al 6 "ayırgmdeis” meiv Emıßivar cas dogs 
usrnllafs, nal dia rodr' ovdsıs allos anedsiydn. 


74) Die Tribunen hatten ihn allerdings gezwungen, Comitien an- 
zusagen; aber sie wurden vereitelt. Appian. Civ. I, 78. anrasiov 
dE rs nulpas yevoulvns, Eripav mooVYgapYE' xal Taurn xEg0vvoD MEOOV- 
tos &s 10 ıns Sehnvns nat To ns Anuntoos iepöv, ol uavres ümig Tas 
Hegıwäz rgomas dvsridevro räs Zeıporovias. nal uövos 7eyev 6 Kapßur. 
Liv. Epit. LXXXIIl. Vellei. Il, 24. 


75) Ascon. z. Cic. p. Mil. p. 37 Or. Inter haec cum cre- 
bresceret rumor, Cn. Pompeium creari dictatorem oportere —, visum 
est optimatibus tulius esse, eum consulem sine collega ereari, et — 
Jacto in M. Bibuli sententiam senatusconsulto, Pompeius ab inter- 
rege Ser. Sulpicio V Kal. Mart. mense intercalario consul creatus 
est. Liv. Epit. CVII. Valer. Max. VIII, 15, 8. Appian. Civ. Il, 
23. 25. Plutarch. Pomp. 54. 55. Dio Cass. XL, 50. 51. Ygl. 
Drumann, Gesch. Roms. IV. S. 530 f. 
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vorgekommen, dass die Consuln ihre Amtsführung über die ge- 
setzliche Zeit ausgedehnt hätten, wohin natürlich nicht gerech- 
net: werden kann (was indessen anch selten geschehen ist), 
wenn sie wieder erwählt wurden. Nur Cinna und Marius 
haben im J. 670 ohne Wahl sich selbst wieder zu Consuln er- 
nannt 176), 

Der allgemein üblich gewordene Name consules darf 
gleichwohl nicht als der ursprüngliche, von Anfange an ge- 
bräuchliche angesehen werden. Das Altertbum kennt überhaupt 
drei verschiedene Benennungen der obersten römischen Ma- 
gistrate, praetores, iudices, consules, die jedoch 
schwerlich in irgend einer Zeit neben einander in Gebrauch 
gewesen sind. Denn für die Annahme, dass diese Namen sich 
auf die drei Haupteigenschaften der Consuln, als Oberfeldher- 
ren, oberste Richter und Leiter der Senatsberathungen bezie- 
hen, kann man zwar Cic. de leg. IH, 3. anführen: Regio 
Imperio duo sunto: üque praeeundo, iudicando, consulendo prae- 
tores, iudices, consules appellantor; allein das ist'nur eben Erklä- 
rung aus alter Zeit herübergenommener Namen, von denen viel- 
leicht nur der mittlere sich auf ein specielles Verhältniss,, die 
richterliche Gewalt bezieht. Die älteste Benennung war un- 
streitig praetor. Sie fand sich in dem uralten Gesetze, wel- 
ches am 13. September den sogenannten Jahresnagel einzu- 
schlagen befahl 7”), und diesen Namen gebrauchten auch die 
Gesetze der zwölf Tafeln ’®). Derselbe erhielt sich in alten 


176) Liv. Epit. LXXX. Et citra ulla comitia consules in se- 
quenlem annum se ipsos renuntiaverunt. 


77) Liv. VII, 3. Lew vetusta est, priscis literis verbisque seri- 
pta, ut, qui praetor maximus sit, Idibus Septembribus elavum pan- 
gat. — M. Horatius consul ex lege templum lovis Optimi Maximi 
dedicavit anno post reges exactos: a consulibus postea ad dictato- 
res, quia maius imperium erat, sollenne clavi figendi translatum 
est. Dass in dem letzteren Satze, wie er jetzt gelesen wird, eine 
Dunkelheit oder Unrichtigkeit ist, haben alle Herausgeber bemerkt: 
Livius muss olfenbar sagen wollen, dass es zuerst von Horatius ge- 
schehen oder angeordnet sei. 


78) Plin. XVII, 3. Frugem quidem aratro quaesitam furtim 
noctu pavisse ac secuisse, puberi All tabulis capitale erat, suspen- 
sumque Cereri hecari iubebant; gravius quam in homicidio cunvi- 
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priesterlichen Formeln ?7°), und von ihm rühren die Benennun- 
gen des praetorium und der praetoria porta im römischen 
Lager her 8°). Ob man aber ihn speciell auf die Eigenschaft 
als Anführer im Kriege beziehen dürfe, das ist. zweifelhaft, 
wenn auch Salust. Catil. 6. sagt: aznua imperia binos- 
que imperatores sibi fecere. Vielmehr wird man ihn: in all- 
gemeinerer Bedeutung zu fassen haben, als den bezeichnend, 
der überhaupt populo praeit oder praeest, an der Spitze des 
Staats steht ®!). Dafür spricht auch besonders, dass als später 
den Consuln noch ein College gegeben wird, dessen Bestim- 
mung es ursprünglich gar nicht war, in den Krieg zu ziehen, 
sondern dem die Rechtspflege übertragen wurde, qui ius. in 
urbe diceret, für ihn gerade der Ausdruck praetor gewählt 
wurde, während längst der Name cons«/ und vielleicht noch 
früher der recht eigentlich ihm zukommende, zudex, in Ge- 
brauch war. 


Dass die letztere Benennung speciell sich auf die richter- 
liche Gewalt der Consuln bezieht, versteht sich von selbst, 


cetum: impubem praetoris arbitratu verberari nowiamque du- 
plione decerni. Vgl. Gell. XX, 1, 11. 44. AT. 


179) Fest. p. 161. Maximum praetorem. — pro collegio qui- 
dem augurum decretum est, quod in Salutis augurio praetores ma- 
iores et minores appellantur, non ad aetatem, sed ad imperii vim 
pertinere. Das ist ganz in demselben Sinne, wie in der Lex de clavo 
figendo. 


80) Paul. Diac. p. 123. Praetoria porta in castris appella- 
tur, qua exercitus in proelium educitur, quia initio praetores erant, 
qui nune consules, et hi bella administrabant, quorum tabernaculum 
quoque dicebatur praetorium. Pseudo-Ascon. z. Cie. Verr. J, 
14. Veteres enim omnem magistratum , cui pareret ewercilus, prae- 
torem appellaverunt, unde et praetorium tabernaculum eius dieitur 
et in castris porta praetoria. Das ist wohl richtig und die Römer 
nennen auch die Feldherrn feindlicher Heere praetores; allein in alter 
Zeit waren die Consuln die alleinigen Anführer im Kriege und von ih- 
nen rührt der Name her. 


81) Varro L.L. V, 14. p. 86. Praetor dietus, qui praeiret iure 
et exereitu, a quo id Lucilius ‚Ergo praelorum est anle praeire.‘‘ 
Hier hat indessen Varro die spätere Praetur im Sinne. Dagegen bei 
Non. I. p. 23 M. p. 15 G. sagt er: quod idem dicebantur consules 
et praelores: quod praeirent populo, praetores: quod consulerent 
senatui (um), consules.; und dieses praeire populo darf nicht mit 
praeire exercitui verwechselt werden, sondern ist allgemein zu fassen. 
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und es kann bezweifelt werden, ob sie jemals allgemeiner Name 
für das Consulat in seinem ganzen Umfange gewesen ist. Die 
Hauptstelle, in welcher man ihn den Consuln beigelegt glaubt, 
ist das Fragment der Commentarii consulares bei VarroL. 
L. VI, 9. p. 265. „Qui ewercitum imperaturus erit, accenso 
dieit hoc: Calpurni, voca inlicium omnes Quirites huc ad 
me. Accensus dieit sic: Omnes Quirites inlieium visite huc 
ad iudices. C. Calpurni, cos. dieit, voca ad conventio- 
nem omnes Quirites huc ad me. Accensus dieit sie: Omnes 
Quirites ite ad conventionem huc ad iudices. Dein con- 
sul eloquitur ad exercitum: Impero, qua convenit ad co- 
milia centuriata. Sie giebt aber doch keine rechte Gewiss- 
heit, da die dem Zusammenhange entrissenen Worte den spe- 
ciellen Zweck der Berufung nicht andeuten; zweitens der Con- 
sul ja in dem Fragmente selbst mit. diesem seinem Namen ge- 
nannt wird, und schwerlich gleichzeitig zwei verschiedene Be- 
nennungen angenommen werden können, und endlich der Plu- 
ral iudices auffällig scheinen kann. Gültiger mag daher ge- 
nannt werden, was Livius von der Auslegung der Lex Ho- 
ratia (305): guwi tribunis plebis, aedilibus, iudicibus, decemvi- 
ris nocuisset, II, 55. sagt: Fuere qui interpretarentur, eadem 
hac Horatia lege eonsulibus quoque et praetoribus — cau- 
tum esse; iudicem enim consulem appellari. Quae refellitur 
interpretatio, quod his temporibus nondum consulem iudi- 
cem, sed praelorem appellari mos fuerit. 

Soll dieser Einwand, dass vor den Decemvirn nur der 
Name praetor üblich gewesen, Geltung haben, so würde nun 
auch daraus folgen, dass iudices in keiner Zeit allgemeine Be- 
nennung der obersten Magistrate gewesen sein kann. Denn 
eine andere Nachricht sagt, dass nach der Aufhebung des De- 
cemvirats mit der Wiedereinführung der alten Magistrate für 
sie der Name conswles an die Stelle des früheren, praetores, 
getreten sei: Zonar. VII, 19. zors ydo Akysraı euro 
ÜNKTOVS aVTOÜg NYOgKYogEeVITVRL, OTORTNyoVg wakovuk- 
vovg TO sro6Teg0».; und später kann man auch diese Verän- 
derung gar nicht annehmen, da ja 310 schon die ersten tribuni 
militares consulari potestate gewählt "werden. Was 
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nun diesen für die Folge ausschliesslich in Gebrauch gebliebe- 
nen Namen anlangt, so ist auch seine eigentliche Bedeutung 
verloren gegangen. Darüber ist man zwar im Alterthume einig’ 
gewesen — und allerdings lag es am nächsten — dass er von 
consulere herkomme; allein dieses Wort selbst ist in verschie- 
dener Bedeutung aufgefasst worden. Bei weitem die Meisten 
nehmen es in dem Sinne der Fürsorge, consulere patriae, rei- 
publicae, civibus \82); von Varro wird es problematisch auf die 
Berathung mit dem Senate bezogen, consulere senatum ®°), 
und noch Andere fassten consulere in der Bedeutung von iw- 
dicare ®*). Eine neuere Erklärung, wonach cozsul einfach 
die Bedeutung von collega haben soll, indem angenommen 
wird, dass die Endung sul, wie auch in ewsul und praesuf, 
nur den bedeute, der ist 5), muss zwar sinnreich genannt 
werden, bedarf aber noch gar sehr der grammatischen Begrün- 
dung. Fasst man die allgemeine Geltung des Consul ins Auge, 


182) Cic. de or. Il, 39. (Carbo) Si consul est, qui consulit pa- 
triae. und so ist esgewiss auch de leg. Ill, 3. gemeint. Dionys. IV, 76. 
tous Ö’ Kpyorras rovrovs Frafav xaltiohaı xara ryv kavrur dıalentov 
xuvoovlag. Toüro uetegumvevousvov sis nv 'Ekhada ylarrav rovvoua 
ovußovlous 7 mooRovkous duvaras Önkoir* xuwoika yap vi "Puruaioı 
ras ovußovkas zaklovoıw. vgl. V, 1. Flor. I, 9." consulesque appellavit 
pro regibus, ut consulere se civibus suis debere meminissent. Pom- 
pon. de orig. iur. Dig. I, 2, 16. Dieti sunt ab eo, quod pluri- 
mum reipublicae eonsulerent. Suid. Kovoovkovs. p. 2153 Gaisf. und 
"Tnaroı. — oia dn ngoßovkovs xal ooNyYÖgovs tıvas. Unpassend er- 
klärt Joann. Lyd. de mag. |, 30. mit unnützer Deutelei und Be- 
ziehung auf Consus: »ai xovoovVl 6 xpvwivovs, dAnö Toü.npo- 
vosiv xul xal Eavrov UMEp TÜV K0ımWv OXETTÖUEVoV Aypunveiv., 30 
auch vorher : rö yap xövoouk — od Tov vyylöv, alla zov mouravıv 
onuaiysı. 


83) Varro b. Non. I. p. 23. quod consulerent senatui consu- 
les. Es ist dochwohl zu lesen senatum. L. L. V, 14. p. 85. Consul 
nominalus qui consuleret populum et senatum, nisi illinc potius 
unde Aeceius ait in Bruto ‚Qui recte consulat, consul siet.*“ Er 
neigt sich also anch zu der ersten Meinung. 


84) Quint. 1. O0. I, 6, 32. sine consul a consulendo, an a iu- 
dicando : nam et hoc consulere veteres appellaverunt etc. Vgl. Paul. 
Diae. p. 41. Consulas. Das ist unstreitig die ungeeignetste Er- 
klärung. ” 

85) Niebuhr, Röm. Gesch. 1. S. 546. Dagegen Göttling, 
Staatsverf. S. 269. Leclerc, Les journ. chez les Rom. p. 310. 


nimmt bei Erklärung des räthselhaften Ausdrucks insula im Gegensatze 
zu exsul ein Wort insul an. 
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und berücksichtigt man, dass er anderwärts bald guasi bonus 
parens aut Iutor fidelis (CGic. de or. III, 1.) bald tamguam 
legitimus tutor (ad Quir. p. r. 5.) oder publiei consili dux 
(p. Sest. 19.) genannt wird, so scheint in der That die Be- 
ziehung auf das consulere reipublicae bei weitem den Vorzug 
zu verdienen. 

‚Die Consuln sind, wie schon oben bemerkt wurde, jeder- 
zeit comitiis centuriatis gewählt worden !%%), und unabän- 
derlicher Grundsatz war es, dass diese Comitien nur wieder 
von einem Consul, oder einem Dictator, und im Falle, dass 
der Staat olıne patricische Magistrate war, von einem Interrex 
gehalten werden könnten; nie von einem Praetor 87), wiewohl 
er als collega consulis galt: quod maius imperium a minore 
rogarinon sit ius (Aum. 135.). Dass aber auch ein Consul suf- 
Fectus nicht'als zustus comitiorum rogator angesehen worden 
sei, sondern dazu ein ordinarius gehört habe, wie gewöhnlich 
angenommen wird, ist eine irrige Behauptung. Wenn es bei 
Liv. XLI, 18. heisst: guando duo ordinarii consules eius 
anni, alter morbo, alter ferro perüsset, suffecium consulem 
negabant recte comilia habere posse., so gilt dieses Beden- 
ken eben nur dem besonderen Falle, dass beide ordinarii todt, 


186) Niebuhrs Ansicht, dass von der Secession an die Consuln 
wiederholt von den Curien gewählt, von den Centurien nur bestätigt 
worden seien, dass endlich im J. 272 man die Uebereinkunft getroffen 
habe, dass der eine von den Curien, der andere von den Centurien 
gewählt werde, bis nach den Decemvirn die alte Ordnung wiederher- 
gestellt worden sei (l. S. 636 f. II. S. 204. 212 f.) — diese Ansicht 
halte ich für durchaus unrichtig. Sie beruht nur auf gezwungener 
Deutung einzelner von den Schriftstellern gebrauchter Ausdrücke, wäh- 
rend der Sinn der ganzen Sätze, wie er sich aus dem Zusammenhange 
ergiebt, vernachlässigt wird. Wie die Patricier es durchsetzen konn- 
ten, dass Männer nach ihrem Sinne gewählt wurden, ist schon S. 12. 
Anm. 19. gezeigt worden: es kann auch gescheheu sein, dass am Tage 
der Comitien Patres und Plebs sich gegenseitig nachgebend vereinig- 
ten; aber von einer anderen Wahl als durch die Centurien ist nir- 
gends die Rede. Gründlich und einsichtsvoll ist Niebuhrs Meinung 
bestritten von Klee, de magistratu consulari Rom. p. 11 f. und 
eben so richtig urtheilt Göttling, Staatsverf. S. 308. 


87) S. 73. Anm. 135. Erst seit Caesar fand solche Unregel- 
mässigkeit Eingang, worauf sich Messala’s Worte beziehen: Nos his 
temporibus praetores praetore creante veterum auctoritatem sumus 
secuti, neque his comitüs in auspicio fuimus. Vgl. Dio Cass. 
XLVI, 45. 
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und nur der suffeetus übrig war. Sonst geht nicht nuraus mehre- 
ren Aeusserungen hervor, dass an der Competenz eines suf- 
fectus nicht gezweifelt wurde !8®), sondern im J. 539 hielt auch 
Fabius Verrucosus als solcher die Comitien wirklich. Liv. 
XXIV, 7—9. — Natürlich haben auch die tribuni militares 
consulari potestate Wahlversammlungen halten können; we- 
gen des Praefectus urbis aber s. u. — Dabei galt als Regel, 
dass der nicht gewählt werden dürfe, der selbst die Gomitien 
abhielt, und seit dem Plebiscit, ze quis eundem magistratum 
intra decem annos caperet, war es in Bezug auf CGonsuln dop- 
pelt ungesetzlich. Dennoch ist einige Male davon abgewichen 
worden, aber nie ohne Vorwurf und Widerstand 8°). 


Der Tag der Wahl, der drei Nundinen vorher durch ein 
Edikt bekannt gemacht wurde °°), richtete sich natürlich nach 
dem Tage, wo die Magistrate antraten: dieser Termin ist aber 
nicht immer derselbe gewesen, sondern hat vielfältig gewech- 
selt. Im Allgemeinen gilt, dass, wenn nicht besondere Um- 
stände eine Ausnahme nöthig machten, zum Amtsantritie nur 
Kalendae oder Idus gewählt wurden °*); aber in sehr ver- 


188) Liv. II, 20. sagt Cincinnatus als suffectus: Se consulum 
comitia non habiturum: es bedürfe nämlich die Republik eines Dicta- 
tors. Im J. 537 schreibt der Senat an die Consula (Atilius war suf- 
fectus an Flaminius Stelle): alter eorum ad consules creandos Ro- 
mam deniret. 


89) Dass es ungesetzlich sei, wird schon bei der Wahl der zwei- 
ten Decemvirn ausgesprochen. Liv. HI, 35. Comitiorum illi (App. 
Claudio) habendorum — munus consensu iniungunt. Ars haec erat, 
ne semel ipse creare posset, quod praeter tribunos plebis (et id ipsum 
pessimo exemplo) nemo unquam fecisset. Ausserdem sind mir vier 
Beispiele bekannt: das erste vom J. 405, wo der Dictator L. Furius 
Camillus (Liv. VII, 24.); das zweite vom J. 492., wo der Interrex L. Postu- 
mius Megellus Consnl wurde; das dritte vom J. 539., wo Fabius Ver- 
rucosus sich wieder erwählen liess (Liv. XXIV, 9.); und vom J. 545, 
wo der Dictator Q. Fulvius Flaccus gewählt wurde. XXVII, 6. exem- 
plumque eam in rem se habere vetus L. Postumiüi Megelli, qui in- 
terrex üs comitüis, quae ipse habuisset consul — creatus esset; re- 
cens (. Fabüi etc. 

90) Liv. III, 35. Postguam — eomitia decemviris ereandis in 
trinum nundinum indieta sunt. Vgl. IV, 6. XLII, 28. XLIf, 11. 
u. Ss. w. 


91) In den Fällen, we die Consuln statim, quo ereati sunt die, 
antraten (Liv. III, 19. 55. VI, 5. IX, 8. XXIH, 31. XLI, 17.) dat 
das natürlich nicht beobachtet werden können. Vom J. 292 heisst es 
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schiedenen Monaten, so dass nicht weniger als acht oder neun 
verschiedene Zeiten des Antritts genannt werden, von denen 
auch allen, zum Theile mit Sicherheit, zum Theile mit Wahr- 
scheinlichkeit die Jahre, wo die Veränderung eintrat und die 
Umstände, welche sie veranlassten, sich nachweisen las- 
sen 192). — Der eigentliche Grund dieser Verschiebung ist dar- 
in zu suchen, dass die Consuln (und überhaupt die magistratus 
ordinarii) jederzeit auf ein volles Jahr gewählt wurden °>): 
gingen sie nun vor Ablauf dieses Jahrs ab, sei es durch Tod, 
oder dureh Abdication, so wurde auch der Antrittstag ihrer 
Nachfolger ein anderer, und blieb nun so lange, bis ein ähnli- 
ehes Ereigniss ihn wiederum verschob; denn über ein volles 
Jahr hat gewiss nie ein Consulat gedauert. — Die ersten Con- 
suln traten jedenfalls Idibus Septembribus an, da aus- 
drücklich angegeben wird, dass noch ungefähr vier Monate bis 
zum Ende des Jahres gewesen seien °*). Die sicherste Bestä- 


bei Liv. Ill, 8. Ante diem tertium Idus Sextiles consulatum ineunt. 
So nahe war also der dies sollennis und wurde doch nicht abgewar- 
tet; wer mag aber angeben, aus welchen Gründen der schleunige An- 
tritt nöthig erschien. Bei regelmässiger Designation findet sich kein 
Beispiel, dass von den Kalenden oder Idus abgegangen worden sei. 

192) Man scheint sich von den Gründen dieses Wechsels keine 
genügende Rechenschaft gegeben zu haben, und gewöhnlich werden 
die verschiedenen Antritistage io bunter Reihe aufgezählt. Am voll- 
ständigsten ist die auch einigermassen molivirte Uebersicht bei Gött- 
ling, Staatsverf. S. 271.; aber eine zusammenhängende Darstellung 
der Veränderungen und ihrer Ursachen fehlt auch hier. Uebrigens 
finden sich selbst bei Niebuhr und Borghesi hinsichtlich der Zeit, in 
welcher dieser oder jener Tag der dies sollennis gewesen, nicht ge- 
nügend begründete oder irrige Annahmen. Um so mehr war es mir 
darum zu thun, die allmähliche Verschiebung historisch nachzuwei- 
sen: vielleicht werden dann einige weniger klare Punkte von Anderen 
aufgeklärt; die angenommenen Perioden aber werden, als durch 
deutliche Zeugnisse beglaubigt, nieht wohl hinweggeleugnet werden 
können. 

93) Jedoch scheinen kurze Verzögerungen durch Interregnen, 
oder wenn die Erwählten als vitio faeti abdieirten (was gewöhnlich 
wohl sehr bald auf die Wahl folgte) nicht berücksichtigt worden zu 
sein. Sie stören den regelmässigen Amtswechsel nicht, wie das im 
Gegentheile geschieht, wenn die Consuln nach einer schon längeren 
Amtsführung vor der Zeit abtreten. Daher findet auch die Verschie- 
bung immer rückwärts Statt. i 

94) Dionys. V, 1. rooro: zuv Buoıkınnv apynv nagakaßor- 
LzT; —n TETTEEnv unmvyov Eis Töv Eviavröv Exeivov vmohsımoutrwv 
”. Tr. h 
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ligung aber giebt das uralte, dem ersten Consulatjahre zuge- 
schriebene Gesetz, dass an den Idus des September der prae- 
tor maximus den sogenannten Jahresnagel am Capitole ein- 
schlagen solle 195), was sich nur auf die Zählung der Jahre post 
reges exaclos und also auf den Antritt der neuen Magistrate 
beziehen kann. Dabei ist es eine Zeit lang geblieben, und 
vom J. 254 erfahren wir, dass der Consul M’. Tullius bei der 
pompa circensis der ludi Romani vom Wagen stürzte und starb, 
so dass Sulpieius allein Consul blieb, weil nur noch kurze Zeit 
bis zum Amtswechsel war %%). Die ludi Romani begannen nach 
Augustus Kalender prid. Non. Sept. 


Die erste Verrückung des sollennen Tags wurde, wie es 
scheint, durch die Secession der Plebs herbeigeführt, da er- 
wähnt wird, dass die während derselben erwählten Consuln 
Postumus Cominius und Sp. Cassius (261) früher als bis dahin 
Gebrauch gewesen war, an den Kalenden des Septem- 
ber antraten 9”). — Vierzehn Jahre später (275) schob sich 
der Tag wieder um einen Monat rückwärts. In der grossen 
Schlacht gegen- die Etrusker war der Consul Manlius gefallen 
und sein College Fabius dankte, wie es heisst, zwei Monate 
vor dem Ablaufe des Amtsjahrs seiner Wunden wegen ab. 
Daher traten die folgenden Consuln im Sextilis und zwar 
Kalendis Sext. an; denn dieser Tag wird auch im J. 291 
genannt °®). Dabei ist es jedenfalls bis zum J. 303 geblieben, 


195) Liv. VII, 3. (s. Anm. 177.). Eum elavum, quia rarae per 
ea tempora literae eranit, notam numeri annorum fuisse ferunt. 
Vgl. Niebuhr. I. S. 279 f. 


9%) Dionys. V, 57. s. Aum. 172. 


97) Dionys. VI, 49. mapalußövres nv üpyyv nalavdaıs Ze- 
mreußpias, Yärrov 7) Tois mogortgoıs EIos Tv. 


98) Dionys. IX, 13. (Fabius) 779 vnarsiav amwuooaro, ÖvoTv 
Frı unvav gıs Tor Evıavaorov ypdvov Asımouivwmr. cap. 25. 
To $ efns Erse meol tags Depıvas ualıora rogonds Sefrı- 
Alov umvös rapalaußavovs av ümareiav üvdpss Zursıgoı mold- 
now #. r. 4. Die Kalendae Sextiles können bei der Unvollkommen- 
heit des alten Kalenders wohl dem Sommersolstitium nahe gekommen 
sein, und der Tag ist gesichert durch Liv. Ill, 6. Creati consu- 
les L. Aebutius, P. Serviliu Kalendis Sextilibus (291), 
ut tune principium anni agebatur, consulatum ineunt. 
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wo die Consuln frühzeitig abdanken mussten, um den Decem- 
virn (zu denen sie jedoch selbst gehörten) Platz zu machen ?°°), 
Diese traten Idibus Maiis an, und hier zeigt es sich am 
deutlichsten, dass die einmal eingetretene Veränderung des 
Antrittstags auch für die folgenden Jahre blieb; denn ihr zwei- 
tes Jahr begann wiederum mit den Idus des Mai, und eben so 
das dritte 20°). Als aber ihre usurpirte Herrschaft ein schmach- 
volles Ende nahm und wiederum Consuln gewählt wurden, hat 
nothwendig der Tag des Antritts wieder ein anderer werden 
müssen. Er ist aber für die nächsten Jahre nicht bekannt: 
erst vom Jahre 311 erfahren wir, dass der dies ineundis ma- 


Dass zwischen diesem Jahre und 303 eine Verschiebung Statt gelun- 
den haben könne, dafür giebt die Geschichte nicht die geringste An- 
deutung; denn das nächste Jahr (292), wo nach dem Tode beider Con- 
suln die neuen ex interregno a. d. J1I Id. Sext, antraten, kaun keine 
Veränderung hervorgebracht haben. Man darf auch nicht an dem J. 
296 Anstoss nehmen, wo Minucius als CGonsul suffeetus von dem Dicta- 
tor zur Abdicalion genöthigt worden sein soll. Der Triumph des Cin- 
einnatus fand freilich schon nach den Fast. triumph. Idibus Septem- 
bribus Stall; allein seine Dietatur dauerte überhaupt nur 16 Tage, 
und davon füllt ein Theil jenseit des Triumphs, wegen des Gerichts 
über M. Volscius (Liv. 111, 29.); und scheinen nun auch die Ereig- 
nisse nach Livius und Dionysius Darstellung eine längere Zeit in An- 
spruch zu nehmen, so ist es doch gar nicht unmöglich, dass der so 
nahe vor Rom geführte Krieg in dieser Kürze beendigt wurde, und 
man wird nur anzunehmen haben, dass der von den Fasten als Con- 
sul ordinarius genaunte Carventanus (s. Borghesi, Nuov. framm, I. 
p- 16 f.). gleich zu Anfange des Amtsjahrs oder vielleicht noch als 
designatus starb, und eben deshalb von Livius und Dionysius gar nicht 
erwähnt wird. 


199) Fasti Capitol. Vgl. Dionys. X, 56. Zonar. VII, 18. 


200) Livius sagt vom zweiten Jahre Ill, 36. /dus tum Maiae 
sollennes ineundis magistratibus erant., ohne zu beachten, dass er 
selbst kurz vorher die Kalendas Sextiles genannt hatte. Er hat aber 
die Consuln, die nach den capitolinischen Fragmenten und Cicero ab- 
dieiren mussten, nicht gezählt, weil er sie, wie Dionysius, als desiguati be- 
trachtete. Dass die ersten Decemvirn auf ein volles Jahr gewählt wurden, 
bezeugen Dionys. X, 55. Zonar. VII, 18. Pompon. de orig. 
iur. $. 24. Vom zweiten Jahre sagt auch Dionys.X, 59. ’Ev dt ro 
»arönıy Frsı magakußayrss ray umarınyv LEovolav oi adv ’Anziy Kiav- 
Öly Öle üvögss eidois Maiaıs.; vom dritten Liv. cap. 38. /dus Maiae 
venere. Nullis subrogatis magistratibus privati pro decemviris — 
prodeunt. Auf diese Weise erklärt sich der sonst nie vorkommende 
Tag und es ist also irrig, wenn Borghesi, Nuovi framm. dei Fasti 
Capitol. I. p. 27. Livius nicht wohl bedachte Worte, sollennes in- 
eundis magistratibus erant, auf das J. 296 anwendet. Liegen ja doch 
die Kalendae Sextiles des Jahrs 291 noch näher. Vgl. d. folg. Abschn. 
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gistratibus die Idus Decembres waren 202). Es waren aber 
im vorhergehenden Jahre (310) die ersten tribuni cons. pot. 
gewesen, die schon im dritten Monate abdicirt hatten, um Con- 
suln Platz zu machen ?), und so ist es möglich, dass dadurch 
der Tag bis zu den Id. Dec. hinausgeschoben wurde ®), Die- 
ser Tag ist lange der gesetzliche geblieben und wird wieder- 
holt, noch im J. 353 als solcher genannt +). Eben in diesem 
Jahre aber gab die Niederlage vor Veji Veranlassung, dass die 
Tribunen um 2?/, Monat früher abdankten und die neu gewähl- 
ten traten Kalendis Octobribus an®). Das hat sich 
vermuthlich nur einige Male wiederholt, und es folgt nun die 
Periode, welche die meiste Schwierigkeit hat. Im J. 363 tra- 
ten die Consuln Kalendis Quintilibus an (Liv. V, 32.). 


201) Dionys. XI, 63. 7T& 0° d£js ruavrs malw Unarovs ynpıwa- 
ulvov rov Önuov xaraoradıvas, mapalaußavovos ıyv vmarov apyyv cn 
dıyoumvyidıroo Jexsußgiov umvöos Mignos T'syaruos x. r. A, " 

2) Liv. IV, 7. tertio mense quam inierunt augurum decreto, 
perinde ac vitio ereati, honore abierunt. Dionys. ÄXl, 62. Ovros va- 

ahlaußavovoı nowroı ryv arfunarov kpypv —' ueraogövres Ö adrns 
EBdounxovru xal rgsis uovov „ulgas anoridevra xara row 
apyaiov EHıouöv Exovaoı x. T. 4. 

3) Zu beachten ist indessen, dass diese Consuln keine Zrwvv- 
wos waren. Livius sagt von der Urkunde des foedus Ardeatinum, IV, 7. 
idque monumenti est, consules eos illo anno fuisse, qui neque in 
annalibus priseis, neque in libris magistratuum inveniuntur. Credo 
quod tribuni militum initio anni fuerunt, eo, perinde ac si totum 
annum in imperio fuerint, praetermissa nomina consulum horum. 
Galten sie also nur als sulfecti, so begründeten sie auch kein neues 


Consulatjahr. 

4) Vom J. 331 sagt Liv. IV, 37. His rebus actis consules ii, 
quos dizimus, Idibus Decembribus magistratum occepere. Im 
J. 353 erklären zwei der tribuni mil. cons. pot. nicht früher abtreten 
zu wollen. V, 9. negare, se ante Idus Decembres, sollen- 
nem ineundis magistratibus diem, honore abiluros esse. 


vgl. cap. 11. 

5) Liv. V, 9. Der Senat beschliesst: Non exspectandum :iu- 
stum tempus comitiorum, sed extemplo novos tribunos militum 
creandos esse, qui Kalendis Octobribus magistratum oceipe- 
rent. Daun, nachdem der Widerspruch der fungirenden Consulartri- 
bunen beseitigt ist, heisst es weiter: viet! consensu umnium comitia 
tribunorum militum habuere, qui Ralendis Oetobribus magi- 
stratum occiperent; seque ante eum diem magistratu abdicavere. 
cap. 11. populum Romanum tribunos creasse, qui nun Idibus De- 
cembribus die sollenni, sed extemplo Ralendis Octobri- 
bus magistratum oceiperent. und weiterhin: quod duobus men- 
sibus eitius privati facti sint. Es waren eigentlich 2‘ Monate. 
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Fragen wir nach der Ursache der Veränderung, so scheint sie 
ganz nahe und in den Umständen dieses Jahrs selbst zu liegen ; 
denn cap. 31. heisst es: Consulibusgue morbo implcitis pla- 
cuit per interregnum renovari auspicia. Allein schon sechs 
Jahre früher (357) bietet sich ein Faktum dar, wodurch noth- 
wendig der Tag des Antritts rückwärts geschoben werden 
musste. Es mussten nämlich die Consulartribunen wegen des 
Prodigium durch den Albanersee abdanken 2°), und es ist daher 
wahrscheinlich, dass damals schon die Kalendae Quintiles der 
Tag des Amtswechsels wurden; die CGonsuln des J. 363 abdi- 
eirten'vermuthlich kurz vor dem Schlusse des Amtsjahrs, nur 
um:die'Wahl durch einen Interrex geschehen zu lassen, zt 
auspieia de integro repeterentur. Dass im J. 404 die Ral. 
Quint. der dies ineundis magistratibus war, dafür zeugt der 
Triamph des M. Popillius Laenas. Livius sagt VII, 25. 
Priusquam inirent novi consules magistratum, 
triumphus a Popillio de Gallis actus. die Fasti triumpha- 
les aber: M. POPILLIVS. M. F. C. N. LAENAS. COS. III. AN. 
CDIII. DE. GALLEIS. QVIRINALIBVS. Die Quirinalia, wie sie ge- 
wöhnlich verstanden werden, fallen a. d. XIII Kal. Mart. 
(17. Febr.); allein daran ist schwerlich zu denken, dass zu 
dieser Zeit Amtswechsel gewesen wäre, und überdiess wären 
noch 12 Tage bis zu den Ralenden gewesen, während Livius 
Ausdruck nicht daran zweifeln lässt, dass der Triumph unmit- 
telbar dem Amtswechsel vorherging. Es war aber, wenigstens 
in alter Zeit, noch ein zweites Fest des Quirinus, das a. d. 
IU Kal. Quintiles fiel ”), d. i. der 29. Juni, und so stimmt es 
mit dem Magistratswechsel am 1. Juli vollkommen überein. 
Derselbe Tag wird endlich noch im J. 425 genannt: Liv. VII, 
20. consules novi — eo ipso die, Ralendis Quintilibus, quo 
magistratum inierunt, comparare inter se provincias dussi. 


206) Liv. V, 17. Unam expiationem eorum esse, ut tribuni mi- 
litum abdicarent se magistratu, auspicia‘ de integro repeterentur et 
interregnum inirelur. Ea ita facla sunt ex senalusconsulto. 


7) Fasti Venus. a. d. III Kal. Quint. QVIRINO IN COLLE. 
S. Merkel z. Ovid. Fast. p. CXLIII f. und die Topogr. Th. 1. 
S. 570 f. Ich werde ‘auf diese Quirinalia später zurückkommen. 
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Gleichwohl fallen sowohl zwischen die Jahre 363 und 404, als 
das letztere und 425, Ereignisse, von denen man wiederholte 
Unterbrechungen dieser Ordnung erwarten sollte. Zuerst im 
J. 402 ein mehr als funfzigtägiges Interregnum ; dann 413 die 
vorzeitige Abdication der Consuln; endlich 420 wiederum ein 
Interregnum, das fast einen Monat hinwegnahm 208); so dass 
die Wiederkehr der Kalendae Quintiles bei der Dürftigkeit und 
Unbestimmtheit der Nachrichten sich nicht genügend erklären 
lässt. Nach dieser Zeit (425) lässt sich nur noch eine längere 
Störung nachweisen, das mehr als zweimonatliche Interregnum 
vom J. 427 (Liv. VIU, 23.); aber ein Antrittstag wird bis 
zu Ende der ersten Decade nicht wieder genannt °), ‘und dann 
fehlen mit der zweiten alle Nachrichten. Erst mit. dem An- 
fange des zweiten punischen Kriegs erfahren wir, dass damals 
dieldus Martiae der dies sollennis waren, und er blieb es 
unverändert !), bis im J. 600 beschlossen wurde, künftig den 
Magistratswechsel auf die Ralendae lanuariae zu legen. 
So traten zuerst die Consuln Q. Fulvius Nobilior und T. An- 
nius Luscus im J. 601 Kalendis Ianuariis an !). Der Grund 


208) Liv. VII, 21. (402) ad underimum interregem seditionibus 
certatum est. VII, 3. (413) ziussisque ante tempus consulibus abdi- 
care se magistratu, quo maturius novi consules adversus tantam mo- 
lem belli erearentur, religio incessit, ab üs, quorum imminutum 
imperium esset, comitia haberi. Itaque interregnum initum. cap. 
17. (420) Ab interregno inito per quintum demum interregem — 
creati consules. 


9) Niebuhr sagt III. S. 221. vom J. 429 sprechend: „‚Das 
Jahr des Consulats begann damals um den Anfang Septembers.‘“ und 
vom J. 433: ,‚Man erinnere sich, dass das Consulat damals im Sep- 
tember angetreten ward.‘“ Auf welcher Rechnung das beruhe, ist mir 
unbekannt, und direkte Zeugnisse giebt es, so viel ich weiss, wicht: 
vielleicht meint er eben, dass das zweimonatliche Interregnum den 
Antritt von den Kal. Quint. bis zum September verschoben habe. We- 
niger noch weiss ich zu beurtheilen, was derselbe $. 494. bei Gele- 
genheit der Lex Hortensia sagt: ‚‚In weniger als vierzig Jahren war 
der Anfang des Consulats vom Quinctilis bis zum April verschoben.‘* 
Es wäre wohl eine Nachweisung zu wünschen gewesen, wo je der 
April genannt werde. f 

10) Liv. XXI, 1. XXI, 30. XXVI, 1. 26. XXVII, 7. XXX, 
39. XXXI, 5. XXXII, 1. XXXII, 43. XXXVIIl, 35. XXXIX, 45. 52. 
XL, 35. 60. XLI, 6. 8. XLII, 22. 28. XLIII, 11. XLIV, 19. 

11) Fasti Praenest. Kal. Jan. EO. DIE. MAG. IN. EVNT 
QVOD. COEPIT.....C. A. DCI. Cassiodor. Chron. (Q. Fulv. 
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der Veränderung war wohl nicht bloss der spanische Krieg, 
sondern viel mehr gewiss der Wunsch, das Consulatjahr mit 
dem bürgerlichen Jahre in Uebereinstimmung zu bringen.. Da- 
bei ist es nun auch für immer geblieben: keine Verhinderung 
der Comitien, kein Interregnum hat mehr eine Verschiebung 
zur Folge gehabt; was dadurch vom bürgerlichen Jahre hin- 
wegzenommen wurde, ging den Magistraten an ihrem Amts- 
jahre ab 212), 

Das Resultat dieser Erörterung würde also sein, dass vor 
dem Jahre 601, oder wenigstens vor dem zweiten punischen 
Kriege !3) es einen allgemein angenommenen, feststehenden 
Tag des Amtswechsels nicht gab; dass vielmehr bis dahin häu- 
figer Wechsel eintrat, dabei indessen immer in so fern Regel- 
mässigkeit Statt fand, als die Veränderung, welche durch frü- 
heres Abtreten der Consuln oder vielleicht auch lange Inter- 
regnen eingetreten war, sich so lange behauptete, bis ein ähn- 
liches Ereigniss eine neue Veränderung hervorbrachte. Dem- 


T. Ann.) Hi primi consules hKalendis Januarüs magistratum inierunt 
propier subitum Celtiberiae bellum. Leider ist die darauf bezügliche 
Stelle in Liv. Epit. XLVII. heillos verderbt: Consules anno quin- 
gentesimo nonagesimo octavo ab urbe condita magistratum peractis 
comitis insequentisque anni.consulibus creatis inire coeperunt. Das 
ist sinnlos und müchte etwa so zu ergänzen sein: Consules — magi- 
siratum, cum veteres, peraclis comitüs insequentisque anni consuli- 
bus creatis, se abdicassent, Kal. Ian. inire coeperunt. Er setzt hin- 
zu: Mutandi comitia causa fuit, quod Hispani rebellabant. 


212) Es bedarf für diese Zeit keines Beweises, doch möge eine 
ausdrücklich es aussprechende Stelle hier steben. Cic. p. Mil. 9. 
P. Clodius cum statuisset omni scelere in praetura vexare rempubli- 
cam, videreique ila tracta esse comilia anno superiore, ut non mul- 
tos menses praeluram gerere posset — subito reliquit annum suum 
seque in annum proximum transtulit — ut haberet, quod ipse dice- 
bat, ad praeturam gerendam — plenum annum atyue integrum. 


13) Es ist augenscheinlich, dass die Idus Martiae erst im J. 531 
dies sollennis wurden, wie schon von Anderen bemerkt worden ist. 
Denn die Consuln C. Flaminius und P. Furius mussten gleich nach 
ihren Triumphen, a. d. VI und IV Id. Mart. abdanken. Wir wissen 
wicht, waan sie angetreten waren, aber jedenfalls war noch geraume 
Zeit bis zu ihrem gesetzlichen Abgange. Ob der Tag aber bis zum 
J. 601 unverändert geblieben sei, lässt sich nicht entscheiden. Im 
J. 592 dankten die Consulo als vitio ereati ab (Aum. 102.) und es ist 
auch aus Cic. de nat. deor. Il, 4. und Valer. Max. I, 1, 3. er- 
sichtlich, dass sie schon längere Zeit im Amte waren. Den früheren 
Grundsätzen gemäss würde das also den Tag verschoben haben. 
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nach lässt sich eine Uebersicht des Wechsels in folgender Ta- 
belle geben : 
Jahr 245 — 261. Idus Septembres. 
— 261 — 275. Kalendae Septembres. 
— 275 — 303. Ralendae Sextiles. 
— 303 — 305. Idus Maiae. 
— 305 od. 311 — 354. Idus Decembres. 
— 354 — (wahrsch.) 357. Kalendae Octobres. 
— 357 — 425 (u. wahrsch. 427). Ralendae Quintiles. 
(bei manchen Zweifeln wegen der Zwi- 
schenjahre.) 
— 427 — 531. unbekannt. 
— 531 — 601. Idus Martiae. 
Vom Jahre 601 an Kalendae Januariae. 


Nach dem Antrittstage richtete sich nun natürlich der Tag 
der Wahl, für den es aber nie eine feste Regel gegeben hat, 
die eine bestimmte Frist vorgeschrieben hätte. In ältester Zeit 
wurden wahrscheinlich die Wahlcomitien ganz kurz vor dem 
Schlusse des Magistratsjahrs gehalten, und so ist es selbst 
noch zuweilen im sechsten Jahrhunderte geschehen ?!*), wäh- 
rend in anderen Fällen aus derselben Zeit die Wahl geraume 
Zeit vor dem Antritte, wie es die Zeitumstände erheischen 
oder gestatten mochten, Statt gefunden hat !5). Seitdem aber 


214) So im J. 539. Liv. XXIII, 24. Dictalor creatis magistra- 
tibus Teanum in hiberna ad exereitum rediit, relicto magistro equi- 
tum Romae, quum post paucos dies magistratum (consula- 
tum) initurus esset. im J. 540. XXIV, 43. Comitiis perfe- 
etis auctore Q. Fabio consule designati consules Romam arcessiti 
magistratum inierunt. und im Jahre 575., wo die Comitien wenige 
Tage vor den Idus Martiae gehalten wurden. XL, 59. 


15) Von einer auffallend frühen Wahl im J. 544 berichtet Liv, 
XXVIL, 4. Jam aestas in exitu erat comitiorumque consularium 
instabat tempus. Was für Gründe sein konnten, sie so ungewöhnlich 
früh vorzunehmen, weiss ich nicht zu sagen. Die Dringlichkeit, mit 
welcher der Consul Valerius deshalb aus Sieilien nach Rom berufen 
und, weil er schleunig zurückkehren musste, ein Dictator ernannt wur- 
de, beweiset, dass man es so für nöthig hielt; und gleichwohl traten 
die neuen Consuln, wie cap. 7. ausdrücklich gesagt wird, ebenfalls 
Idibus Martiis an. Im J. 566 dagegen geschah die Wahl erst a. d. 
XII Kal. Martias. XXXVIII, 42. ; aber freilich war der Consul solito se- 
rius nach Rom gekommen, und eben so im J. 583. XLII, 28. aliquanto 
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die Kal. Ianuar. der dies ineundis magistratibus waren, schei- 
nen die comitia consularia gewöhnlich im Juli oder noch früher 
gehalten worden zu sein; wenigstens noch vor den Ral. Sex- 
til. 216), wenn nicht besondere Störungen eintraten. Wenn 
aber auch in dieser Zeit eine grössere Regelmässigkeit beob- 
achtet worden ist, so hing doch die Anberaumung des Tags je- 
derzeit von dem Senate und den Consuln ab, nach deren Er- 
messen nicht selten die Wahl weiter hinausgeschoben worden 
ist ?7), 


Dass bis zum J. 388 nur Patricier wahlfäbig waren, ist 
schon oben bemerkt worden; aber auch nach dem Vergleiche, 
der die Frucht der licinischen Rogationen (Liv. VI, 42. VII, 
1. X, 8.) war, haben die Patricier zu wiederholten Malen sich 
der den Plebejern gebührenden Stelle widerrechtlich zu be- 
mächtigen gewusst !®), bis im J. 412 der Aufstand im Heere 
neben anderen wichtigen Folgen auch zur völligen Befestigung 
des plebejischen Consulats führte, ohne dass man, bei dem 


serius, quam senatus censuerat. Vom J. 585 heisst es XLIII, 11. 
ut A. Hostilius consul comitia consulibus subrogandis ita ediceret, 
‚uti mense Ianuario comitia haberi possent. — Üomitia consularia 
ante diem quintum Kalendas Februarias fuere. 


216) Gruchius, de com. Rom. I, 6. Graev. thes. I. p. 630. 
giebt an, der Tag sei a. d. VI Kal. Sext. gewesen, und beruft sich 
auf zwei Stellen aus Cicero, Verr. II. und ad Att. I, 16. Allein 
beide Citate sind trügerisch und die angeführten Worte gehören nicht 
Cicero,. sondern Gruchius an. Cicero schreibt an Atticus vom J. 693. 
ita comitia in ante diem VI Kal. Sext. dilata sunt.; folglich 
hätten sie eigentlich früher gehalten werden sollen. Eben so verhält 
es sich mit dem J. 704., wo man aus Coelius Berichte, bei Cic. ad 
fam. VIII, 4., ebenfalls den Aufschub ersieht. 


17) Cic. ad Att. II, 20. IV, 16. p. lege Man. 1. 


18) Diese Zeit gehört in Bezug auf die innere Geschichte Roms 
zu den unerfreulichsten. Mit perfider Härtnäckigkeit wussten die Pa- 
tricier gewöhnlich ihren Zweck dadurch zu erreichen, dass ein Dieta- 
tor ernannt wurde, oder dass es zum Interregnum kam. Zum ersten 
Male nach 388 sah wiederum zwei patricische Consuln das Jahr 399 
(400). Liv. VII,17. 18. Quadringentesimo anno, quam urbs Romana 
condita erat, quinto trieesimo, quam a Gallis recuperata, ‚ablato 
post undecimum annum a plebe eonsulatu, patricii consules ambo ex 
interregno magistratum iniere. Die folgenden Jahre ganz patriei- 
scher Consulate sind: 400. cap. 18., 401. cap. 19., 403. cap. 22., 405. 
cap. 24., 409 und All. cap. 28. 
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Dunkel, das über das ganze Ereigniss verbreitet ist, die ei- 
gentliche Veranlassung mit Sicherheit angeben könnte 22°). Da- 
mals soll aber sogar ein Plebiseit festgesetzt haben : ut löceret 
consules ambos plebeios ereari. Liv. VII, 42. Auch nach 
dieser Zeit, und noch im Jahre 457, haben die Patricier in 
gänzlichem Verkennen der Zeitverhältnisse den früheren Be- 
sitz beider Stellen, jedoch vergebens, wieder zu erstreben ge- 
sucht 2°); während es fester Grundsatz blieb, duos patrieios 
consules ereari non licere °‘). Seitdem theilten sich die Gan- 
didaten des Consulats in zwei ganz getrennte Parteien, indem 
die Einen auf die patricische, die Anderen auf die plebejische 
Stelle Anspruch machten, in unum locum petebant ?°). Da- 
gegen hat die überwiegende Geltung der das Patriciat mehr 
und mehr verdunkelnden Nobilität allmählich es unbedenklich 
erscheinen lassen, dass beide Stellen mit Plebejern besetzt 
wurden, und wenn auch die erste solche Wahl im J. 539 an- 
stössig erschien und die Augurn sie für fehlerhaft erklären 
mussten 2°), so sah doch das J. 582 wirklich zum ersten Male 


219) S. Niebuhrs vortreflliche Kritik der ganzeu Periode und 
besonders des letzten Ereignisses. Ill. S. 51 — 84. 


%0) Liv. X, 15., als Q. Fabius Rullianus die Comitien hält: 
Circumstare sellam omnis nobilitas; orare ut ex coeno plebeio con- 
sulatum exiraheret maiestatemque pristinam tum honori, tum patri- 
cüs gentibus redderet. und er erklärt: Facturum se fuisse, ut duo- 
rum patriciorum nomina reciperet, si alium quam se consulem fieri 
videret. Der Plan ging von App. Claudius Caecus aus und derselbe 
versuchte noch einmal als Interrex die Lex Liciuia hintanzusetzen. 
Cic. Brut. 14. interrege Appio Caeco — comitia contra leges ha- 
bente, cum de plebe consules non accipiebat. 


21) Liv. XXVII, 34. C. Neroni neque Q. Fabium, neque M. 
Valerium Laevinum dari collegas posse, quia duos patricios cereari 
non liceret. XXXIX, 32. quia plus quam unum ex patricüs ereari 
non licebat, artior petitio quatuor petentibus erat. 


22) Liv. XXXV, 10. omnium oculi in Quinetium Cornelium- 
que coniecti; nam et in unum locum petebant ambo patricii etc. 
cap. 24. Eo quoque anno magna ambilio fuit, quod patrieiü tres in 
unum locum petierunt. 


23) M. Marcellus war an die Stelle des gefallenen L. Postumius 
erwählt worden, Liv. XXIII, 31. Creatur ingenti consensu Marcel- 
dus —. ui ineunti consulatum quum tonuisset, vocati augures vi- 
tio creatum videri pronuntiaverunt; vulgoque patres ita fama fere- 
bant, quod tum primum duo plebeü consules facti essent, id deis 
cordi non esse. 
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zwei plebejische Consuln 22+). Das hat sich dann häufig wie- 
derholt und der frühere Unterschied kam ganz in Verges- 
senheit. 

Das Consulat hat jederzeit als die höchste Stufe republi- 
kanischer Ehren gegolten 2°). Die Dictatur, obwohl ein maius 
imperium, thut seiner Geltung keinen Abbruch, weil sie nicht 
in der Reihe der magistratus ordinarii mitzählt: der Gensur, 
so grosses Ansehen sie späterhin erlangte, und obgleich sie 
erst auf das Consulat folgte, ging gänzlich die Gewalt ab, auf 
welche sich die maiestas consularis gründete, und so blieben 
die Consuln immer die höchsten Magistrate 2%); das Consulat 
das Ziel, nach dem der Ehrgeiz strebte; die Würde, welche 
den Namen verewigte; denn nach den Consuln benannten ja 
. die Fasten das Jahr. — Erst mit dem Untergange der Repu- 
blik verlor es dieses Ansehen, durch Caesar selbst, der schon 
in seinem ersten Consulate die Würde. des Collegen mit Füs- 
sen getreten halte, und nachdem er Dictatur und alleiniges 
Consulat in seiner Person vereinigt hatte, zuerst das Beispiel 
freiwilliger Entäusserung der consularischen Würde gab, um 
Andere an seine Stelle auf Monate und selbst Stunden ernen- 
nen zu lassen ?”). 


w 


224) Fasti Capitol. €. POPILLIVS. P. F. P. N. LAENAS 
P. AILIVS. P. F. P. N. LIGVS. AMBO. PRIMI. DE. PLEBE. 


25) Cic. p. Planc. 25. honorum populi finis est consulatus. 


26) Daher wird der Consul auch schlechthin maior magistratus 
genamt. Paul. Diac. p. 136. Maior magistratus consul dieitur. , 
Ich glaube nicht, wie Müller, dass sich das auf die magistratus ma- 
iores und minores in Messala’s Sinne bezieht. Ueber mazximus prae- 
tor s. u. Entsprechend haben die Griechen den Ausdruck ümarog ge- 
wählt. Dionys. IV, 76. üraroı di dp "Ekkwwv &va yoövov wvoud- 
odn0av Ent rov uey&dovs rHS EEovolas, ir narruw T apyovaı xal mr 
irorarı yupav Eyovoı. TO yag \megkyov xal üngov unarov Eudhovv or 
mekaot. Suid. p. 3686. ous "Ellnves uera radra dıa nV ümEgognv 
zns E£ovolus Ömarovg MOOSMyopELKUDL. 


27):Wurde so gewissermassen ein Spiel mit der höchsten Würde 
getrieben, so musste natürlich die Achtung vor derselben sinken. Schon 
einem jener sulfecti versagte das Volk im Theater die gewöhnlichen 
Ehrenbezeigungen. Suet. Caes. 80. Q. Maximo suffecto trimestri- 
que consule theatrum introeunte, cum lictor animadverti ex more 
iussisset, ab universis conclamatum est: non esse eum consulem. 
Vielfältigen Spott aber hat es veranlasst, dass, als eben dieser Fabius 
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Die Gewalt der Consuln war anfänglich, wie allgemein 
anerkannt wird, der königlichen gleich 22°), und auch nachdem 
durch die Leges Valeriae und mehr noch durch Einsetzung des 
Volkstribunats Beschränkungen eingetreten waren, behielten 
sie als die einzige vollziehende Gewalt im Staate die ausge- 
dehnteste Wirksamkeit in allen Zweigen der Regierung. Die 
fortschreitende Entwickelung der Verfassung hat nach und nach 
mehrere wichtige Funktionen vom Consulate getrennt und be- 
sonderen Aemtern zugewiesen: zuerst den Gensus, ‘anfänglich 
vielleicht nur eben die Schätzung und Anfertigung der Bürger- 
listen, womit sich aber nachher sehr wichtige Befugnisse ver- 
banden. S$. den Abschn. von der Gensur. — Sodann hatten 
die Consuln bis zum J. 388 die oberrichterliche Gewalt. ‚Be 
schränkt nur durch die Provocation sassen sie selbst zu Gericht 





prid. Kal. Januar. gestorben war, noch an demselben Tage Caninius 
auf die letzten Stunden des Tags an seine Stelle ernannt wurde. 
Cic. ad fam. VII, 30. /n Campo certe non fuisti, cum Äh. II. comi- 
tiis quaestoriüs institutis sella (. Maximi, quem illi consulem esse 
dicebant posita esset: quo mortuo nuntiato sella sublata est. Ille 
autem, qui comitiis tributis esset auspicatus, centuriata habuit: con- 
sulem h. VII. renuntiavit, qui usque ad Kalendas lan. esset, quae 
erant futurae mane postridie. Ita Caninio consule scito neminem 
prandisse. nihil tamen eo consule mali factum est. fuit enim miri- 
Rca vigilantia, qui suo toto consulatu somnum non viderit. Dio 
Cass. XLIII, 46. Sueton. Caes. 76. Ner. 15. Macrob: Sat. 
II, 3. Ein anderes witziges Wort Cicero’s erwähnt Plutarch. Caes. 
58. moös öv (Kaviviov) molhuv Ösfıwoaodas zal ngoniuyar Badıkövrwv, 
6 Kıxlouw, Irsvdmuev, pn, mov p9don rjs vmarsias Ebelduw 6 av- 
dewros. Treflend nannte ein Anderer ihn consul dialis. Macrob. 
Sat. II, 2. ‚„Ante flamines, nunc consules diales fiunt. vgl. VII, 3. 
Dasselbe ereignete sich noch einmal unter Vitellius. Tacit. Hist. 


III, 37. 


228) Cic. de rep. Il, 32. ui consules potestatem haberent tem- 
pore duntaxat annuam, genere ipso ac iure regiam. Liv. II, 1. Li- 
bertatis autem originem inde magis, quia annuum imperium consu- 
lare factum est, quam quod deminutum quieguam sit ex regia pot- 
estate, numeres. Omnia iura, omnia insignia primi consules tenuere. 
Vgl. IV, 2. 3. Dionys. VI, 65. X, 34. Die Ausübung dieser Gewalt, 
auch nach Einsetzung des Volkstribunats, mag der Plebs fühlbar genug 
gewesen sein: Aeusserungen wie bei Liv. Ill, 9. nomine enim tan- 
tum minus invidiosum (consulare imperium), re ipsa prope atrocius 
quam regium esse: quippe duos pro uno domino acceptos, immode- 
rata, infinita potestate. und cap. 34. (plebs) consulum nomen haud 
_ quam regum perosa erat., sprechen wahrscheinlich nicht zu 
stark. 
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und sprachen Recht 229) oder, wenn es durch besonders be- 
stellte Richter geschah, hatten sie jedenfalls die Oberaufsicht 
über diese Gerichte. Durch Einsetzung der Praetur wurden 
diese richterlichen Funktionen von dem Consulate getrennt, 
und nur in einzelnen ausserordentlichen Fällen crimineller Art, 
treten die Consuln vermöge eines Senatusconsultum selbst als 
Richter auf ®°%). Nichtsdestoweniger wird auch nach diesen 
Beschränkungen der Gewalt und Amtsthätigkeit, und nachdem 
der Senat einen überwiegenden Einfluss auf die Administration 
erlangt haite, das Gonsulat immer noch als regia potestas be- 
trachtet 3). 

Soll nun angegeben werden, was im Wesentlichen den 
Geschäftskreis der Consuln ausmachte, so muss man vor Al- 
lem ihre doppelte Eigenschaft, als oberste Civilbeamte und als 
Oberfeldherren unterscheiden. So lange sie in Rom sind, ste- 
hen sie an. der Spitze der Verwaltung und alle anderen Magi- 
strate, die tribuni plebis ausgenommen, sind ihnen unterge- 
ordnet. Sie versammeln den Senat und leiten als Vorsitzende 
die Verhandlungen ; ihnen liegt die Ausführung der Beschlüsse 
ob, während dringende Angelegenheiten auch selbständig von 
ihnen erledigt werden. Sie sind das Organ, durch welches 
namentlich die auswärtigen Angelegenheiten an den Senat ge- 


229) Liv. II, 27. Appius — quam asperrime poterat ius de ere- 
ditis pecunüs dieere. So auch die Decemvirn, was dasselbe ist. III, 33. _ 
Decimo die ius populo singuli reddebant. und cap. 44 fl. Dionys. 
X, 1. alla vo ulv Gpyatov oı Baoıkeis Ep adrav Frarrov rois Ösouel- 
voıs rag Öixas xal To dinaıudEv Un’ Exeivwv Todro vouos Tv. ds Ö Errad- 
oavro uovapyovusvor, Tois aut Zvınvrov Imarsvovow avexsıro raT alle 
zov BaocıkEuw ioya, zul 7 rov dinalov dıayvmors, xal rois dupıoßnrovce 
moös allzlovs unip örovdnzıwos Ensivor Ta dixcın 08 Öraıpovvres 70av. 
cap. 19. (Cincinnatus) Karaoravros Ö2 rov Hopißov, Öxaorngıa T üre- 
didon rois Ösoulvrows du moAliv magpsıınvautvra ypöovwv, xal ra nisiore 
rüv Eyalmuaruv avrös lomg xal Öralus Örkngwe, di’ ding Hulgas Ent 
rov Pnuaros nadeböusvos- Vgl. VI, 24. VII, 34. X, 5. 7. 


30) So z. B. Cic. Brut. 22. Liv. XXXIX, 17—20. und 
XLI, 9. 


31) Polyb. VI, 11, 7. öre uivyap sis ryv TWv ünarew arktvisu- 
usv EEovoiav, relsiws novagyınöv Epaiver elvur zul Bacıdlınöv. 12, 9. 
Gor sixorws eimeiv üv, Ore Tıg Eis ravımv aroßkiysrs 7» uzolda, dıorı 
uorapyırov ünhüs nal Bacılınov Eorı 6 molirsvua. So sagt denn auch 
Cie. de leg. II, 3. Regio imperio duo sunto etc. 
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bracht werden: alle Depeschen und Rapporte gelangen zu- 
nächst an sie; durch sie werden Gesandte in den Senat einge- 
führt, wird überhaupt mit fremden Staaten verhandelt. Eben 
so berufen sie die Volksversammlung, haben dabei den Vorsitz 
und leiten die Wahlen oder bringen Gesetzvorschläge zur Ab- 
stimmung, und haben sodann für die Vollziehung der Beschlüsse 
zu‘ sorgen 232). Ueberhaupt aber haben sie die Oberaufsicht 
über das gesammte innere Staatsleben. Sie haben, umihren 
Anordnungen Nachdruck zu geben, das Recht der Vorladung 
und der Ergreifung, vocatio und prensio 3°), und überhaupt —je- 
doch beschränkt durch die Provocation — ein ausgedehnteres 
Strafrecht, von dem sie auch gegen untergeordnete Magistrate 
Gebrauch machen können. Zum Zeichen dieser Gewalt und 
zur Vollstreckung ihrer Befehle sind ihnen je 12 Lictoren mit 
Ruthenbündeln, ‚fasces, beigegeben, ohne die sie nie öffentlich 
erscheinen 3+), und die dann einzeln vor ihnen hergehen 35); 


232) Bei dieser allgemeinen Bezeichnung der consularischen Amts- 
sphäre muss es vor der Hand bleiben, da die genauere Bestimmung 
der meisten Funktivnen sich nicht von der Erörterung anderer Ver- 
hältoisse trennen lässt. Sie ist im Wesentlichen entuommen aus der 
klassischen Stelle bei Polyb. VI, 12. Oi uev yap vmaroı moö Tod 
uiv EEaysıv Ta orgaronsda napövres iv Poun macwv &icı xugıoı av 

Inuooiow moafeuw. ol Te yüg ügyovres oi Aoımol mavrss bmorarrovras 
«al neıdagyovos rovroıs many Tav Ömudpyav* eis Ts mv ovyaAnrov 
odroı ras mosoßslag ps moös ÖE Tois nposıpmulvos odroı Ta Kure- 
neiyovra tüv dıaßoviiwv dvadıddacıy, avroi Tov Öko» yeıpıouav tüv 
doyuarwv Enırslovor. zal unv 60a dei dıa rov Önuov ovvreisiohe ruv 
moös Tas xowäs moofsıs drmaörrow, robros xadıaeı poovrilev, xal 
ovvaysır del rüs Enxımalas, Tovroıs Eisyplgew Ta Öoyuara, rovros Boa- 
Bevsıw ra Ödoxovvra rois mAsioor. 


33) Die prehensio war indessen in so weit beschränkt, als nie- 
mand im eigenen Hause ergriffen werden durfte. Cic. in Vatin. 9. 
miserisne viatorem, qui M. Bibulum domo vi extraheret, ut, quod 
in privatis semper est servatum , id te tribuno plebis consuli domus 
exsilium esse non posset? p. dom. 41. hoc perfugium (domus) est 
ita sanctum omnibus, ut inde abripi neminem fas sit. 


34) S. Liv. XXV, 17. XXVII, 27. Valer. Max. I, 1, 9. Vgl. 
auch Liv. VI, 34. XXXIX, 12. 


35) Man ersieht das aus Liv. XXIV, 44. Quum obviam filius 
progrederetur lictoresque verecundia maiestatis eius (Fabii patris) ta- 
eiti anteirent, praeter undecim fasces equo praevectus 
senex, ut consul animadvertere proximum lictorem iussit etc. 
und Valer. Max. Il, 2, 4. ne quis se inter consulem et proxi- 
mum lietorem — interponeret. 


a ‚ 
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jedoch in der Stadt ohne die sonst aus den fasces hervorragen-- 
den Beile, secures 2°). Diese aus der ersten Zeit der Repu- 
blik von Poplicola herrührende Beschränkung hängt unverkenn- 
bar auf das Genaueste mit der Lex de provocatione zusam- 
men ®?), daher sie auch bei den magistratus sine provocatione, 
den Decemvirn und anfänglich wenigstens den Dictatoren, hin- 
wegfiel. Da nun die Provocation intra mille passus ab urbe 
galt, wie das auxilium der Tribunen, so muss man wohl an- 
nehmen, dass innerhalb dieses Rayon auch die secures wegge- 
lassen wurden. Dem widerspricht nicht, dass die Feldherren 
vor den Thoren, im Marsfelde, mit den Beilen erscheinen : ih- 
nen giebt das Recht das imperium militare, und das erlischt 
erst mit dem Eintritte in die Stadt. 


Ausgedehnter waren die Befugnisse der Consuln als Feld- 
herren und wo sie überhaupt ausserhalb des Kreises der städti- 
schen Verwaltung mit vollem Imperium auftraten. Sie heben 
die Legionen aus und vergeben, anfänglich allein, dann zum 
grossen Theile die Unterbefehlshaberstellen ; ihrer Person wird 
der Soldateneid geleistet. Sie schreiben die Hülfstruppen der 
socii aus, und haben in der ihnen angewiesenen Provinz ‘die 
unbeschränkte Administration nicht nur des Kriegs, sondern 
sämmtlicher Angelegenheiten, mit Ausnahme des Schlusses 
von Verträgen und Frieden: dazu das ausgedehnteste Straf- 
recht, das Recht über Leben und Tod ®). Hinsichtlich des 


236) Ursprünglich sollte je einer der Consuln bei monatlichem 
Wechsel (s. u.) die Beile an den Fasces haben. Dionys. V, 2.; aber 
durch Poplicola wurden sie ganz beseitigt. cap. 19. Asßala re mwiorw 
ömto rıs Ehevdsgiag Tovs Önuorixovg haßeiv Bovköusvos, apeilev ano 
zuv 6ußdwv vous mehlxeıs zul narsornjoaro rois user aurov ümaroıg &dos, 
ö xal ulyos vüs Zums Örluswev Hıınlas, orav FEwdev vis mölswg yd- 
vurraı, 4070das rois mehren, Evdov ÖE rais Gaßdoıs xoousicdha: uo- 
vos. Vgl. cap. 75. X, 59. und die folg. Anm. 


37) Cie. de rep. II, 31. J/taque Publicola lege illa de provo- 
catione perlata statim secures de fascibus demi iussit. Vgl. Dio- 
nys. 1. 1. Plutarch. Popl. 10. 


38) Der gültigste Zeuge ist auch hier Polyb. VI, 12, 5. Kal 
iv nel molluov auraoxsuns nal nadöhov ns Ev vmaldooıs oixovouias 
04009 avroxgaropa. nv Ekovolav Eyovoı. zul yap Emirdrzsiv Tois Ovu- 
Hazxınois TO Öoxovv, xal rovg yılsapyovs xadıwravar, xal Ösaypapsım 
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für den Krieg erforderlichen Aufwands scheinen sie nicht ängst- 
lich an eine Bewilligung des Senats gebunden gewesen zu sein, 
sondern nach Bedürfniss, unter Controle der Quaestoren, über 
den Staatsschatz verfügt zu haben; wenn auch bei längerer 
Dauer eines in der Ferne geführten Kriegs die weitere An- 
schaffung der nöthigen Mittel von dem Senate als oberster Fi- 
nanzbehörde abhängig war 23°). Dagegen bedurfte es jedenfalls 


rods orgarıwras, al Öralkysır rods Erirmdsious rovros EFeorı. moös dE 
rois eipmulvos Inuoas row Önorarroulvam iv rois bmaidgoıs, 6v &v 
Boviy$aoı, zugıoı xadsoräcıw. Dass diese Charakteristik der consula- 
rischen Gewalt im Kriege theoretisch vollkommen richtig sei, daran 
lässt sich bei einem Zeugen wie Polybius nicht zweifeln ; indessen 
hat die immer steigende Geltung des Senats manche Modification her- 
beigeführt, und wohl schon in Polybius Zeit. Er scheint das auch 
selbst anzudeuten, wenn er $. 10. sagt: & d£ rwa rovruw 7 tüv ÄE- 
ycodas uehlövruv Amyera ueradeow, N xara To mapov, 7 Hera Tıva 
yoövor, older av ein mpöscThv vov üp nuüv Asyoulvnv amöyasır. Ue- 
ber die einzelnen Punkte, den delectus (oder dilectus), das sacramen- 
tum, die Bestellung der Tribunen u. s. w. s. die Kriegsalterthümer. 

239) Nur so weiss ich den scheinbaren Widerspruch in Poly- 
bius Angaben zu erklären. Er sagt $. 8. 2£ovoiav Ö’ Zyovar xal da- 
naväv rüv Ömuoolaw 60a noodeivro,, nagsmoulvov raulov xal näv to 
moostaydiv Erolums morovvros. Er wiederholt das ausdrücklich, wo 
er vom Senate als oberster Finanzbehörde spricht, cap. 13, 2. ovre 
yap sis ras xara uEgos ypslas ovdsnuiav moıeiv FEodov oi raum duvar- 
Tas ywelis ruv is avyaamrov boyuarwy, mANY TyV Eis Todsünd- 
tovs. Gleichwohl spricht er weiterhin von der Abhängigkeit der Con- 
suln vom Senate. cap. 15. Ö7lov yap, ws Öst uiv Errınlumsodas Toie 
orgarontldoıs asl as yopmyias‘ üvev ÖE Tov rns auyalyrov Buvinuaros 
ovre oiros, odrE iuarıouös, ovre Oyumıa Övvaraı yognysiohas Tois orga- 
rontdoıs. Es lässt sich das nicht so beseitigen, wie Schweighäuser 
meint, dass dem Consul eine bestimmte Summe bewilligt worden sei, 
die er dann nach Ermesseu habe verwenden können, dass aber bei 
neuem Bedürfnisse neue Bewilligung nöthig gewesen sei. In der mitt- 
leren Stelle sind offenbar die quaestores urbani gemeint, die ohne Be- 
fehl des Senats kein Geld aus dem Aerarium verabfolgen dürfen, aus- 
genommen für die Consuln. Allein wenn der Consul in der 
Provinz Subsidien brauehte, so gab es doch keinen anderen Weg’, sie 
zu erhalten, als durch den Senat. Vortrefllich zur Vergleichung ist 
Liv. XLIV, 16. Literae deinde reeitatae (. Marcii consulis sunt 
„Quemadmodum saltu superato in Macedoniam transisset: ibi et ex 
aliis locis commeatus a praetore prospeetos in hiemem habere, et ab 
Epirotis viginti millia modium tritiei, decem hordei sumpsisse: ut 
pro eo frumento pecunia Romae legatis eorum curaretur. Vesti- 
menta militibus ab Roma mittenda esse: equis ducentis ferme opus 
esse, maxime Numidis; nec sibi in his locis ullam copiam esse.“ 
Senatusconsultum , ut ea omnia ex literis consulis fierent, factum 
est. Das klingt nicht wie Bitte um Bewilligung, sondern wie Befehl; 
aber der Senat ist doch die einzige Behörde, durch welche die Liefe- 
rung geschehen kann. Vgl. Rubino, Unters. S. 323. Anm. 2. u. d. 
Abscha. vom Senate. 
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eines Senatsbeschlusses, wenn etwa in dringender Noth Geld 
aus dem aerarium sanctius entnommen werden sollte 24), zu 
dem übrigens auch die Consuln allein die Schlüssel gehabt zu 
haben scheinen *:). Uebrigens hatten sie in älterer Zeit freie 
Verfügung über die Beute, die sie oft ganz oder zum Theile den 
Truppen überlassen, oder auch zu Gunsten des Staatsschatzes 
verkauft haben. 


Gegen einseitigen Missbrauch der consularischen Gewalt 
sicherte zunächst die Abhängigkeit von dem mit gleicher Ge- 
walt versehenen Collegen. Abgesehen von der unbeschränk- 
ten Vollmacht, mit der jeder in der ihm zugefallenen Provinz 
gebot, konnten beide nur in Uebereinstimmung handeln #2) und 
wider das Verfahren des Einen fand Berufung an den Anderen 
Statt (appellare collegam), der sich seinen Handlungen, 
natürlich auch aus eigenem Antriebe, widersetzen konnte (in- 
tercessio collegae) *). Indessen war die Einrichtung 


240) Liv. XXVII, 10. Cetera expedientibus, quae ad bellum 
opus erant, consulibus aurum vicesimarium, quod in sanctiore aera- 
rio ad ultimos casus servabatur, promi placuit. Livius bezieht je- 
denfalls placuit auf den Senat, wie auch die folgenden Worte: Inde 
quingena pondo data consulibus, ergeben. 


41) Caes. Civ. I, 14. tantus repente terror invasit, ut, quum 
Lentulus consul ad aperiendum aerarium venisset, ad pecuniam Pom- 
peio ex SC. proferendam, protinus aperto sanctiore aerario ex urbe 
profugeret. Dio Cass. XLI, 17. znv yag xAeiv ol Unaroı elyor. 


42) Bei Dionys. X, 17. sagt App. Claudius: za wiv yao dp 
Eanrov uirov moaydlvra ovre vouma, ovrs Bößara Fosodu, ra de om 
aupoiv Evvoud re zul zuge. Es hat das dort eine etwas andere Be- 
ziehung; aber es ist nur derselbe staatsrechtliche Grundsatz ihm - in 
den Mund gelegt. Vgl. Appian. Civ. II, 11. ‘7 Bovin de (ov ya 
Tıs adrıv ovväyer, 03 2Env To Eriow rüv Indruw ovveyaysır ehe 
&s ııv oixiav vov Boßlov ovvehlövres x. r. A. Caesar achtete freilich 
nicht auf des Collegen Uebereinstimmung oder Intercession. 


43) Wenn die Erzählung bei Dionys. V, 9. irgend Gültigkeit 
haben könnte, so würde Collatinus das erste a solcher Inter- 
cession abgeben. Er sagt, der Hinrichtung der erschworenen sich 
widersetzend zu Brutus: 2yu 7& ueigaxıa üpamodunı, js abrjs &Eov- 
olag, 75 ob, »uguos div. Indessen geschieht der appellatio und inter- 
cessio collegae aus der frühesten Zeit der Republik Erwähnung. So 
bei der ersten Dictatur, Liv. II, 18. Neque enim, ut in consulibus, 
qui pari potestate essent, alterius auzilium, neque provocaltio erat. 
und in dem Zwiespalte des Jahrs 259. cap. 27. Deinde et qui ante 
nezi fuerant, creditoribus tradebantur, et nectebantur alii. (uod 
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getroffen, dass je einer der Consuln monatlich wechselnd die 
eigentliche Amtsführung hatte ®**), und ihm nur traten dann 
die zwölf Lictoren vor, daher er gewöhnlich mit den Worten, 
pe'nes quem fasces erant, bezeichnet wird #). Der 
College entbehrte unterdessen entweder in alter Zeit der Li- 
ctoren ganz, oder es ging nur ein Accensus vor ihm her, und 
die Lictoren folgten nach +5). — Auf diesen Wechsel wird die 





ubi cui militi ineiderat, collegam appellabat. So geschieht es auch 
anfänglich unter den Decemvirn. Liv. Ill, 34. cedentibus invicem ap- 
pellationi decemviris. c. 36. quum priores decemviri appellatione 
collegae corrigi reddita ab se iura tulissent. Ganz richtig heisst es 
daher bei Suid. p. 3686 Gaisf. Ei Ö’ apa rıs Bapkors te al ahalorvı- 
xös youro ı7 Övvaoreia, Gadlus ovros uno Harkgov rüv nysuovum, l00- 
mal Övvauır Eyovrog, yuurovraı Tod Yoornuaros., und das schliessen 
die Worte Cicero’s ein, de leg. Ill, 4. Par. maiorve potestas plus 
valeto. 

244) Es ergiebt sich aus den sogleich über die Fasces und Lieto- 
ren anzuführenden Stellen. Ausdrücklich erwähnt das monatliche Im- 
perium Dionys. IX, 43. wohn Tod umvös Exeivov-jyEuovia ta Ko- 
ivrig moosHxovon" dor avaynatov 7» Tov Eregov Tüv vrarwv umdEv 
@xovros Exeivov TOLElV, 

45) Liv. VIII, 12. Aemilius, euius tum fasces erant, collegam 
dietatorem dixit. IX, 8. Publilius, penes quem fasces erant. S. die 
folg. Anmerkungen. 


46) Die Nachrichten lauten verschieden; aber es spricht sehr 
Vieles dafür, dass es anfänglich überhaupt nur 12 Lictoren gab, die 
wechselsweise beiden Consuln dienten. So versteht es Cic. de rep. 
1I, 31. postridieque sibi collegam Sp. Lueretium subrogavit, suos- 
que ad eum, quod erat maior natu, lietores transire ius- 
sit: instituitque primus, ut singulis consulibus alternis mensibus 
lietores praeirent, ne plura insignia essent imperii in li- 
bero populo, quam in regno fuissent. So jedenfalls auch 
Liviusll, 1.idmodo cautum est, ne, si ambo fasces haberent, duplica- 
tus terror videretur. Brutus prior, concedente collega, fasces habuit. 
Ganz besonders aber spricht dafür, dass auch die ersten Decemvirn sich 
darauf beschränkten. Liv. Ill, 33. Decimo die ius populo singuli red- 
debant. Eo die penes praefectum iuris fasces duode- 
cim erant: collegisnovemsinguliaccensiapparebant, 
s. d. folg. Abschn. Unrichtig ist daher gewiss die Darstellung bei Dio- 
nys. V, 2. Ösioavres — um döba rois moAlois Eyylrnrar megl 778 aaı- 
vs molırsias obn almdns, orte Övo Baoıheis augıoı yeyovaoı Tas mölsws 
av” Evös, Enarigov ray Umarww tous Öudene mehlxeıs Eyovros, bomege 
elyov ol Baoıksis, Ixgıvav ro re Ölos Aysklodaı row molırdv, nal tig 
EEovolias ueuwoaı TOVv pÜoVorV, rov ulv Erkı.ov Tüv Umarom tods Öudexe 
xarardsarrss nyeiodaı meilzsıs, Tod 0° Erigov ünngkras 6aßdovs Kyov- 
Tas uövov, WS ÖE TIvss I0T0g0U0L, xal xopowas. yiyveodaı de zw meil- 
aEow cv napdinyıy Ex megırgonds, Eva uijva nareyovros adrovs magal- 
Aa& £xar&gov., und eben so unangemessen mag es für jene Zeit sein, 
dass er X, 24. dem Cincinnatus als Dietator 24 Lictoren giebt. — 


— 113 —— 


Benennung maior consul bezogen, indem man darunter 
den versteht, der das monatliche Imperium hatte; indessen 
weichen die Angaben darüber ab und es sind schon im Alter- 
thume selbst verschiedene Erklärungen des wahrscheinlich nur 
in alten Formeln gebliebenen Ausdrucks versucht worden. So 
heisst es bei Fest. p. 161. Muiorem consulem L. Caesar 
putat diei vel eum, penes quem fasces sint, vel eum, 
qui prior factus sit °*"). Beide Erklärungen scheinen 
unrichtig zu sein, und die den Vorzug zu verdienen, welche 
maior auf das höhere Alter bezieht. In diesem Sinne sagt von 
Poplicola Cie. de rep. I, 31. sibi collegam Sp. Lucretium 
subrogavit, suosque ad eum, quod erat maior natu, 
lictores transire dussit. und Valer. Max. IV, 1, 1. ad 
quem, quia maior natu erat, priores fasces Iransferri 
äussit., endlich mit Hinweisung auf die fortdauernde Observanz 
Plutarch. Popl. 12. anedeısev iavıw ovwaoyora — 
Aovaoyriov, @ TS Nyemovınwrigag Lbiordusvog, Ovrı 
nosoßvrign, Tusswg napedwne ToVUg xuhovuevovg pd- 
ons‘ xal Toüro Öreusiwvev eig Nudg To ıgsoßeiov da’ 
&xeivov Toig yeguıregoıs YvAarrörsvov. So hat es auch 
Dionys. VI, 57. verstanden: 6 ngsoßvrsgog Tuv Undıwv 
ist der, penes quem fasces erant, denn es ist die erste Senats- 


Später jedoch hatte auch der nicht amtsführende Consul seine 12 Li- 
etoren ; nur gingen sie nicht vor ihm her, soodern folgten ihm nach. 
Sueton. Caes. 20. Antiquum eliam retulit morem, ut quo mense 
Jasces non haberet, accensus ante eum iret, lietores 
pone sequerentur. Wenn das aufgekommen sei, darüber giebt 
es, so viel ich weiss, kein Zeugniss; nur wissen wir, dass in Polybius 
Zeit wirklich der Dictator 24 Lictoren hatte. S. d. Abschn. von der 
Dictatur. 


24T) Das heisst, qui prior renuntiatus sit. Liv. XÄIX, 22. quo die 
illum omnes centuriae priorem consulem dieissent. Servius bemerkt 
zu Virg. Aen. Vil, 613. ‚‚Insignis reserat stridentia limina con- 
sul.“ Is, qui prior creatus est. Insignem accipe primo loco erea- 
tum, licet alter similem habeat potestatem. Das ist eine sehr thö- 
rige Erklärung; denn insignis ist mit dem vorhergehenden Quirinali 
trabea cinctuque Gabino zu verbinden. Man giebt auch an, dass der 
Name des consul prior in den Fasten vorangestanden habe: von den 
capitolinischen gilt das nicht. Im J. 565 wurde M. Fulvius Nobilior 
allein erwählt; am folgenden Tage sein College, Cn. Manlius, Liv. 
XXXVI, 47.: nichtsdestoweniger steht Manlius voran. 


1. 2. 8 
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versammlung gleich nach der Wahl und in ihr präsidirt daher 
der ältere Consul **®). Endlich ist entscheidend die Bestim- 
mung der Lex Iulia de maritandis ordinibus, Gell. II, 15, 4. 
Sic capite septimo legis Iuliae priori ex consulibus fasces 
sumendi potestas fil, non qui plures annos natus est, sed 
qui plures liberos quam collega aut in sua potestate habet, 
aut bello amisit. Sed si par utrique numerus liberorum 
est, maritus, aul qui in numero maritorum est, praefertur. 
Si vero ambo et mariti et patres totidem liberorum sunt, 
tum ille pristinus honos instauratur et, quima- 
ior natu est, prior fasces sumit *). RKömmt nun 
hier auch der Ausdruck maior consul nicht vor, so scheint es 
doch unzweifelhaft, dass man ihn auf den zu beziehen habe, 
der den ersten Monat im Amtsjahre die fasces hatte. Ob 
aber auch die Benennung mazimus praetor (Anm. 177. 179.) 
denselben Sinn habe, ist schwer zu entscheiden: die spätere 
Zeit bezog sie auf das maius imperium. 

Wichtiger noch war die Rücksicht, welche die Consuln, 
wie andere Magistrate, auf die Rechenschaft zu nehmen hat- 
ten, die nach Ablauf ihres Amtsjahrs von ihnen gefordert wer- 
den konnte. Es ist häufig geschehen, dass sie nach ihrer Ab- 
dication nicht nur wegen ungesetzlichen Handelns, sondern 
auch verschuldeter Unglücksfälle im Kriege angeklagt und ver- 
urtheilt wurden 5°); und auch dabei ist die immer steigende 





248) So wird man es auch im J. 434 zu denken haben. Die Con- 
suln waren Q. Publilius Philo und L. Papirius Cursor. Von ihnen 
sagt Liv. IX, 8. Quo ereati sunt die, eo (sie enim placuerat. patri- 
bus) magistratum inierunt, sollennibusque senatusconsultis perfectis 
de pace Caudina retulerunt. Et Publilius, penes quem fasces erant, 
Die Sp. Postumi, inquit. Der plebejische Consul Publilius war jeden- 
falls der an Jahren ältere: er war schon im J. 415 Consul; Papirius 
wurde es erst im J. 428. Niebuhr I. S. 541. Anm. 1143. II. S. 133. 
bezieht maior auf den Vorzug der Ramnes oder die maiores gentes. 


49) Gellius fügt $. 8. hinzu: sSolitos tamen audio, qui lege 
potiores essent, fasces primi mensis collegis concedere aut longe ae- 
tate prioribus, aut nobilioribus multo, aut secundum consulatum in- 
euntibus. 


50) Beispiele liefern Liv. II, 41. 52. 54. 61. IN, 31. XXIT, 40. 
49. XXVI, 2.3. XXVII, 34. XLI, 6. Dionys. VIII, 77. IX, 27. 28. 
37. X, 48. Cic. de nat. deor. II, 3. Valer. Max. VIII, 1, 4. 
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Anmassung der Tribunen nicht stehen geblieben, sondern nicht 
selten sind die Consuln selbst in magistratu mit Strafen und 
Gefängniss bedroht, die Drohung auch ausgeführt worden 251), 
Dazu kam endlich noch die Abhängigkeit vom Senate, wovon 
in dem ihn betreffenden Abschnitte gesprochen wird. Wenn 
aber in Zeiten ausserordentlicher Gefahr die gewöhnliche Macht 
der Consuln nicht ausreichend schien, so wurden sie durch ein 
Senatusconsultum mit der Formel, viderent oder darent ope- 
ram consules, ne quid respublica detrimenti caperet, mit 
einer Vollgewalt versehen, die alle jene Rücksichten in Weg- 
fall brachte. Wird auch diese Formel, durch welche das Wohl 
und Wehe der Republik in die Hände der Consuln gelegt wur- 
de, schon aus früher Zeit erwähnt, so erhielt sie doch ihre 
eigentliche Bedeutung erst später, indem man dadurch die nicht 
mehr übliche dietatorische Gewalt ersetzte. Es wird daher 
passender sein, die Wirkung solchen Beschlusses im Abschnitte 
von der Dictatur näher zu bezeichnen. 

Im Uebrigen theilten sich die Consuln und mit ihnen spä- 
ter die Praetoren in die Staatsgeschälte, so dass jeder seinen 
bestimmten Wirkungskreis, provincia, hatte. Dieses Wort, 
dessen Abstammung sich keinesweges mit Sicherheit nachwei- 
sen lässt 32), muss man zunächst nicht in der späteren Bedeu- 


251) Liv. IV, 26. V, 9. XLII, 21. Epit. XLVII. LV. Dionys. 
IX, 48. X, 34. 35. 42. Cie. de leg. III, 9. in Vatin. 9. Valer. 
Max. IX, 5,2. Flor. 1II, 17. Aurel. Viet. Ill. 66, 9. Dio Cass. 
XXXVI, 50. XXXVII, 6. XXXIX, 39. Camillus wurde selbst als 
Dietator mit einer multa bedroht, si pro dietatore quid egisset. Liv. 
VI, 38. — In einzelnen Fällen hat sich auch das Volk dem imperium 
consulare geradezu widersetzt. Liv. II, 55. Huie tantae tempestati 
quum se consules obtulissent, facile expertli sunt, parum tutam ma- 
vestatem sine viribus esse. Violalis lietoribus, faseibus fractis e 
foro in curiam compelluntur. und einmal selbst im Lager, cap. 59., 
wo App. Claudius von den Tribunen gemahnt wird; ne utique ewpe- 
riri vellet imperium, cuius vis omnis in consensu obedientium esset. 


52) Paul. Diac. p. 226. Provinciae appellantur, quod populus 
Romanus eas provieit, id est ante vicit. Das ist nur von der späte- 
ren Bedeutung der Provinzen abstrahirt und passt auf die frühere Zeit 
gar nicht. Gleichwohl ist die Ableitung von provincere die gewöhn- 
lich angenommene. Voss. Etymol. s. v. Göttling, Staatsverf. 5. 413. 
Wenn aberLetzterer nach Doederl. Synon. IV. p. 277. davon ausgeht, 
dass vincere ursprünglich nichts heisse als zurückdrängen, daher pro- 
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tung eines der römischen Herrschaft unterworfenen und unter 
einer bestimmten Verfassungsform von römischen Behörden 
verwalteten Landes auffassen, noch es vorzugsweise oder gar 
ausschliesslich auf die Administration eines Kriegs beziehen : 
vielmehr wird darunter überhaupt ein jemandem angewiesener 
genau begrenzter Geschäftskreis verstanden, so dass der Name 
eben so wohl die Führung eines gewissen Kriegs, oder in ei- 
nem hestimmten Lande, als die zurisdictio des Praetors (ur- 
bana und peregrina provincia), oder den Befehl über die 
Flotte (Liv. XXXVU, 2. 50.), oder andere Sphären amtli- 
cher Thätigkeit begreift 2:3). Es liegt in der Natur.der Sache, 
dass das Wort, ehe die Römer ausser Italien Besitzungen hat- 
ten, d. h. vor dem ersten punischen Kriege, jene geographi- 
sche Bedeutung gar nicht haben konnte, während sie später 
allerdings vorherrschend ist. Dagegen werden häufig Volsci, 
Aequi, Hernici, Tarquinii, Veii, Samnium, Apulia, Bruttii, 
Lucani, Tarentum, Capua, Ligures u. s. w. als provinciae ge- 
nannt, in so fern sie der Schauplatz sind, auf dem jemand seine 
Thätigkeit entwickeln soll. 

Das Gewöhnlichste war, dass über die Theilung der 
provinciae das Loos entschied (sortiri provincias), 
wenn nicht zwischen den Collegen freie Vereinigung Statt 
fand (comparare inter se provincias ®*)). Dass 


vineere ohne Zweifel sich auf das Hinwegjagen des Feindes von den 
Grenzen des ager Romanus beziehe, und provineia der Auftrag eines 
solchen Hinwegdrängens des Feindes sei, so ist schon jene Voraus- 
setzung sehr zweifelhaft. Denn in den uralten Rechtsformeln heisst 
vincere nichts anderes als die Oberhand behalten, und nicht etwa in 
dem Sinne von propulsare iniuriam, sondern eben auch von dem An- 
kläger, wie in der Lex über perduellio von den Duumvirn: s? vincent. 
Auch die Bedeutung der Vicapota und Anderes lässt sich damit schwer- 
lich vereinigen. Ueberhaupt ist es aber ganz unerwiesen, dass pro- 
vincia sich zunächst auf den Krieg beziehe ; es liegt nur in den römi- 
schen Verhältnissen, dass der Fall am häufigsten vorkömmt. 


253) Damit stimmt denn auch der gewiss nicht metaphorische Sprach- 
gebrauch des gemeinen Lebens überein, der in diesem Sinne das Wort 
auf alle möglichen Verhältnisse anwendet. Wo es immer bei Plautus 
und Terenz vorkömmt, bedeutet es nicht sowohl ein einzelnes Ge- 
schäft, sondern einen bestimmten Geschäftskreis. 


54) Oft stellt der Senat den Consuln das Loos oder die freie 
Vereinigung anheim: sortirentur compararentve inter se provincias. 


—— 117 — 


man das Loos entscheiden liess, hat seinen Grund nur in der 
gleichen Berechtigung der Collegen, und wenn man geglaubt 
hat, es sei geschehen, um den Willen der Götter dabei walten 
zu lassen, so legt man dem Gebrauche eine falsche Bedeutung 
unter, und alle Thatsachen widersprechen einer solchen An- 
sicht auf das Entschiedenste 25°). Vielmehr liess man das Loos 
nur in der Voraussetzung gleicher Befähigung walten; schien 
hingegen der eine College zur Führung eines Kriegs, entweder 
durch seine persönlichen Eigenschaften, oder durch frühere 
Erfahrungen besonders geeignet, so ist es sehr oft geschehen, 


Liv. XXIV, 10. XXX, 1. XXXI, 8. XXXVII, 1. XLII, 31. XLII, 12. 
XLV, 17. Zuweilen empfiehlt er auch geradezu die comparatio. VIII, 
20.22. XLI,6. Bei Livius steht übrigens immer comparare; Cic. 
ad fam. I,9 s. fin. schreibt: se paraturum cum collega., und so hat 
die Tab. Heracl. (Haubold, Mon. legal. p. 106.) aen. cvr. AED 
PL. — INDIEBVS. V. PROXVMEIS. QVIBVS. EO. MAG. DESIGNATEI. ERVNT. EVM- 
VE. MAG. INIERINT. INTER. SE. PARANTO. AYT. SORTIVNTO. So ist also 
wahrscheinlich auch in dem Fragmente bei Fest. p. 234. ...ias inter 
se pa... zu ergänzen. Im Frgmt. des Cass. Hemina b. Diomed. 
I. p. 374. dagegen ist Gronovs Emendation (Obss. I, 10.) falsch; und 
bei Salust. Iug. 43. lieset man mit Recht wieder partiti erant. 
Partiri prov. findet sich auch bei Liv. III, 22. IX, 31. 41.; das kann 
aber eben so gut von der comparatio als der sortitio (Liv. IX, 31.) 
gelten : bei Cicero dagegen und auf der Tab. Heracl. stehen sich sor- 
tiri und parare entgegen. In beiden Fällen wird übrigens gesagt 
evenit provincia. VII, 22. XXI, 25. u. ö. 

255) Man wird sich freilich darauf berufen wollen (Rubino, Un- 
ters. 1. S. 92. Anm. 9.), dass die sortitio auspicato geschah. Liv. 
ÄLI, 18. Yalerium auspicato sortitum constat, quod in templo fuis- 
set: in Petillio id vitio factum postea augures responderunt, quod 
extra templum sortem in sitellam in templum latam foris ipse po- 
suerit. Allein man muss sich über die Bedeutung dieses auspicato 
nicht täuschen, Alle Handlungen der Art geschahen mit gewisser 
Feierlichkeit und an einer geheiligten Stelle, und so auch die sortitio; 
allein der Grund, warum sie überhaupt vorgenommen werden muss, 
ist nicht die Götter entscheiden zu lassen, sondern weil gelooset wer- 
den muss, geschieht es ominis cansa unter Aufsicht der Götter. Zwar 
sagt ein Censor beiLiv. XXVII, 11. eui dit sortem legendi (senatus) 
dedissent, ei ius liberum eosdem dedisse deos.; aber das ist in der 
That nur eine Redensart, die selbst in unserer Zeit nicht auffallen 
würde. Eben so ist es ohne alle tiefere Bedeutung, wenn Cie. div. 
in Caec. 14. und Verr. I, 15. in Bezug auf das Verhältniss des 
Quaestors zum Praetor von der sortis religio spricht. Auch wir pfle- 
gen wohl, was der Zufall des Looses ertheilt, als eine Art Schicksals- 
bestimmung zu betrachten; aber an ein „‚Gottesurtheil‘‘ denken wir 
darum nicht. Wäre es aber bei den Römern Grundsatz gewesen, dass 
den Göttern die Entscheidung überlassen werden müsse, wie vertrüge 
sich damit die so häufige comparatio, die Verleihungen der Provinzen 
extra sortem und die gar nicht seltene Vertauschung derselben -nach 
der Verloosung, wovon gleich weiter gesprochen wird. 
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dass einem solchen der Auftrag extra sortem oder, was 
gleichbedeutend ist, extra ordinem ertheilt wurde. Die 
erste Erwähnung aus früher Zeit ist vom J. 289, und der Con- 
sul war Q. Fabius Vibulanus. Liv. III, 2. Fabio extra ordi- 
nem, quia is victor pacem Aequis dederat, ea provincia (Ae- 
qui) data. Es folgt aber daraus nicht, dass vorher jederzeit 
gelooset worden sei, nie Vereinigung Statt gefunden habe; die 
Berichte sind nur viel zu dürftig oder ungenau, als dass sich 
daraus das Verfahren ersehen liesse 26), und das gilt auch von 
der nächstfolgenden Zeit, bis nach und nach die Geschichte 
ausführlicher und damit die Erwähnungen häufiger werden 57). 
Wie wenig man aber bei dem Loosen an ein Gottesurtheil 
dachte, das geht aus mehr als einer Aeusserung deutlich her- 
vor. Schlagend ist vor Allem Liv. VIII, 16. Collega additus 
Corvo M. Atilius Regulus (419) et, ne forte casu erra- 
retur, pelitum ab consulibus, ut extra sortem Corvi 
ea provincia esse. Dann auch XXXVII, 1. quum senatus 
aut sortiri, aut comparare inter se provincias consules iussis- 
sel, elegantius facturos diwit, si iudicio pa- 
trum, quamsi sorti eam rem permisissent. So 
wird die Entscheidung durch das Loos durchaus als Zufällig- 
keit betrachtet, und es gilt als ein Glücksfall, wenn gerade der 
rechte Mann getroffen wird. XLU, 4. Sors opportuna 
Juit, ut P. Furius idem, cuius ea provincia fuerat, rema- 
neret. Nicht selten ist sogar das Ergebniss des Loosens re- 
formirt worden 5%). 

In ältester Zeit war es wohl gewöhnlich, dass nur der 


— 


256) Dionysius erwähnt einige Male die sortitio. VI, 24. 91. X, 
16. Gewöhnlich lässt er aber die Consuln vom Senate da oder dorthin 
gesandt werden, und fast eben so ist es bei Livius. 

57) Liv. IV, 45. V, 6. VI, 30. VII, 23. X, 24. XXVII, 38. Dazu 
kommen nun auch alle Fälle der comparatio. Es ist auch geschehen, 
dass, wenn Consuln und Senat sich nicht einigen konnten, die Sache 
zur Entscheidung an das Volk gebracht wurde. Liv. X, 24. XXX, 27. 
vgl. XXVII, 45. 

58) Cic. ad Att. I, 19. cum de consularibus mea prima sors 
exisset, una voce senatus frequens retinendum me in urbe censuit. 
hoc idem post me Pompeio accidit. Aber schon viel früher sind oft 
die durch das Loos verliehenen Provinzen vertauscht worden, Liv. 
XXXV, 20. XLI, 8. s. Perizon, z. XXV, 41. 


— 119 — 


eine Consul gegen den Feind auszog, der andere theils zum 
Schutze der Stadt, theils zur Verwaltung der städtischen An- 
gelegenheiten in Rom zurückblieb 25°), wenn nicht zwei gleich- 
zeitige Kriege es nöthig machten, dass beide nach verschiede- 
nen Seiten ausrückten. Bedurfte es aber gegen einen mächti- 
gen Feind einer grösseren Macht, so vereinigten sich auch 
beide und zogen gemeinschaftlich zu Felde 6%). Dabei blieb in- 
dessen die Truppenmacht gleichmässig getheilt, so dass der 
Regel nach jeder zwei Legionen befehligte 6) und einen Tag 
um den anderen den Oberbefehl hatte 62). 

Seit die immer grössere Ausbreitung der römischen Herr- 
schaft es nöthig maehte, ausser den Consuln Praetoren in- die 
Provinzen zu schicken, wurden provinciae consulares 
und praetoriae unterschieden 3), und natürlich die wich- 


259) Dionys. VI, 24. za diauormgia Öinabeıv Toy Ev rn möhsı 
ulvovraravondrwr. cap. 91. zur Ö° imarwr draxiygwoaulven 
megi vhs &Eovolas, ws Forıw avrois !os, Irögıos ulv Kaooıos, 65 Eha- 
yernvrovnara nohıv Emeulksıur, dnlusere. Livius spricht 
es nicht so ausdrücklich aus, während es sich aus der Erzählung viel- 
fältig ergiebt. Vgl. II, 4. 22. VII, 38. Haeec agitala vccultis eoniu- 
rationibus — invenit novus consul C. Mareius Hutilus, eui Campa- 
nia sorle provincia evenerat, (. Servilio collega ad urbem relicto. 


60) Liv. II, 44 f. I, 8.66. VII, 6 M. IX, 1. X, 26.32. XXII, 
40. XXV, 3. XXVII, 22. XXVII, 10. XXXIT, 25. XXXVIII, 42. XL, 
1. 18. Polyb. II, 72, 12. 107, 9. 110, 4. vgl. VI, 32, 6. Zonar. 
VII, 20. 


61) Polyb. VI, 26. 3. &xar&gw yap Öldoras ro ulpos ruv avuua- 
yuv »al vo ‚av ‘Punaisuv orgerontöwv. vgl. II, 107, 9. Liv. u, 
27. Ita obtinuit, uti legiones, sieut consulibus mos esset, 
inter se dividerent. Prima et quaria Minucio, secunda et tertia Fa- 
bio evenerunt. 

62) Polyb. II, 110, 4. zjs 0° nysuovlas co Taiy zadnxovong &is 
tiv Erioöcav yulgav, dıa TO napd ulav eu row Edıoumv usralaußavsır 
27V dgyyv Tovs vmarovs, dvaorgaronsdcucas moonye. Liv. IV, Ab. (zwei 
trib. ce. p.) tandem ita comparatum est, ut allternis diebus summam 
imperi haberent. XXI, 41. Paullus consul, cuius eo die (nam alter- 
nis imperitabant) imperium erat. Das meint er auch XXVII, 9. 
quoniam — eo die, quo pugnalum foret, eius forte auspieium 
fuisset. Es ist indessen auch geschehen, dass der eine College sich 
freiwillig dem anderen unterordnete. III, 70. In exereitu Romano 
quum duo consules essent potestate pari, quod saluberrimum in ad- 
ministratione magnarum rerum est, summa imperü, concedente 
Agrippa, penes collegam (Quinctium) erat. 

63) Das Weitere darüber s. in dem Abschn. von der Verwaltung 
der Provinzen. 
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tigsten den Gonsuln zugetheilt 2%). In welche Provinzen Con- 
suln oder Praetoren gesandt werden sollten, bestimmte der Se- 
nat (decernere oder nominare provincias) entweder 
noch vor dem Antritte der neuen Magistrate °%) oder nach 
demselben auf Vortrag der Gonsuln 66). Darauf looseten oder 
verglichen sich diese, zuweilen schon als designati 67), ge- 
wöhnlich aber nach dem Antritte. Nach ihnen looseten die 
Praetoren. Die Lex Sempronia de provinciis consularibus (631) 
änderte das bisherige Verfahren in so weit, als sie verfügte, 
dass der Senat jährlich noch vor den Consularcomitien die bei- 
den consularischen Provinzen zu bestimmen habe, wohl damit 
obne Partheilichkeit darin verfahren werde, wenn man noch 
nicht wissen konnte, wer die Consuln sein würden 68). Noch 
blieb es aber wie früher, dass die Consuln während ihres Amis- 
jahrs in die Provinzen gingen und erst in den letzten Zeiten 
der Republik ist es gewöhnlich worden, dass sie als Consuln 
in Rom blieben $°) und erst im folgenden Jahre als Proconsuln 
die Verwaltung der Provinzen übernahmen, bis endlich gar 
ein Senatusconsultum (701) und dann eine Lex Pompeia (702) 
verordnete, dass erst fünf Jahre nach dem Consulate oder der 


264) Liv. XLI, 8. (Sardinia) ea propter belli magnitudinem pro- 
vincia consularis facla est. Sie war schon einem Praetor zugetheilt 
gewesen, und es wurde, wie mebrmals geschehen, abgeändert. 


65) Liv. XXI, 17. Nominatae iam antea consulibus provinciae 
erant; tum sorliri iussi. Vgl. Anm. 267. 


66) Liv. XXV, 1. XXVI, 28. XXVII, 7. XXVIII, 38. XXX, 1. 27. 
XXXI, 8. 28. XXXIT, 25. 43. XXXVI, 1. XXXVI, 35. 42. NXXIX, 
45. XLI, 8. 9. 14. XLII, 1. 

67) Liv. XXVII, 36. Consulatum inds ineunt C. Claudius Nero 
et M. Livius iterum: qui, quia iam designati provineias 
sortiti erant, praetores sortiri iusserunt. XLIV, 17. Omnia ut 
maturius agerentur, belli Macedoniei stimulabat eura. Itaque de- 
signatos eztemplo sortiri placuit provincias. Soin einem 
dritten Falle die Praetoren. XXXVIII, 42. extemplo, priusquam 
inirent magistratum, sortiri dussi. 

68) S. Anm. 113. und den Abschn. von den Provinzen. 


69) In älterer Zeit geschieht das nur ausnahmsweise, z. B. wenn 
die Leitung des Kriegs einem Dictator übertragen ist. Liv. IX, 22. 
oder wenn innere Angelegenheiten ihre Anwesenheit in Rom nöthig 
machen. XXXIX, 8. Zuletzt aber war es selbst Pflicht des Consul, 
in Rom zu bleiben. Daher der Antonius gemachte Vorwurf: Dio Cass. 
XLV, 20. zn» nöd &v ro ras ünareias ygörw Exkımow. u 
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Praetur die Verwaltung einer Provinz angetreten werden 
dürfe 27°). — Durch die Anweisung der Provinz war übrigens 
die Grenze bezeichnet, über welche hinaus auch der Consul 
sein Imperium nicht tragen sollte. Es ist einige Male gesche- 
hen, dass Consuln ihre Provinz verlassen haben und in andere 
übergegangen sind ; aber jederzeit ist es für ungesetzlich er- 
klärt worden und fast immer hat sie der Senat mit strengem 
Tadel zurückberufen ?!); nur in einem einzigen Falle ausser- 
ordentlicher Gefahr hat der glückliche Erfolg das Wagniss des 
Consuls gerechtfertigt und die Verletzung der Form mit Ruhm 
gekrönt 7°). Eben so wenig aber durfte die Provinz vor völli- 
ger Erledigung des Auftrags, oder vor Eintreffen des Nach- 
folgers ohne Erlaubniss des Senats verlassen werden 7°). 


Auch über andere einzelne Geschäfte liess man, wenn 
nicht freie Vereinigung Statt fand, das Loos entscheiden. Da- 


270) DioCass. XL, 46. döyua re Emosmoavro, undiva unte orga- 
ınynoavre, un ünarsvcarra as Fu nyeuovlas, molv av mevre Em 
dılldn, Aaufavew. cap. 56. TO rs doyua To uıxpov Eumpoodev ysröus- 
vov, wore rods dpkavras Ev ri möhsı um moörsgov Es ras Eu Nysuorlas, 
molv nevre Er mageldeiv, aÄnpovodaı, Ersxugwoev. 


71) Liv. X, 37. XXIX, 19. XXXI, 48. XLI, 7. XLII, 1. Enim- 
vero senatus indignari, tantum consulem ausum, ut suam provin- 
eiam relinqueret, in alienam transiret etc. Vgl. Duker z. XXVI, 
43. Eine Ausnahme macht das Beispiel X, 18., aber hier geschah es 
wohl mit Bewilligung des Senats. 


72) Als Claudius Nero dem Collegen gegen Hasdrubal zu Hülfe 
kam. Liv. XXVIl, 43. tum Claudius non id tempus esse reipublicae 
ratus, quo eonsiliüs ordinarüs provinciae suae quisque finibus per 
exereitus suos cum hoste destinato ab senatu bellum gereret: au- 
dendum aliquid improvisum etc. Scipio Africanus maior hat sich 
zweimal gestattet, seine Provinz zu verlassen, wiewohl das erste Mal 
ohne Heer, um mit Syphax das Bündniss zu schliessen (Liv. XXVIII, 
47.), das zweite Mal, um Locri durch einen Handstreich zu nehmen. 
(XXIX, 7.) Wenn sein Glück und Verdienst strengere Missbilligung 
abwandte, so ist doch auch er in beiden Fällen nicht ohne Vorwurf 
geblieben. XXVII, 42 sub fin. XXIX, 19. 


73) Liv. XXXVII, 47. M. Aemilius Lepidus petebat adversa 
omnium fama, quod provineiam Siciliam petendi causa non consulto 
senatu, ut sibi id facere liceret, reliquisset. Er war Praetor im J. 
563 und seine Provinz Sieilien. XXXVI, 2.; wie er im J. 564, wo C. 
Atinius sein Nachfolger geworden war (XXXVII, 2.), gesetzlich behin- 
dert sein konnte, Sicilien zu verlassen, um bei den Gomitien in Rom 
anwesend zu sein, ist nicht klar. Vgl. Duker. 
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hin gehörte das Abhalten der comitia consularia ?”*) und eben 
so der com. censoribus creandis 5); ferner die Dedication ei- 
nes Tempels ’°), selbst die Ernennung eines Dictators ’?). 
So lange die Consuln den Census hielten, werden sie jedenfalls 
auch gelooset haben, gui lustrum conderet, und selbst bei 
gemeinschaftlichem Feldzuge in derselben Provinz, der aber 
divisis copiis geführt werden muss, lässt man dadurch bestim- 
men, nach welcher Richtung hin der Eine und der Andere thä- 
lig sein soll: sortiti regiones, quas peterent. Liv. XLI, 18. 

Der Antritt der Consuln beim Jahreswechsel war mit gros- 
sen Feierlichkeiten verbunden. Vor Tagesanbruch erhoben sie 
sich, um (jeder für sich) die Auspicien zu befragen. Wenn 
das in späterer Zeit eine leere Förmlichkeit geworden war 7°), 


274) Liv. XXXV, 6. 20. XXXIX, 32. XLI, 6. Aus den drei ersten 
Stellen ersieht man, dass es damals üblich war, die Consuln, ehe sie 
in die Provinzen gingen, um die Comitien loosen zu lassen. Dass 
diess früher nicht geschah, geht deutlich aus anderen Stellen hervor, 
s. XXI, 33. XXV, 41. XXVII, 4. XXX, 38. 


75) Liv. XXIV, 10. deeretumque omnium primum;, ut consules 
sortirentur compararentve inter se, uter censoribus ereandis comitia 
haberet, priusquam ad exercitum proficiscerelur. 


76) Liv. II, 8. Nondum dedicata erat in Capitolio Iovis aedes. 
Valerius Horatiusque consules sorliti, uter dedicaret: Horatio sorte 
evenit. vgl. cap. 27. 


77) Liv. IV, 26. Sors, ut dietatorem diceret (nam ne id quidem 
inter collegas convenerat),, T. Quinctio evenit. Es ist das indessen 
nicht Regel. 


78) Davon spricht Dionys. II, 6. nachdem er den älteren Ge- 
brauch in Bezug auf Romulus so angegeben hat: cap. 4. mgosırwv 
nulgarv, &vn dıauavrsvocoda: mepi Ts apyüs Zusllsv, Ersiön nadn- 
xEv Ö 400v0S, avaoras nepl Töv bgdgoEV &x zjs anmvijs noonkde' oras Ö& 
vmaidpios &v zadapw yuolu nal mgodtoas, & vöuos 7v, nuysro di Te 
Baoılsi xal rois alloıs Yeois, ods Enomoaro rijs Aroıias Myeuövas, ei 
Bovkousvos avrois Eorı Bacıhevosodau: 179 mohw ög £avrod, onusia od- 
earıa yavıjvaı xala. uera BE av ebyyv dorgann dımköev Ex ray dgiors- 
ewv Er va dsfıa. Darauf habe er das Volk berufen und sei förmlich 
gewählt und zum Könige erklärt worden. Daran knüpft er die Ver- 
gleichung seiner Zeit mit der alten: ««al xarsorjoaro &v Edsı rois uer 
aurov aracı, unts Bavılelas, unte kpyüs Aaußdvsw, Eav un xal ro duu- 
uöviov avrois Erıdeonion. dıluswe Te ulygı mohlodn puklarröusvov ine 
Poualuv To megl To0g oiwvıouods vöuıuor, od uovov Bacıkevoulrns tus 
nöhews, alla zul usra TYV xardkvow TÜV uovagyar, Ev Ünarav nal 
orgarıyav nal rüv älluv tüv nara vöouovs Apyovrwv 
aigosı. memavraı Ö° Ev rois nad müs ygovois hy olov Einwv TIs 
avroi Asıizeras, vis Öolas rarıns Evexa yıwoulon. Eravkibovrar uiv 
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so mag es allerdings ursprünglich eine ernstere Bedeutung ge- 
habt haben; nur ist daran nicht zu denken, dass jemals der 
Antritt des Amts davon abhängig gewesen sei. Es findet sich 
nicht ein Beispiel, dass er wegen ungünstiger Zeichen etwa 
aufgeschoben, oder das Amt gar nichtangetreten worden sei ?7°), 
und der Siun der Handlung kann nur gewesen sein, von den 
Göttern günstige Zeichen für die zu beginnende Amtsführung 
zu erlangen, dieselbe gleichsam unter den Schutz der Götter 
zu stellen. S. die Sacralalterthümer. — Darauf legten sie im 
eigenen Hause, wohl vor dem Altare der Hausgötter, die foga 
praetexta an 8°) und empfingen die salutatio, zu der sich 


yuapoi rasdoyüs udhlovres Aaufßavsın al megl Tov OpdgEov 
dvyıordusvor moovvrai Tıvag Euyag vmeidgio:. Tor ÖL mapövrwv TIvEs 00- 
vı$ooxönuv, ud» &x rov Ömuooiov pepdusvos, dorganıv avrois uj- 
vuEıv paoıv &n TUv ApıoTsgüv ımv od ysvoulvıv. ol ÖE Tov &x Tys pwrijs 
oiwwor haßovres anlpyovraı ras apyas magaknmwonesvoi. So 
richtig das nun hinsichtlich der geringen Gewissenhaftigkeit seiner Zeit 
sein mag, eben so gewiss ist es, dass Dionysius zwei ganz verschie- 
dene Handlungen, das auspicari comitis (Cie. ad Sam. Vil, 30.) 
und auspicari magistratum (Pseudo-Asc. z. Verr. J, 40. p. 183.) 
verwechselt, oder auf ungehörige Weise unter einander mischt. Denn 
was er von Romulus erzählt, bezieht sich auf dessen Wahl, die er 
sich ganz so geschehen denkt, wie die Wahlen der Magistrate,, daher 
denn auch das edicere comitia (roosıneiv nulgav) nicht fehlt: da 
ging es nun freilich nicht anders an, als dass der zu Wählende selbst 
auspicalo die Comitien hielt. Nur von den Wahlen ist es nachher 
auch zu verstehen, wenn er für die Folge als Grundsatz angiebt, «7 
Aaußavsıy apyas, Eav un nal zo Öasuövıov Emıleorion.; denn er sagt ja 
ausdrücklich, es sei beobachtet worden £v üraruv xal orgarnyuv — 
aig£osı, und das ist ganz richtig. Etwas ganz Anderes aber ist das 
auspicari magistratum: davon ist das Aaußaveıv ras apyas nie ab- 
hängig gewesen, und doch meint er dieses auspicari mit den Worten 
£ravkilovraı ulv yag ol ras Gpyas ulllovres Aaußavsır, was gar keinen 
Bezug auf die Comitieo, nur auf das inire magistratum haben kann. 
Vgl. Lips. u. Ern. z. Taecit. Ann. IV, 36. 


279) Ganz verschiedener Art ist der Anm. 223. erwähnte Fall. 
Hier ist nicht davon die Rede, dass Marcellus, als er am Morgen die 
Auspieien befragte, ungünstige Zeichen erhalten habe, sondern bei der 
Feierlichkeit des Antritts selbst donnerte es, und weil man nicht zwei 
plebejische Consuln haben wollte, nahm man das als Vorwand zu der 
Erklärung, es müsse bei der Wahl ein Fehler vorgegangen sein, 
augures vilio creatum pronuntiaverunt. 


80) Am deutlichsten sagt es Liv. XXI, 63. (von Flaminius) Ma- 
gis pro maiestate videlicet imperii Arimini, quam Romae, magistra- 
tum initurum, et in deversorio hospitali, quam apud penates 
suos praetexiam sumpturum. Damit stimmt auch Ovid. ex 
Pont. IV, 4, 25. Fast. ], 81. überein: der novus consul zog mit 
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jedenfalls auch besonders die Senatoren einfanden?®?). Von ihnen 
und, wie sich leicht denken lässt, überhaupt von einer zahl- 
reichen Menge begleitet ®2) zog man dann in Festkleidern auf 
das Capitol zum Tempel des Jupiter ®:), wo das sollenne Opfer 


den Insignien seiner Würde auf das Capitol. Wenn daher Ioann. 
Lyd. de mens. IV, 3. den Consul die praetexta erst auf dem Capi- 
tole nehmen lässt, so verdient das gar keine Beachtung. Es möge je- 
doch der Seltsamkeit wegen seine Beschreibung der Feierlichkeit hier 
stehen: xal ö vnaros inno ÄAsuxis Errogovusros nal avrös Asvyeluom 
Nyobusvos nounns vlrgsyev Ev ra Kansrwiig‘ röv di ToLüurov reömov 
es mounns narolws ößariwva Enahovv &x cas rar nooßarwv Hvalas. xal 
Tov utv immov moosipegev 6 vnaros tw Jul (nal yap Mkıos aurös xara 
Degsxuönv)* eir inside ıyv vmarov Avalaßıv oroAny npongyero. Wenn 
auch seit Trajan die Consuln (vielleicht nur die Kaiser) nach dem Ca- 
pitole gefahren sein sollen (Eckhel, Doetr. num. VIII. p. 335.), so 
ist doch hier Alles durch und durch missverstanden. — Ovid er- 
wähnt bei dem Aufzuge immer auch der sella curulis: Fast. I, 81. 

Jamque novi praeeunt fasces; nova purpura fulget, 

Et nova conspicuum pondera sentit ebur. 

ex Pont. IV, 9, 27. (während der pompa) 

Signa quoque in sella nossem formata curuli, 

Et totum Numidae sculptile dentis opus. 

und es wnrde also wohl auch dieses insigne dem Consul vorgetragen, 
als von diesem Tage an ihm gebührend. 


281) Darauf bezieht sich jedenfalls Dio Cass. LVII, 5. &v d£ 
rırı vovunvia navımvy avvıoyrwv Es ryvoixiav ou Inia- 
vod, 7 ze aAivn y dv ra Ömuariw, &v 9 Nomalero, xeıulım nüoa 
önö od öylov rwv ilmaarıwv ovvergißn‘ xai mpoiövros udrod &6 Te 
oixias yalr dıa ulowv opüv dıjkev intıdy te xal Ev ro Kanırwliy 
Huoas Es nv äyogav xarmeı x. cr. A. Das meint auch Ovid. ex 
Pont. IV, 4, 27. 

Cernere iam videor rumpi penetralia turba, 
Et populum laedi deficiente loco. 
Temploque Tarpeiae primum tibi sedis adiri. 
Penetralia kann uicht wohl anders als vom Hause des Pumpejus ver- 
standen werden. 
82) Sehr anschaulich ist Ovids Beschreibung, ex Pont. IV, 
9, 17 
Dumque latus sancti cingit tibi turba senatus, 
Consulis ante pedes ire viderer eques. 
Et quamguam cuperem. semper tibi proximus esse, 
Gauderem lateri non habuisse locum. 
Nee querulus, turba quamvis eliderer, essem; 
Sed foret a populo tum mihi dulce premi. 
Prospicerem gaudens, quantus foret agminis ordo, 
Densaque quam longum turba teneret iter. 


83) Ovid. Fast. I, 79. 
Vestibus intactis Tarpeias itur ad arces, 
Et populus festo concolor ipse suo est. 
vgl. ex Pont. IV, A, 29. 9, 29. Liv. XXI, 63. ne die initi magi- 
stratus Iovis Optimi Maximi templum adiret. j 
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auserlesener weisser Stiere dargebracht wurde 2%). Darauf 
fand die erste Senatsversammlung Statt, gewöhnlich, wie es 
scheint, auf dem Capitole selbst ®>). 


Wie es überhaupt Grundsatz war, de rebus divinis prius 
quam humanis ad senatum referendum esse (s. den Abschn. 
vom Senate), so waren das auch natürlich die ersten Gegen- 
stände des Vortrags der neuen Consuln 86), und vor Allem ge- 
hörte dahin die Ansetzung der feriae Latinae,, wie denn auch 
die Consuln erst, nachdem sie das sollenne Opfer ?» monte Al- 


284) Ovid. ex Pont. IV, 4, 31. 


Colla boves niveos certae praebere securi, 
Quos aluit campis herba Falisca suis. 


vgl. 9, 30. Fast. I, 83. rudes operum iuvenei. Darauf bezieht sich, 
wie Valesius richtig. bemerkt, was Cic. de lege agr. 1l, 34. von der 
Anmassung der Campaner sprechend sagt, die ihren Magistraten die 
Wichtigkeit der römischen beigelegt hätten: erant hostiae maiores in 
foro constitutae, quae ab his praetoribus (duumviris) de tribunali, 
sicut a nobis consulibus, de consilii sententia probatae ad praeco- 
nem et ad tibieinem immolabantur. und Tertull. ad nat. ], 10. 
Gabinius eonsul Kalendis lanuariis cum vix hostias probaret prae 
popularium coetu. Man wird wohl annehmen können, dass auch in 
Rom die probatio hostiarum auf dem Forum Statt fand, das Opfer 
aber natürlich auf dem Capitole. Die Griechen nennen das z& sioıry- 
gıa Yvew. Dio Cass. fgm. Peir. 120. XLV, 17. 


85) Liv. XXI, 63. (die initi magistratus) ne senatum, invisus 
ipse et sibi uni invisum videret consuleretque. So sagt auch Cicero 
spöttisch von Capua: deinde patres conscripti vocabantur. Ovid. ex 
Pont. IV, 9, 35. 


Curia te excipiet, patresque e more vocati 
Intendent aures ad tua verba suas. 


und so-ist es ja aus zahlreichen Erwähnungen bei Livius bekannt, 
dass die Consuln, quo die magistratum inierunt, sofort eine Senats- 
sitzung hielten, s. bes. XXVI, 26. M. Marcellus, quum Idibus Mar- 
tiis consulatum inisset, senatum eo die moris modo causa ha- 
buit. Das Capitol wird als Versammlungsort ausdrücklich genannt von 
Liv. XXIII, 30. XXVI, 1. Auch das Senatusconsultum, worin RKalen- 
dis lanuariis auf Cicero’s Zurückberufung angetragen wurde, war in 
Capitolio gefasst. S. Th. I. S. 405. 


86) Liv. VI, 1. Hi ex interregno quum extemplo magistratum 
inissent, nulla de re prius, quam de religionibus senatum consuluere. 
XXXVI, 1. L. Cornelio Sceipione C. Laelio consulibus nulla prius 
secundum religiones acta in senatu res est, quam de Aetolis. (Cic.) 
ad Quir. p. r. 5. (Lentnlus) simulac de sollenni religione retulit, 
nihil humanarum rerum sibi prius, quam de me, agendum iudica- 
vit. Das sind die sollennia senatusconsulta bei Liv. IX, 8. Quo 
creati sunt die, eo — magistratum inierunt, sollennibusque senatus- 
consultis perfectis de. pace Caudina reiulerunt. 
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bano verrichtet hatten, in die Provinzen abgehen konnten 287). 
Nach den Beschlüssen de religionihus folgte der Vortrag de 
rebus humanis, oder auch schlechthin de re publica, nament- 
lich die Vertheilung derProvinzen, oft aber auch andere Dinge, 
zum Theile von der grössten Wichtigkeit, betreffend. War 
dann die Sitzung aufgehoben, so begleitete man wiederum die 
Consuln nach Hause #°), und damit war das Magistratsjahr be- 
gonnen, in dem sie nun ihre weitere Thätigkeit zu entwickeln 
hatten. 

An die Erörterung der auf das Consulat bezüglichen Ver- 
hältnisse, den Magistrat, welcher vom Anfange der Republik 
bis zu ihrem Untergange die eigentliche Grundlage der Regie- 
rungsform blieb, schliesst sich der leichteren Uebersicht wegen 
am passendsten die Betrachtung derer an, welche entweder 
vorübergehend dafür eintraten, oder stellvertretend in einem 
gewissen Rreise es ergänzten. Dahin gehören die decem- 
viri legibus seribundis, die tribunimilitares con- 
sulari potestale und der praefectus urbis; gewisser- 
massen auch die Dictatur, die indessen einen viel selbstän- 
digeren Charakter hat. Daher werden die drei erstgenannten 
zunächst zur Erörterung kommen. 


Decemviri legibus scribendis. 


Acht und funfzig Jahr hatte die Consularregierung bestan- ° 
den, als sie auf kurze Zeit eine Unterbrechung erfuhr. Die 
mehr und mehr zum Bewusstsein ihrer Rechte erwachende 


287) Liv. XXV, 12. Romae consules praetoresque usque ante 
diem quintum Ralendas Maias Latinae tenuerunt. Eo die perpetrato 
sacro in monte in suas quisque provincias profieiseuntur. XLI, 10. 
Consules ob ea irati senalui Latinis ferüis in primam quamque diem 
indietis in provinriam abiluros esse denuntiarunt. Daher heisst es 
von Flamioius XXI, 63., er habe Rom heimlich verlassen, ne Latinas 
Iovique Latiari sollenne sacrum in monte faceret. vgl. 

1, 1. 


88) Ovid. ex Pont. IV, 4, 41. 
Inde domum repetes toto comitante senatu, 
Oficium populi vix capiente domo. 
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Plebs empfand von Jahr zu Jahr stärker den Druck, den der 
bevorzugte patricische Stand durch die allein aus ihm wählba- 
ren Magistrate über sie ausübte. Die Kenntniss des Rechts, 
wenigstens in seiner Anwendung, befand sich in den Händen 
der Patricier ; geschriebene Gesetze, die als allgemeine Norm 
hätten dienen können, gab es nicht oder höchst unvollkommen; 
am wenigsten solche, welche der Rechtspflege einen sicheren 
Gang vorgezeichnet hätten, und die Handhabung des Gewohn- 
heitsrechts war grösstentheils der Willkühr der Recht spre- 
chenden Consuln oder ihrer Stellvertreter überlassen, vor de- 
ren Richterstuhle Patrieier und Plebejer nicht gleiches Recht 
fanden. Sehr natürlich war daher das Verlangen nach festen 
gesetzlichen Bestimmungen, die zu jedermanns RKenntniss ge- 
bracht die Grundlage aller richterlichen Entscheidungen bilden 
und die Willkühr der CGonsuln einschränken sollten. In diesem 
Sinne stellte zuerst im J. 292 der Tribun C. Terentillus 
Arsa 239) den Antrag auf schriftliche Abfassung deutlicher, 
die Jurisdiction der Consuln regelnder Gesetze, und nach zehn 
Jahren langen Haders wurde ein Collegium von zehn Män- 
nern, decemviri legibus scribendis, ernannt, die mit 
vollem Imperium versehen, während alle anderen Magistrate 
cessirten, die Abfassung und Einführung der neuen Gesetzge- 
bung zu bewirken beauftragt wurden. Sie entledigten sich ih- 
res Auftrags zu Aller Zufriedenheit, und wie sie sich während 
ihrer Amtsführung gesetzlich und mild bewiesen hatten, schien 
es unbedenklich, auch für ein zweites Jahr ein gleiches Decem- 
virat, zum Theile aus denselben Männern bestehend, zu er- 
wählen, um zu den 10 Tafeln schon genehmigter Gesetze noch 
einige hinzuzufügen. Da veränderte sich plötzlich der Charak- 
ter dieses Collegiums. Nicht allein, dass die Bestimmungen 
der zwei den früheren hinzugefügten Gesetztafeln in ganz an- 
derem Geiste abgefasst waren, übten sie auch ihr Imperium 


289) Die Handschriften schwanken zwischen Terentillus, Teren- 
tillius und Terentilius. Letzteres ist vielleicht das Richtigste. Nie- 
buhr schreibt C. Terentilius Harsa. Allerdings haben gute Hand- 
schriften harsa oder hrasa. Dionys. X, 1. nennt ihn C. Terentius, 
was Sigonius billigte. 


er a 


mit übermüthiger Strenge und Willkühr aus; ja sie setzten es 
eigenmächtig in einem dritten Jahre fort, bis das ruchlose At- 
tentat des Einen von ihnen das Volk zur offenen Empörung 
rief, welche die Rückkehr zur alten Ordnung zur Folge hatte. 


So lauten einfach und übereinstimmend die Angaben der 
alten Schriftsteller; in neuerer Zeit dagegen ist der Zweck 
dieser Gesetzgebung und die Bedeutung des Decemvirats ganz 
anders beurtheilt worden, und man hat darin eine gänzliche 
Umgestaltung der Verfassungsform erkennen wollen, deren 
Fortdauer nur durch den Missbrauch, den schon die zweiten 
Decemvirn von ihrer Gewalt machten, vereitell worden sei. 
Niebuhr — denn von ihm rührt diese neue Auffassung her — 
nimmt einen dreifachen Zweck dieser Gesetzgebung, die er als 
ein Staatsgrundgesetz betrachtet, an: 1) die Stände zu ver- 
binden und möglichst gleich zu stellen; 2) anstatt des Consu- 
lats eine minder gewaltige höchste Obrigkeit einzusetzen, und 
deren Willkühr zu beschränken; 3) endlich ein einiges Land- 
recht für alle Römer ohne Unterschied zu verfassen 29°). Da- 
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290) Röm. Gesch. II. S. 314 ff. 349 ff. Mit ihm stimmen in der 
Hauptsache übereinGöttling, Staatsverf. S.313 f. Walter, Rechts- 
gesch. S. 92 f. Puchta, Curs. d. Instit.I. S. 195 f. Hinsichtlich der 
Tribus auch Peter, Epochen. S. 41 ff., der sonst über den Zweck 
der Gesetzgebung richtig urtheilt. S. 90 ff. Mit Recht haben sich da- 
gegen erklärt Wachsmuth, 4Aelt. Gesch. der röm. St. S. 357 ff. 
Huschke, Verf. d. Serv. S. 658. Haeckermann, de legislatione 
decemvirali.. Gryph. 1843. Ich konnte Niebuhrs auch für die Beur- 
theilung der Censur und des Consulartribunats folgenreiche Hypothese 
in keinem Falle übergehen, für so unbegründet ich sie auch halte, 
wie ich denn überhaupt in nichts weniger mil ihm einverstanden bin, 
als mit seinen Ansichten von der Magistratur. Wenn aller geschicht- 
liche Boden aufgegeben, alle noch so bestimmten und einstimmigen 
Zeugnisse verworfen werden sollen, auch wo nicht einmal eine Andeu- 
tung möglichen Missverständnisses gegeben ist; wenn es am Ende nur 
subjektive Ahnungen sind, nach denen die Verfassungsgeschichte con- 
struirt werden soll, so gestehe ich, dass ein solches bürgschaftsloses 
System für mich keinen anderen Werth hat, als das Interesse, auf das 
überhaupt geistreiche Combinationen Anspruch machen können. Dass 
unsere Berichterstatter nicht selten über die staatsrechtlichen Verhält- 
nisse früher Zeit sich nicht klar genug gewesen sind, das müssen wir 
freilich zugestehen, und aus ihrem Schwanken, wie aus der Verschie- 
‚denheit der Relationen das Wahrscheinliche zu ermitteln, ist Sache 
der Forschung; wo aber weder äusserer noch innerer Widerspruch 
vorliegt, wo ein an sich einfach natürlicher Hergang von allen Seiten 
auf gleiche Weise beglaubigt wird, wer giebt uns da das Recht, unser 
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bei werden die Decemvirn als eine Decurie von Interregen mit 
wechselndem fünftägigem Imperium (s. u.) betrachtet; doch 
hätten die Consuln, welche abdicirten, und eben so die beiden 
.„„Rügeherren‘‘ (Quaestoren) ohne Wahl dazu gehört; die tri- 
buni plebis aber hätten während des ersten Decemvirats fort- 
bestanden. — Was nun den dreifachen Zweck der Gesetzge- 
bung anlangt, so wird er (S. 355 ff.) näher dahin bestimmt, 
dass um Einheit ‚‚der Geschlechter und Gemeinde‘‘ zu erlan- 
gen, eine neue Nationaleintheilung erfolgt sei, indem die Pa- 
tricier, die bis dahin nicht in den Tribus gewesen wären, jetzt 
in diese aufgenommen worden seien; zugleich auch die ‚‚Aera- 
rier‘‘, worunter Glienten und Freigelassene verstanden wer- 
den; auch habe jetzt der Unterschied der patres maiorum und 
minorum gentium aufgehört. Zudem hälten die Patricier jetzt 
das Recht verloren, nur von den Curien gerichtet zu werden, 
indem alle Entscheidungen de capite civis Romani den Centu- 
riatcomilien übertragen worden seien. Zweitens aber habe an 
die Stelle des Consulats und Tribunats eine neue ständige (na- 
türlich jährlich wechselnde) Obrigkeit treten sollen, bestehend 
zur Hälfte aus Patriciern, zur anderen aus Plebejern, wie 
diess auch im zweiten Decemvirate ausgeführt worden sei. 
Daher werden denn auch die in der Lex Valeria Horatia er- 
“ wähnten decemviri auf diese Obrigkeit bezogen, deren Wie- 
dereinführung beabsichtigt und nachher in gewisser Weise 
durch die Consulartribunen auch wirklich erfolgt sei. 


Von dem allen weiss nun das Alterthum selbst durchaus 
nichts; kein alter Schriftsteller verräth eine Ahnung, dass der 
Decemviralgesetzgebung solche Absichten zu Grunde gelegen 
haben könnten; für keine jener Hypothesen findet sich eine 


Dafürhalten höher zu stellen als die ‚allgemeine Tradition, und vor- 
auszusetzen, dass der Entwickelungsgang gerade der gewesen sein 
müsse, der uns vielleicht am angemessensten scheint. Und sollte der 
wahre Charakter der Decemviralregierung von der späteren Zeit ver- 
kannt worden, die Kunde daven ganz untergegangen sein, was nicht 
glaublich ist, so lehren uns wenigstens die Schriftsteller, welche Gel- 
tung das Alterthum ihr in der Verfassungsgeschichte Roms zugestand; 
Niebuhrs Hypothese hingegen entbehrt ailer äusseren Beglaubigung, 
und eben so wenig hat sie innere Nothwendigkeit. 


II. 2. 9 


a WE 


Andeutung, wenn man nicht mit vorgelusster Meinung allge- 
meine, in ganz anderem Sinne gethane Aeusserungen willkühr- 
lich darauf beziehen will. — Was zunächst die angebliche Ver- 
einigung der Patricier und Plebejer zu einer Bürgerschaft, an- 
langt, so ist schon früher nachgewiesen worden, wie ganz un- 
begründet die Behauptung ist, dass die Patrieier nicht gleich 
anfänglich in den Tribus gewesen seien (Th. II, 1. S. 175 ff.), 
und es bedarf also diese erste Hypothese keiner Widerlegung 
mehr: es sei nur noch bemerkt, dass die Stellen, aus welchen 
man die äussere Verbindung der Stände zur Einheit folgern 
möchte, einfach nur von der Gleichheit vor dem Gesetze und 
‘ der dadurch herzustellenden Einigkeit sprechen ?°!). Und wenn 
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291) Besonderes Gewicht legt man auf die Worte bei Zonar. 
VII, 18. snv molıreiav loorigav momoaodaı Eyngyloavro.; aber mit die- 
sem allgemeinen Ausdrucke ist eben nichts auderes gemeint, als die 
Isonomie, welche durch ein geschriebenes Gesetz bewirkt werden sollte, 
Eher noch könnte man die Absicht, die Stände völlig zu verschmelzen 
bei Dionys. X, 54. angedeutet finden: sisnAte yap rıs röv "Anzıov 
Znıdvula Elymv aoynv megıBallodaı al vouovs xaraorı,oaodar ri margi- 
dı önovolas Ts xal Eipnms xal Tod wiav ümavras nyeiodae ınv möhr 
aopfaı rois ovumokırsvoufvors. Dazu kommen die Stellen, in denen er 
sagt, die Plebs habe Isegorie verlangt: cap. 1. Erayarrero yap (6 dA- 
wos) audır umo rwv Önuagyum Fr drı molırsıwv ngarii 
rois Elsvfgoıs Lorlv tonyopia' xal xara vöuovs MSlov dioxsiode: ra T 
dıwrına xal Ta Önuooe. ovrw yag tor yv ovr iooroula maga ‘Pu- 
ualoıs, oUT Ionyopia, our &v yoapals änavre ra Ölxara rerayulva. und 
cap. 15. &i udv oU» — Umiogvouvrai Te dulv ol Targpizıoı — Örı zara- 
Audtvros roüde Tod molluov ovyyuenoovam duiv dmodsifaı vouodfrag, 
„ul Tov Aoımöv yuovov Ev ionyogia molrsvcode, avrehevdsgwusv adrois 
zyv nargida. Wenn aber :07yogia« überhaupt nichts anderes ist, als 
Freiheit der Rede und Gleichheit vor dem Gesetze (Hermann, Griech. 
Staatsalterth. S. 141.), so ersieht man aus einer dritten Stelle, dass 
Dionysius nur die gleiche Geltung aller Bürger vor dem Richter im 
Sinne hatte. Er sagt cap. 19.: die Jurisdietion des Cincionatus sei 
so human und gerecht gewesen, dass das Volk sich völlig befriedigt 
gefunden habe: dore unre Önudgyum dendHvaı rovs dıa meviav 7 Övoye- 
vaar, 9 Ally rıva Tanmsırdıyra Umd Tu ApEITTOrWV xarıoyvoulrous, 
units xovns vouoheolas motor Fysıy Erı tous Ev ionyopla mohrevsodes 
BovAoulvous, all ayaav xal yalpeıy ünayras Em Th Töre xaracyoven 
av nöhımw euvouie. Darein setzt er also die ionyogia, dass der Aer- 
mere und Geringere nicht von dem Vornehmen und Reichen unterdrückt 
wird, und dass er Schutz und gleiches Recht bei dem Richter findet. 
Daher spricht er denn auch in der ersten Stelle, wo er den Satz, 
dass weder tvovowia noch tonyogla Statt gefunden habe, erläutert, nur 
von der Jurisdietion: rois ar £vyıavrov brarsvovow avfxeıro — N TU 
dixalov dıdyvwors, nal ToIs Kumioßmrovoı moös un car unee Ömovdn- 
Tıvog Exeivor Ta Öixaıa 0i Öiaıpovvres 7oav. Tovrwy dd ra ulv moAla Tois 
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nach den zwölf Tafeln einige Male Erwähnungen sich finden, 
aus denen hervorgeht, dass die Patricier in den Tribus wa- 
ren 292), so folgt ja doch daraus nicht, dass es nicht schon frü- 
her der Fall gewesen sei. — Die zweite Hypothese, dass ein 
Decemvirat dauernd an die Stelle der Consularregierung habe 
treten sollen, kann allerdings durch die Kühnheit der Combina- 
tion und die Consequenz der Durchführung imponiren, und 
möglich wäre es, dass die Patricier an die Beibehaltung einer 
Regierungsform gedacht hätten, bei der selbst plebejische CGol- 
legen sie weniger belindert haben würden, als früher die Volks- 
tribunen 92); dass aber eine solche Verfassungsän erung im 
Plane der Gesetzgebung gelegen habe, dass die Decemviral- 
regierung durch die zelın oder zwölf Tafeln eingesetzt worden 
sei, das scheint durchaus verneint werden zu müssen. Ueber- 
haupt geht aus nichts hervor, vielmehr spricht Alles dagegen, 
dass die Gesetze der XII sich auf die Staatsverfassung bezogen 
hätten, und wie uns deren nicht abzuleugnendes System bekannt 
ist, lässt sich gar nicht absehen, wo solche Bestimmungen hätten 
Platz finden können. Wenn Niebuhr geltend macht, dass Liv. 


Toon01S Toiv Kpyovruv Agıorivönv amodeızvuudrom Enl Tas apyas anolovde 
zv. Vgl. Anm. 294. Aber von einer völligen Gleichstellung der Stände, 
durch welche den Plebejern auch die Magistratur zugänglich geworden 
wäre, ist nirgend die Rede, und sollte Terentilius das ursprünglich 
verlangt haben (wie denn die späteren Rogationen von der ersten For- 
derung nachgelassen haben sollen, Liv. II, 31.), so lag doch der 
Gedanke, so etwas zu bewilligen, den Patriciern damals gauz fern, 
wie die folgende innere Geschichte fast ein Jahrhundert hindurch nur 
zu sehr beweiset. 


292) Liv. IV, 24. V, 30. 32. Vgl. Niebuhr. $. 356. 


93) Das giebt Dionysius als Hauptmotiv der Patricier an. X, 58. 
16 Ö} ualıora neioav adrovg mposlloda: ryv Ösxapylar, 7v 7 Tmv Imudp- 
yo »arakvaıs, ö raveös udlıora £Bovkoyro. — Niebuhr beruft sich auch 
darauf, dass Livius die Decemviralregierung mit besonderer Wich- 
tigkeit als Veränderung der Verfassung ankündige. III, 33. Anno tre- 
centesimo altero, quam condita Roma erat, iterum mulatur forma 
eivitatis, ab consulibus ad decemviros, quemadmodum ab regibus 
ante ad consules venerat, translato imperio. Nun, eine neue Regie- 
rungsforın war es freilich, wenn auch nur eine vorübergehende, wie 
er gleich selbst sagt. Mit derselben Wichtigkeit aber kündigt er auch 
andere Abweichungen von der bestehenden Verfassung an, wie z. B. 
als zuerst wieder zwei patrieische Consuln gewählt werden. VII, 18. 
Anm. 218. 

9 
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IH, 34. sage, die XII tabulae seien noch immer „fons omnis 
publici privatique iuris. oder Dionys. X, 3. ovy- 
yodıyarıag Toig into dndrvrav vouovg Tv Ts #00 
xai zuv idiov., so wird man sich leicht überzeugen, dass ius 
publicum hier nicht in der ausgedehnteren Bedeutung, als Ver- 
fassungs- und Regierungsrecht, zu verstehen ist, sondern im 
Gegensatze zu dem Privatrechte als der Theil des öffentlichen 
Rechts, der die Vergehen gegen den Staat betrifft. Dass die 
XII Verfassungsbestimmungen enthalten hätten, welche nicht 
unmittelbar sich auf Jurisdietion bezogen, davon giebt es keine 
Spur; dagegen erklären sich dieselben Schriftsteller, welche 
vom ius publicum sprechen, sehr deutlich dahin, dass die Ge- 
setzgebung den Zweck hatte, die richterliche Willkühr zu be- 
schränken, der Rechtspflege eine sichere Grundlage zu geben 
und gleiches Recht für das gesammte Volk einzuführen ??*), — 


294) Die Lex Terentilla ging auf Beschränkung des imperium 
consulare, d. h. der richterlichen Willkühr. Liv. IIl, 9. (duos domi- 
nos) qui soluti atque effrenati ipsi omnes metus legum omniaque 
supplieia verterent in plebem. Quae ne aeterna illis licentia sit, 
legem se promulgaturum, ut quinqueviri cereentur legibus de impe- 
rio consulari seribendis. (uod populus in se ius dederit, eo consu- 
lem usurum: non ipsos libidinem ac licentiam suam pro lege habi- 
turos. Dionys. X, 3. zous di ouyygapnooutvous im auruv vöuovs 
neiodes Ev dyopg, rais nad inaorov Eı sauröv anodsıydnooutvars üpyais 
nal zois idıwras öpous rwv eos allmlous dıxalwv. und cap. 55. ra 
d} yoapivra uno tüv Ölxa avdpuv — xugıa Eis Toy ämayra &lvar ypovov, 
xal Tas dpyäs, boaı Üv Vorspov amodsıy)ücı xar& robs yöuovs, ra T dw 
zıxa ovußohare dımıpeiv, xai ca Ömuoora Emırgonsvew., womit zu ver- 
gleichen, was er cap. 57. von den Decemvirn als Richtern sagt: änav- 
re: EE Eudıwoo nadelöusvor dınrwv Ta Önnorina ovußöiasa xal ra 
Önuooıa. Ganz diesen Zweck giebt er auch der Gesetrgebung der XII 
Tafeln. II, 27. zaralvdsions BE rjs uovapyias, öre mpWrov Eyarn ‘Pu- 
ualoıs mavras Tobs margıxods LÜronovs re nal vöuovs äua rois Entioaxroıs 
Ev ayopü Heivar yavspods ürası rois moliras, {va un ovunustani- 
men ta noıva Öixaıa rais rav apyövrwv efovalass. Wie 
also bisher Recht und Gesetz mit dem richterlichen Ermessen oder 
Belieben zusammengefallen waren, so sollte nun ein geschriebenes 
deutliches Gesetz für die Consuln bindend sein, und dieses Gesetz 
sollte in gleicher Weise für alle cives gelten. Dionys. X, 50. wegl 
züv vouuv, oüs Eomovdator or Önnapyor xowoos Ent mäcı Poualoıs ypa- 
yivar. und cap. 29. afıovusv — woneg tüv xoıwav xıvöuvuv loouot- 
on öniv, ovrw xal rüv Öxaluv zo ivov Eyeıv, vouovg KATAOTNOAULEVOL 

vlaxas ıjs Elsvdsplas, ols ümayres &el ygmoöueda. Dasselbe meint 

iv. III, 31. communiter legum latores, et ex plebe et ex patribus, 
qui utrisque utilia ferrent, quaeque aequandae libertatis essent, 
sinerent creari. 4 
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Es versteht sich übrigens, dass diese Gesetzgebung nicht ein 
ganz neues Recht einführte; dass vielmehr das bisher gültig 
gewesene Gewohnheitsrecht und einzelne frühere Gesetze, wie 
es deren ja aus der königlichen Zeit gegeben haben soll, den 
wesentlichsten Theil ausgemacht haben werden: jedoch ist es 
bekannt, dass auch ausländische Gesetzgebungen dabei benutzt 
wurden 295), wovon nicht nur die Gesandtschaft nach Athen 
zeugt °), sondern auch der Beistand des Griechen Hermodo- 
ros, dessen Verdienst kein unbedeutendes gewesen sein kann, 
da ihm zum Danke auf dem Comitium eine Statue gesetzt wur- 
de °7), in jener Zeit gewiss eine grosse Auszeichnung. 

Die Decemvirn waren nun aber nicht eine ausschliesslich 
zur Abfassung der Gesetze niedergesetzte Commission, son- 
dern auf die Dauer ihres Auftrags, zunächst auf ein Jahr, die 
einzigen, alle Gewalt in sich vereinigenden Magistrate. Alle 
anderen mussten abdiciren, auch die Tribunen °®); jedoch tra- 


295) Dionys. X, 57. Ovyyoawarres, vönovs &x re av "Ellnvınav 
vöuum ‚ xal zov roga oplaıv adrors aygapum Edrouuv. 1, 27. mevras 
Tobs Turpinods E}L0uoVs TE nal vouovs &ua Tols dreiocrros. Tacit. 
Ann. ll, 26. creatique decemviri et aecilis, quae usquam egregia, 
compositae duodeeim tabulae, finis aequi iuris. Vgl. Puchta, Curs: 
d. Inst. 1. S. 188 f., wo nur das Urtheil über Aurelius Victor sehr 
ungerecht ist. 


96) Liv. HI, 31. 32. Dionys. X, 52. s. die übrigen Stellen 
bei Haeckermann, de legisl. decemv. p. A. 

97) Plin. XXXIV, 5, 11. Fuit et Hermodori Ephesii (statua) 
in comitio, legum, quas decemviri scribebant, interpretis, publice 
dicata. Pompon. de or. iur. Dig. I, 2, 4. (leges XII tab.) Qua- 
rum ferendarum auetorem Suisse decemviris Hermodorum quendam 
Ephesium, exsulantem in Italia, quidam retulerunt. 

98) Cic. de rep. Il, 36. uf et consules et tribuni plebis ma-- 
gistratu se abdicarent, alque ut decemviri maxima potestate sine 
provocatione crearentur, qui et summum imperium haberent et leges 
scriberent. vgl. cap. 37. de leg. Ill, 8. Liv. Ill, 32. Placet creari 
„decemviros sine provocatione, et ne quis eo anno alius magistratus 
esset. vgl. 34. 37. Dionys. X, 56. ar di zür Önudgyov Te al @yopa- 
vouwv xal rau, xal ei Tures noav aklaı margıos "Puysiois dgyal, xar- 
ei dnoav. Zonar. VII, 18. Pompon. de or. iur. $. 24. loann. 
Lyd. de mag. I, 34. Dass alle Magistrate, auch die Tribunen ab- 
dankten, sagen alle alten Schriftsteller. Niebuhr, der dem ersten De- 
cemvirate die Rolle zutheilt, die neue Verfassung zu entwerfen, mit 
dem zweiten sie eintreten lässt, hat seiner Hypothese zu Liebe ange- 
nommen, die Tribunen hätten unter den ersten Decemvirn fortbestan- 
den und seien erst im zweiten weggefallen, weil nun die Obrigkeit 
halb aus Patriciern, halb aus Plebejern bestanden habe. Das scheint 


u A 


ten die Consuln, wahrscheinlich ohne Wahl, in das Decem- 
virat ein 29°). Was die ihnen zugetheilte Gewalt anlangt, so 
werden sie von den capitolinischen Fasten decemviri consulari 
imperio genannt; allein es war die Gewalt der Consuln im 
Felde: die Provocation war aufgehoben, wie die Beile der 


durehaus verwerflich. Die Gesetzgeber sollten bei ihrem Geschäfte 
durchaus unbehindert sein: deshalb hob man die Provocation auf, des- 
halb mussten auch die Tribunen weichen. Das Volk begab sich, um 
den grössera Vortheil 'des Gesetzes zu erlangen, einstweilen seiner 
Garantien, mit dem ausdrücklichen Vorbehalte ihres Wiedereintritts, 
der Aufrechterhaltung der leges sacratae. Wie hätte auch die Gesetz- 
gebung fortschreiten mögen, wenn es daneben Tribunen frei gestan- 
den hätte, über jeden Punkt mit der Plebs zu verhandeln. Aber daran 
ist nicht zu denken: die Decemvirn sollen nach Beendigung der X Ta- 
feln sie ausgestellt und Erinnerungen, von welcher Seite sie kamen, 
angenommen haben (Liv. II, 34. Dionys. X, 57.); aber es ist ja 
doch nicht etwa über die einzelnen Punkte verhandelt und abgestimmt 
worden, sondern das ganze Gesetz wurde durch einen Beschluss an- 
genommen, und das geschah in Centuriatcomitien. 


299) Ihre Namen stehen in den capitolinischen Fasten allen an- 
deren voran, und es wird ihnen unverkennbar eine höhere Geltung 
beigelegt als den übrigen. Eigenthümlich ist in dieser Hinsicht die 
Darstellung bei Zonar, VI, 18. ras re dhlas Apyis nal ras ruv Ödn- 
uöoyov narlivoar, al avdgus üntu &x zwv nourww avdelkovro. 
Kar "Anmıov Khlavdıov, Tirov re Tevolzıov antdsıfarv 
„ara ro» Evıavurö» Exsivov orpgarnyous auroxrgdrogas 
nal vouovg adrois ovyygayaı Amkrgewar, undsuliar te Ölanv Eploıuov an’ 
avruv yevlodas mgossypngpiscıto, Hier werden sie also ausdrücklich 
von den acht übrigen unterschieden und als die betrachtet, die an der 
u der Regierung standen. — Livins II, 33. und Dionys. X, 
56. stellen es so dar, als wären App. Claudius und Genucius designati 


gewesen, was Niebuhr S. 350. für Irrthum erklärt, weiles in jener . 


Zeit nicht lange vorher Designaten gegeben habe, indem die Wahlen 
ganz kurz vor dem Amtswechsel Statt fanden. Das ist allerdings rich- 
tig; aber Dionysius sagt auch von den vorhergehenden Consuln cap. 54. 
moodlvres &pyaıpioa molly rayıov, 7 To’ mgorkgois EHos nv. Sie woll- 
ten bei einer so wichtigen Veränderung den neuen Consuln nicht vor- 
greifen. Auch das spricht nicht gegen Livius und Dionysius, dass es 
in den Fasten (und auch bei Cic. de rep. Il, 36.) heisst abdicarunt; 
denn das mussten ja auch die designati. Indessen hat der Verfasser 
der Fasten wohl anders gedacht; denn in der Reihe der Decemvirn 
ist bei beiden bemerkt: QVI. COS. FVErat. — Schwierig bleibt nur 
die Erklärung, wie der Tag des Antritts die Idus Maiae wurden (s. 
Anm. 200.). Die Fasten (s. Borghesi, Nuovi framm. 1.) ziehen 
die Consuln, App. Claudius und Genueius zum ersten Jahre des De- 
cemvirats: es steht ausdrücklich (abdicarunt — decemviri facti) EOD. 
ANNO. Demnach müssten die vorhergehenden, Sestius und Menenius 
früher abgetreten sein, worauf freilich die Nachricht von der viel frü- 
heren Designation bei Dionysius hinzuweisen scheint; aber die Fasten 
bemerken davon nichts. 
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fasces ankündigten 30), und gegen ihr Verfahren gab es kein 
anderes auxilium, als die Intercession eines Collegen !). Wie 
aber die Consuln alternis mensibus die eigentliche Amtsfüh- 
rung hatten, so wechselte auch das summum imperium unter 
den Decemvirn und nur einer hatte die Insignien der Würde: 
nach welcher Regel diess geschah, darüber sind die Angaben 
verschieden. Livius sagt III, 33. Decimo die ius populo 
singuli reddebant. Eo die penes praefectum iuris ?) fasces 
duodecim erant: collegis novem singuli accensi apparebant. 
Eben so Zonar. VII, 18. "Ho:av ze odsoı Ey jwegarv 
Enaorog, tvalla& TO neooynue vhs jysmovias Aanıpa- 
vovtes. Dagegen spricht Dionysius von einer Reihe von 
Tagen, X, 57. eig utv avıwv zug ve baßdovg nal va Aoı- 
no napdonuw ung bnarınjs elyev !tovaias, ög Povinv ve 
ovverchsı nal doyuara Lnenügov, ul TaAla Engazvev, 
d0@ syauovı ngoginev’ ol Ö’ dAkoı, ovorelkovres Ent vo 
Önnorixwregov zo wis 2fovaiag Enipdovor, ohiyp vırl 
dindlarıov opsivar zuv molar. elu' abdıs Eregog aü- 
zuv Ent ıyv tfovoiav xadloraro, nal ToÜE Ex nepıvonis 


300) Liv. III, 36. lässt erst die zweiten Decemvirn die secures 
beibehalten; ich glaube, mit Unrecht; dena sie sind ganz eigentlich 
das Zeichen des magisitralus sine provocatione (Anm. 237.), und da- 
mit rechtfertigen es auch die Decemvirn: fascibus secures illigatas 
praeferebant: nee attinuisse demi securim, quum sine provocatione 
creati essent, interpretabantur. Die terroristische Neuerung war nur, 
dass jeder zwölf Lictoren annahm. 


4) Den schon gelegeutlich angeführten Stellen, welche von der 
potestas der Decemvirn sprechen, ist noch hinzuzufügen Dionys. X, 
55. zoörous Ö’ ügysıw Evinvröv üp Is dv modsıydücw julgas, once 
Eyovras marruv zuv nard zıv nohı, jv eiyov oi Ts Unaroı, nal Er TQ0- 


zeoov ol Baoıksis- ras 7 ahlas üpyas naous narakelvodaı, Ews Av or 
Öfxo Tuyuos TS KpyNs- 


2) Ioann. Lydus, der nach Gaius zu berichten a. 
nennt den, penes quem fasces erant, custos urbis. de mag. 34 
öfne sroosßdisto 6 Önjwos ävdgas avdefoulvous rüv mgayudrem' uv ö 
neuros tus nökswms puhaf moosnyogevdn, 6 xud” Nuäs moklagyos. 
rioyua de ıjs 2Eovolas 7v auro Övonaidexe Haßdor, rois de Aoımois 
ouy ourws, Önkopögos dE A Enuororv eis nal uövos. To ye un mohdoyy 
zul rakıs drdoav royarnpögwv nal gaßdouyoı nal dsoua, nal doa louer, 
agiiv. Das Letztere ist, wie gewöhnlich voll Missverständnisses, und 
auch ob Gaius den Ausdruck eustos urbis oder praefectus urbis ge- 
braucht haben möge, mag ich nicht behaupten. 
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EyEvero nagahhdi, Endorov ı79 Aysnoviav magalaußd- 
vovrog sig OVYRSilLEevoV Tıyva jueguv agı$ or. 
Niebuhr hat darnach vermuthet, dass das wechselnde Impe- 
rium, wie bei den Interreges, fünftägig gewesen sei. Uebri- 
gens setzt Dionysius hinzu, sämmtliche Decemvirn hätten täg- 
lich richterliche Funktionen gehabt, was gewiss eine falsche 
Vorstellung ist. — Die zweiten Decemvirn beobachteten be- 
kanntlich die Mässigung der ersten nicht: jeder nahm für sich 
die nur dem gauzen Collegium gebührenden 12 Lictoren an, so 
dass Rom 120 fasces cum securibus sah 308). 


Tribuni militares consulari potestate. 


Vier Jahre nach dem Sturze der Decemvirn und der Her- 
stellung der alten Ordnung trat der Tribun C. Canuleius (309) 
mit seinen Rogationen hervor, welche eines Theils die Aufhe- 
bung der noch durch die XH Tafeln ausgesprochenen Verwei- 
gerung des Connubium zwischen beiden Ständen, anderen 
Theils die Theilnahme der Plebejer am Consulate forderten: 
ut alterum ex plebe consulem liceret fieri. Die erstere For- 
derung wurde nach hefligem Widerstreite zugestanden ; desto 
entschlossener waren die Patricier, sich den ausschliesslichen 
Anspruch auf die höchste Gewalt und Würde zu bewahren, 
und da bei dem heftigen Diängen der Tribunen ein Zugeständ- 
niss unvermeidlich war, entschloss man sich lieber, das Con- 
“ sulat einstweilen aufzugeben und unter einer neuen Form die 
Plebejer zur obersten Magistratur zuzulassen. So erfolgte eine 
zweite Unterbrechung der Consularregierung , indem beschlos- 
sen wurde, dass statt deren tribuni militares consulari 
potestate oder consulari imperio *) gewählt werden 


303) Liv. II, 36. Nam quum_ita priores decemviri servassent, 
ul unus fasces haberet et hoc insigne regium in orbem, suam cuius- 
que vicem, per omnes iret, subito omnes cum duodenis fascibus 
prodiere. Centum viginti lietores forum impleverant et fascibus se- 
eures illigatas praeferebant. 


4) So hat die tabula LugdJunensis, Grut. DII a. QVID. 
Inter plVRIS. DISTRIBVTVM. CONSVLARE. IMPERIVM. TRIBVNOS- 


— 137° — 


sollten. Wenn man darin ein kleinliches Festhalten an der 
Form hat finden wollen, indem die Patricier dem Wesen nach 
den Plebejern das Consulat eingeräumt, nur den Namen ihnen 
vorenthalten hätten 35), so sind dabei die Verhältnisse, unter 
denen das Zugeständniss gemacht wurde, nicht gehörig be- 
dacht. War der Plebs einmal die Theilnahme am Consulate 
bewilligt, so war das Vorrecht der Patricier für immer verlo- 
ren, während jetzt ihnen der alleinige Anspruch vorbehalten 
blieb, sobald, was sie bestimmt hofften und beabsichtigten, die 
Consularregierung zurückkehrte. Wahrscheinlich wurden sie 
aber noch durch andere wichtige Rücksichten bestimmt. Zu 
den Funktionen der CGonsuln gehörten zwei, welche man am 
wenigsten an Plebejer zu überlassen gedachte: die Jurisdietion 
und der Census. War das Consulat zwischen einem Patricier 
und einem Plebejer getheilt, so konnte der Fall gar nicht aus- 
bleiben, dass auch dem Letzieren die Verwaltung des Richter- 
amts zufiel, und das ist ja auch der Grund, warum noch 80 
Jahre später die licinische Rogation nicht eher durchgesetzt 
wird, bis die Jurisdiction vom Consulate getrennt und eine pa- 
tricische Praetur errichtet wird. Der Consulartribunen aber 
waren mehr als zwei; die Patricier konnten überdiess /darauf 
rechnen, durch ihren Einfluss in den Cömitien mehr als eine 
Stelle im Collegium aus ihrer Mitte besetzt zu sehen, und so 
liess sich leicht eine Einrichtung treffen, durch welche der Ple- 
bejer vom Richteramte ausgeschlossen blieb. Es muss als ganz 
entschieden angesehen werden, dass, so lange überhaupt Con- 
sulartribunen gewählt worden sind, nur Patricier die Verwal- 
tung der städtischen Praetur gehabt haben. Ganz plebejische 
collegia tribunorum kommen nicht vor 6), und war nur ein Pa- 


QVE. MILITVM. CONSVLARI. IMPERIO. APPELLATOS. und so heis- 
sen sie auch bei Gell. XVII, 21, 19., wie denn auch Liv. IV, 7. 
sagt: tribunos militum — imperio consulari usos. Die Benennung 
.wird also mit Unreeht von Göttling, Staatsverf. S. 326. 328. ge- 
leugnet, wenn anch die erstere die gewöhnlichere ist. 

305) So urtheilt, jedenfalls nach Dio Cassius, Zonar. VII, 19. 
Tod uev Eoyov Tjs ysuovias ol Övrarol adrois mapeywenoav, rov de 
Övöuaros 00 ueriöaxar, all ad imarwv yılıapyovs wrouaoar, iva 
un To ris aAnosus Ivriuov TO ovpgası öuilw xarappvuralvoro. . 

6) In einem Jahre nur (258) hat Livius (V, 18.) lauter ple- 
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tricier darunter, so wird er die Jurisdiction gehabt haben. — 
Mehr Schwierigkeit machte der Gensus, weil ihn wahrschein- 
lich die Consuln von jeher gemeinschaftlich hielten, und es 
also zweier Patricier bedurfte. Das ist denn wohl der Grund, 
weshalb gleich nach der Einführung des Consulartribunats die 
Censoren als besondere, damals durchaus patricische Magistrate 
eingesetzt werden. 

Erklärt es sich auf diese Weise, warum man diese Form 
der Magistratur vorzog, so ist es demungeachtet schwer, über 
die Geltung des Consulartribunats und sein Verhältniss zum 
Consulate zu einer klaren und festen Ansicht zu kommen, und 
höchst auffallend bleibt vor Allem die wechselnde Zahl dieser 
Magistrate. Selbst über die erste im Vergleiche angenommene 
Zahl giebt es keine Gewissheit. Livius hat bestimmt angenom- 
men, dass der Tribunen ursprünglich drei sein sollten, ohne 
Unterschied des Standes 3°), wobei niemandem in den Sinn 





bejische Namen, aber irrig. Statt P. Maenius hat Diod. Sic. XIV, 
WW. Koöivrog Maklıos, und dass diess richtig ist, haben die neuen 
Fragmente der Fasten gelehrt: der Patricier war Q. Manlius Vulso. 
S. Borghesi, Nuovi framm. ll. p. 151. Niebuhr. II. S. 442. _ 


307) Liv. IV, 6. Per haec consilia eo deducta res est, ut tri- 
bunos militum consulari potestate promiseue ex patribus ac plebe 
ereari sinerent. — Iribunos enim omnes (Ill) patricios ereavit popu- 
Zus. Livius giebt auch nicht die leiseste Andeutung, dass etwas An- 
deres beabsichtigt worden sei. Promiscue ex palribus ac plebe, das 
war jedenfalls die Bedingung, welche die Patricier machten; ein 
scheinbar liberales, vielmehr aber sehr betrügliches Zugeständniss, 
da sie wohl wussten, dass die Wahlen zu ihren Gunsten ausschlagen 
würden. So war dieses promiscue vortheilbafter für sie, als wenn 
den Plebejern ein bestimmter Antheil zugesichert worden wäre, und 
damit gleiche Theilung unmöglich wäre, wurde wohl auch die Zahl 
auf drei festgesetzt. Die Patricier gaben vor der Hand nur theore- 
tisch auf, was die Praxis der Comitien ihnen noch auf lange Zeit 
sicherte. Zur Vergleichung kann besonders das Festhalten an dem- 
selben Principe dienen, Jas sich bei der Erweiterung der Quaestur 
zeigt Liv. IV, 43. Auch da weigerten sich die Patricier einen be- 
stimmten Antheil zuzugestehen und drangen auf das promiscue. Bei 
loann. Lyd. de mag, 1, 58. heisst es einfach: roö d2 dnuov nalın- 
orarovrrog (?) moosßAndnoav zıllapyoı rosis. Ganz irrig ist, was sich 
bei Pompon. de or. iur, $. 25. findet: factum est, ut tribuni mi- 
litum erearentur, partim ex plebe, parlim ex patribus, consulari 
potestate. Hique constituti sunt vario numero; interdum enim vi- 
ginti fuerunt, interdum plures, nonnunquam pauciores. Das beruht 
wahrscheinlich auf einer Verwechselung mit den Tribunen der Le- 
gionen. 
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kam, dass gar kein Patricier hätte darunter sein können. Dio- 
nysius dagegen erzählt, es sei festgesetzt worden, ein Colle- 
gium von sechs Tribunen, drei Patriciern und drei Plebejern, 
zu wählen, ohne irgend sich darüber zu äussern, wie es denn 
nun gekommen, dass nach solchem Beschlusse gleich darauf 
nur drei Tribunen, lauter Patricier gewählt werden konnten. 
Ich halte Dionysius Angabe durchaus für unrichtig, einfach 
hervorgegangen aus einem sprachlichen Missverständnisse , in- 
dem man terni ex utroque ordine verstand, wo tres gemeint 
waren 308). — In den ersten 23 Jahren nun (310— 322), wo 
überhaupt nur fünfmal Consulartribunen vorkommen, waren 
deren jedesmal drei; von 328 —348 zählt man 11 Collegien 
von vier, dazwischen aber dreimal (332. 336. 346.) nur drei. 
Von 349 an sind der Tribunen regelmässig sechs °), doch wer- 
den dreimal (351. 374. 375.) acht genannt. — Diesen Wech- 
sel hat Niebuhr in sehr scharfsinniger Weise, aber auch in 
Verbindung mit sehr gewagten Hypothesen zu erklären ge- 
sucht. Wie er selbst in den zehn Volkstribunen des Jahrs 
306, weil unter ihnen zwei (nach seiner Meinung mehr) Patri- 
cier gewesen sein sollen, ein Wiederauftauchen der angebli- 


308) Dionys. XI, 60. arr! rwr urarom yılınpyovs amodeıydnvar, 
TosiS ulv Ex TOv nargıxiov, roeis 0’ En raw Önuoriniv, EEovalav Eyovras 
izrarıxyv. Dann giebt er das Resultat der Wahlen an, cap. 61. noJ- 
4öv yE Tor Ömkorıxwv napayyellörrwv rn» yıklıapylav el xarsonovöc- 
outvag movulvow raus Öenasıs, ovdlva TyF Tuuns Taurns afıov sivas 
ünthaßov' alla yevöusvor T7S yıpov aigıoı Tovs &x Ta Terginion us- 
rıiövras adrıv Avdgag Inıparsis yılıapyovg amodsızyvovow, Avkov Zeu- 
row: ıov "Argeorivov, xal Aeixıov Arihıiov Aöyyov, xai Tirov Kiöcıov 
(Koihıiov oder Kivikıov) Zıxelöv. Was er nun dabei gedacht haben 
möge, dass nur drei gewählt wurden, ist schwer zu sagen; denn das 
konnte doch seine Meinung nicht sein, dass das Volk sich begnügt 
habe, die drei patrieischen Stellen zu besetzen, die drei plebejischen 
aber ganz unbesetzt gelassen habe. Wie aber das Missverständniss 
entstehen konnte, das sieht man aus der zweideutigeren Fassung bei 
Zonar. VII, 19. xai rgeis ap Exarlgww yıkıapyovs arı) ray dvo ı\ma- 
row aipeiodar ovviöofer. Ist nun freilich wohl damit auch gemeint, 
dass drei von jedem Stande gewählt werden sollten, so erklärt es sich 
doch, wie tres ex patribus ac plebe, oder auch tam ex patribus, quam 
de plebe, für terni genommen werden konnten. 


9) Für das Jahr 378, wo Livius das ganze Collegium übergan- 
gen hat, nennt Diod. Sic. XV, 71. nur vier Tribunen; aber wahr- 
- scheinlich unvollständig. 
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chen Decemviralverfassung erkennen möchte, so ist ihm das 
Consulartribunat nach dem von ihm vorausgesetzten ersten 
Plane, entschieden eine modificirte Fortsetzung derselben, in- 
dem nach Dionysius angenommen wird, es hätten ursprünglich 
der Tribunen sechs, zur Hälfte Plebejer, sein sollen: zu die- 
sen wären zwei Censoren und die beiden quaestores parricidii 
gekommen, womit die Zalıl der Zehnmänner erfüllt gewesen 
wäre. Dieser erste Plan sei aber abgeändert worden: durch 
einen Vergleich, von dem, wie Niebuhr zugesteht, die Schrift- 
steller nichts wissen, und dessen Veranlassung auch in der 
That durchaus räthselhaft bleibt , sei im J. 310 (311) die Zahl 
der Tribunen auf drei herabgesetzt und statt gleicher Theilung 
Wählbarkeit ohne Standesunterschied eingeführt worden: den 
Patriciern sei ausserdem die Gensur und die Quaestur geblie- 
ben. Alle diese Zugeständnisse hätten die Plebejer machen 
müssen, weil sie das Volkstribunat allein für sich besessen 
hätten. — Man kann diese Hypothesen mit Allem, was sich 
weiter daran knüpft, in wiefern sie von der Idee einer ständi- 
gen Decemviralregierung ausgehen, füglich auf sich beruhen 
lassen; dagegen wird man der Erklärung beistimmen müssen, . 
welche namentlich von dem Wechsel der Collegien von drei 
und vier Tribunen gegeben wird. ImJahr 310 wurde das erste 
Collegium von 3 Militärtribunen gewählt; im folgenden die 
Censur eingesetzt, jedenfalls um ihre Befugnisse von einem 
Magistrate zu trennen, der möglicher Weise auch mit Plebe- 
jern besetzt sein konnte. So bestanden, da die Gensur damals 
fünfjährig war, jederzeit neben den Consuln oder Consulartri- 
bunen noch zwei durchaus patrieische Magistrate. Das än- 
derte sich im J. 320, als durch die Lex Aemilia die Dauer der 
Censur auf 18 Monate beschränkt wurde. Nun waren in den 
3:% Jahren, wo es keine Gensoren gab, die drei Consulartri- 
bunen die einzigen oberen Magistrate, und so ist es in den Jah- 
ren 321 und 322 gewesen, wenn man annehmen darf, dass 
schon den Censoren des Jahrs 319 ihr Amt verkürzt wurde. 
Von 323 — 327 folgen Consulatjahre ; dann aber erscheint 328 
zuerst ein Collegium von vier Tribunen. Sinnreich nimmt nun 
Niebuhr an, dass dieser vierte — jederzeit ein Patricier — 
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die städtische Praetur gehabt habe, in den Jahren, wo es keine 
Censoren gab. Dagegen sei in den Jahren der Censur, wo 
ohnehin neben den möglicherweise plebejischen Magistraten 
(Consulartribunen) zwei nothwendig patrieische standen, die 
vierte Stelle wieder hinweggefallen. Daraus erklärt sich, 
warum in den Jahren 336 und 346 nur drei Consulartribunen 
waren; denn in dem ersteren waren Censoren, wie wir aus 
den Fasten wissen ; im letzteren ist es wahrscheinlich, da es 
zwischen zwei Lustren in der Mitte liegt ®"°). — Vom J. 349 
an erhöht sich die Zahl auf sechs: Niebuhr sieht darin Her- 
‚stellung der ursprünglichen Zahl, was schon deshalb nicht pas- 
sen will, weil nicht auch gleiche Theilung eintrat, sondern die 
Wahlen, wie vorher, promiseue geschahen. Ueber die Ver- 
anlassung zur Vermehrung hat Livius nichts bemerkt: sie 
scheint zunächst in dem Rriege gegen Veji zu suchen zu sein, 
und es kann nichts auffallendes darin gefunden werden, wenn 
bei einem Magistrate, der nicht, wie das Gonsulat, an eine be- 
stimmte Zahl streng gebunden war, den Zeitverhältnissen ge- 
mäss die Zahl der Mitglieder vermehrt wurde !!). Was aber 
die drei Jahre anlangt, in welchen acht Consulartribunen ge- 
nannt werden, so ist es sehr wahrscheinlich, dass dabei jedes- 
mal zwei CGensoren mitgezählt sind, wie wir es von dem er- 


310) Zweifelhaft bleibt das J. 332, wo Livius auch nur drei nennt. 
Es ist indessen sehr möglich, dass der vierte Name weggelassen ist, 
und man vermuthet, dass L. Servilius Structus hinzuzufügen ist, der 
‚IV, 47. als iterum gewählt angegeben wird und doch früher nicht vor- 
kömmt. S. Sigonins, und Niebuhr, S. 443. Anm. 86%. Livius 
führt übrigens auch in den.Jahren 335 (IV, 44.) und 338 (IV, 47.) 
nur drei Tribunen an, während die capitolinischea Fragmente in bei- 
den Fällen den vierten Namen nennen, und im ersteren Falle Livius 
in der Folge selbst. 


11) Niebuhr sagt III. S. 440. „‚Eigenthümlich auffallend an 
diesem Tribuuat ist die Veränderlichkeit.der Zahl seiner Mitglieder, 
welche sonst für alle Obrigkeiten im Alterthum durchaus feststeht, 
niemals, wie jetzt in Monarchien, nach wechselnden Rücksichten ver- 
ändert ward.‘‘ Das kann doch nicht für durchaus wahr gelten; we- 
nigstens war ja doch die Vermehrung der Magistrate bei Erweiterung 
des Verwaltungskreises unvermeidlich. Die Zahl der Praetoren stieg 
bei vermehrtem Bedürfnisse von einer Stelle auf sechs und später 
noch mehr, und nach der Lex Baebia sollten abwechselnd vier und 
sechs ernannt werden: einmal waren nur fünf. S. den Abschn. 
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sten bestimmt wissen ®!2). — Uebrigens hat man die neue Ein- 
richtung durchaus nur als eine provisorische zu betrachten, bis 
der Streit über die Theilung des Consulats zwischen Patrieiern 
und Plebejern ausgeglichen sein würde. Es wird berichtet, 
dass ‘ein Senatusconsultum jährlich erklären sollte, ob man 
Consulartribunen oder Consuln wählen wolle 22): das kann 
keinen anderen Sinn gehabt haben, als dass der Senat sich je- 
desmal darüber erklären solle, ob er den Anspruch der Plebejer 
auf das Consulat zugestehen, oder das Provisorium fortdauern 
lassen wollte. Denn das ist ja nicht denkbar, dass man es dem 
Senate anheimgestellt haben könnte, nach Belieben das ganz pa- 
trieische Consulat eintreten zu lassen. Entweder Consuln, deren 
einer Plebejer, oder Consulartribunen,, dazwischen sollte man 
die Wahl haben ; aber der Senat machte von der Alternative 
den perfidesten Gebrauch : er entschied, wenn er irgend konn- 
te, für das Consulat und schloss doch die Plebejer von der 


- Wahl aus. ’ 
Schwer lässt sich nun beurtheilen, wie sich das Consular- 


312) Im J. 351 waren M. Furivs Camillus und M. Postumius Re- 
gillensis Censoren, wie jetzt durch die neuen Fragmente der Fasten 
völlig klar ist: Livius aber (V, 1.) schliesst sie den Consulartribu- 
nen an, und erhält dadurch zum ersten Male die Zahl acht. Vgl. 
Perizou. Animadv. Il. p. 46. Drakenb. z. Liv. I. I. Niebuhr. 
S. 440. Borghesi, Nuovi framm. Il. p. 35 f. Auch von den beiden 
anderen Jahren, 374 und 375, wo bloss Diod. Sie. XV, 50. 51. acht 
nennt, hat es Niebuhr wahrscheinlich gemacht, dass die’Gensoren (beide 
Male vergeblich gewählt) dazu gerechnet sind. In den Namen herrscht 
aber dieser Annahme zufolge grosse Verwirrung. — Was Claudius 
nach der Tab. Lugd. Grut. DII, sagt: QVI. SENI. ET. SAEPE 
OCTONI. CREARENTVR., das ist nieht genau zu nehmen. 


13) Dionys. XI, 60. öra» dE rec ovros Thv Goynv zul a 
un vlas üpyüs drodsixvvoda:, chv Bovlhv nal rov djuov addıs ovveh- 
Hovras dıayvaraı, mörsgov dnarous, N yılıdpyovs Bovkovrar ragahaßeiv 
av apyiv. 5 Ti Ö’ Av üracı dokn wiporv Eneviyxacı, our rar xUgıov. 
enırslsiodar ÖE rö mpoßovlsvun #ad" Exaorov Eviavrov. Dass er einen 
Volksbeschluss voraussetzt, .ist-gewiss irrig: es haben wohl dann und 
wann die Volkstribunen ein Senatusconsultum ertrutzt, dass Consular- 
tribunen gewählt werden sollten; aber nur eben eines SCtum be- 
durfte es, wie aus Livius überall zu ersehen ist. Bemerkenswerth 
ist besonders eine Stelle, IV, 12. guum magno cerlamine obtinuisset 
(trib. pl.), u consulerentur patres, consulum an tribunorum place- 
ret comitia haberi, consules creari iussi sunt: ludibrioque erant mi- 
nae tribuni etc. Das hat keinen rechten Sinn, wenn man nicht die 
Alternative in der angegebenen Weise fasst.- 
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tribunat seiner Geltung nach zum Consulate verhalten haben 
möge; ob mit ihm die volle consularische Gewalt und die In- 
signien der höchsten Magistratur verbunden gewesen seien. 
Für unzweifelhaft muss es gelten, dass die Tribunen,, wie die 
Consuln, jederzeit comitiis centuriatis gewählt worden 
sind ®!*), und natürlich geschah das eben auch auspicateo. 
Ob man aber dabei einen Unterschied gemacht und weniger 
feierliche Auspicien angewendet habe, das wird nirgend ge- 
sagt; jedoch scheint die gewöhnliche Vorstellung zu sein, dass 
die Auspicien dieselben gewesen ?5). So lange nun nur patri- 
eische Tribunen waren, hindert nichts, sie eben so wie die 
Consuln im Besitze der Staatsauspicien zu denken; als aber 
seit dem J. 354 Plebejer zum Tribunate gelangten, lässt sich 
in keiner Weise annehmen, dass auch sie derselben theilhaftig 
geworden wären, da ihnen noch 387 die Befähigung dazu 
ganz abgesprochen wird. Man müsste also das Verhältniss 
vielleicht so auffassen, dass die Auspicien zwar immer auf der 
Magistratur geruht hälten, die wirklichen Träger derselben 
aber nur die patrieischen Collegen gewesen wären 16). — Im 
Uebrigen werden sie, wie schon die Benennung sagt, in ihrer 
Gesammtheit eine der consularischen gleiche Gewalt gehabt 
haben; aber gewiss waren sie den Consuln nicht gleich an 
Rang. Es ist zweifelhaft, ob sie die insignia consularia 


314) Liv. V, 13. plebeios alios tribunos militum consulari pot- 
estate omnes fere centuriae dixere. cap. 52. comitia cen- 
turiata, quibus consules tribunosque militares creatis, ubi 
auspicato, nisi ubi assolent, fieri possunt ? Ueber die bekannte Stelle 
cap. 18.-5. den die Comitia centuriata behandelnden Abschn. 


15) So in der eben angef. St. V, 52. und cap. 13. Comiltiis, au- 
spicato quae fierent, indignum dis visum honores vulgari diseri- 
minaque gentium confundi. 


16) Auf die Rogationen des J. 309. erwiederten die Patricier, 
nefas esse, consulem plebeium fieri, Liv. IV, 3.: das Hinderniss wa- 
ren eben die Auspieien. Im J. 387 sagt App. Claudius: (uid igitur 
aliud, quam tollit ex civitate auspieia, qui plebeios consules creando 
a patribus, qui soli ea habere possunt, aufert. In wiefern, kann man 
fragen, war es nun nicht nefas plebejische Consulartribunen zu wäh- 
len, wenn sie der Auspicien theilhaftig gewesen wären. Freilich kann 
man aber auch die Frage thun, warum die Rücksicht auf die Auspi- 
cien beim Consulate höher gestellt wurde, als beim Tribunate. 
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hatten 17), obsie als curulische Magistrate betrachtet 
wurden: kein Consulartribun hat je triumphirt ?°). Mit dieser 
Schmälerung an Ehre und Würde stimmt es nun wohl über- 
ein, dass das Consulartribunat mit dem imperium procon- 
sulare verglichen wird !°); in anderer Hinsicht ist der Ver- 
gleich unpassend, da die Tribunen wirkliche städtische Magi- 
strate waren. Ein Proconsul hätte nimmer einen Dictator er- 
nennen könuen : bei den Tribunen entstand zwar einiger Zwei- 
fel; aber es wurde für unbedenklich erklärt. S. d. Abschn. 
von der Dictatur. 

Die Art, wie die Consulartribunen sich in die Geschäfte 
theilten, war nach den Umständen und auch nach der Zahl der 
Collegen verschieden. Feste Regel war es, dass einer von 
ihnen, wenn die anderen ins Feld ziehen mussten, in Rom 
zurückblieb, zur Leitung der städtischen Angelegenheiten, 
eura urbis. Er wird auch geradehin praefectus urbis 
‚genannt 2°). Die übrigen zogen entweder gemeinschaftlich 





317) Livius spricht sie ihnen allerdings zu. IV, 7. tribunos mi- 
litum — et imperio et insignibus consularibus usos. Niebuhr, 
S. 439. erklärt das für Uebereilung: ich gestehe, zu keiner festen 
Ueberzeugung gekommen zu sein. Es wird mir schwer daran zu glau- 
ben, dass man den absichtlich niedriger gestellten Magistrafen die Aus- 
zeichnungen sollte ertheilt haben, die damals ausschliesslich den 
beiden höchsten gebührtes, die fuga praetexta und die sella curu- 
is. Auf der anderen Seite ist es mir wieder nicht wahrscheinlich, 
dass der die städtische Praetur verwaltende auf dem Tribunal sich 
weniger der sella bedient haben sollte, als seine Vorgänger, und 
ganz ohne Lictoren können doch die Tribunen auch nicht gedacht 
werden. Vgl. was über den Rang des Magister eq. gesagt wird. 

18) Zonar. VII, 19. Alyerar Ö8, ori oVrdeis ray yılıapywv, nai- 
ro: nollaov mohlaxıs vırnoavruw, Emwisıa Ereuwev. Es verzichteten 
die Patrieier selbst darauf, um nicht die Auszeichnung einem Magi- 
strate zuzugestehen, der einem Plebejer zu Theil werden konnte. 

19) Liv. V, 2. nennt das Tribunat proconsularis imago. Be- 
deutsamer noch ist, was Gell. XIV,.7, 5. aus Varro’s Epistolicae quae- 
stiones anführt: Addit deinde, extraordinario iure tribunos quoque 
militares, qui pro consulibus fuissent, item decemviros, 
quibus imperium consulare tum esset — ius consulendi 
senaltum habuisse. Dionys. XI, 62. setzt dafür geradezu avduraros 
@oyn. Doch aber gilt das hauptsächlich von der äusseren Würde, der 
dignitas et amplitudo, die der des Coosulats nicht gleich kömmt; da- 
gegen wird ja unbezweifelt staatsrechtlich den Tribunen consularis 
potestas beigelegt. Tribunorum militum consulare ius sagt Tacit. 
Ann. 1,1. . 

20) Die Hauptstelle, aus der sich ungefähr ‘die Geschäftsverthei- 
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oder getheilt, gewöhnlich zu zwei, aus, und im Heere werden 
sie alternis diebus die summa imperül gehabt haben 22t), — 
Des Looses wird bei der Theilung der Geschäfte einige Male, 
doch nur so gedacht, dass einem der Collegen ein Auftrag 
extra sortem ertheilt wird 2). Sobald das Collegium aus Pa- 
triciern und Plebejern gemischt war, versteht es sich von 
selbst, dass einer ‚der Ersteren die cura urbis extra soriem 
haben musste. — Zum Schlusse sei noch erwähnt, dass im 
J. 701 der Gedanke aufgetaucht sein soll, wiederum Consular- 
tribunen statt der Consulu zu wählen. Dio Cass. XL, 45. 
navreg OR 08 dnuapyoı üllug ve onnyerg Zunodlovg dgkge- 
009, xal yılıapyovs avrl zwv Undrwv, önag nAelovg dpyov- 
veg, wonsg norsk, anodsınvuwvrar, vadıoravar dgnyoüyro. 


lung beurtheilen lässt, ist bei Liv. VI, 1. Dort spricht Camillus zu 
seinen fünf Collegen: Te, P. Valeri, socium imperii consiliique le- 
giones mecum adversus Antiatem hostem ducere placet: te, (. Ser- 
vili, altero exercitu instructo paratoque in urbe castra habere; in- 
tentum sive Etruria se interim — sive — Latini atque Hernici mo- 
verint. — Tertius erercitus ex causarüs senioribusque a L. (uin- 
ctio seribatur, qui urbi moenibusque praesidio sit. L. Horatius 
arma, tela, frumentum, quaeque belli alia tempora poscent, provi- 
deat. Te, Ser. Corneli, praesidem huius publiei consilü, custodem 
religionum, comitiorum, legum, rerum omnium urbanarum, collegae 
‚facimus. Nur schliesse man daraus nicht, wie es geschehen ist, dass 
regelmässig so die Rollen vertheilt gewesen seien; dass immer Einem 
der Befehl über die Reserve, einem Anderen die Deckung der Stadt 
u. 8. w. übertragen gewesen sei: es richtete sich das nach den Um- 
ständen. Besonder$ wichtig aber ist obige Stelle wegen der genauen 
Bezeichnung der Amtssphäre dessen, dem die cura urbis zufiel: es ist 
ganz die der Consuln in Bezug auf die inneren Angelegenheiten. An- 
dere Erwähnungen finden sich IV, 31. Tribuni mil. e. p. quattuor 
ereati sunt —. Ex üis Cossus praefuit urbi: tres delectu habito pro- 
fecti sunt Veios. cap. 36. Profecti Ap. Claudium — praefeetum. ur- 
bis relinguunt. cap. 45. (Streit der Tribunen) Se quisque belli ducem 
potiorem ferre, curam urbis, ut ingratam ignobilemque aspernari. 
cap. 59. tribunos militum in Volscum agrum ducere exereitum pla- 
euit. Cn. Cornelius unus Romae relietus. Die letzteren vier Bei- 
spiele gehören der Zeit an, wo das Collegium aus vier Tribunen be- 
stand: als deren sechs waren, wird wahrscheinlich noch ein zweiter 
in Rom zurückgeblieben sein, wie späterhin zuweilen ein Praetor, zur 
Disposition des Senats. 

321) Liv. IV, 46. ductu L. Sergü, cuius dies imperii 
erat. 

22) Liv. IV, 45. Alius meus extra sortem urbi praeerit. VI, 30. 
Manliis — Volsei provincia sine sorte, sine comparaltione, exira 
ordinem data. 


11. 2. i 10 
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Die Praefectura urbis. 


Dass die Könige, so oft sie ins Feld zogen, für die Dauer 
ihrer Abwesenheit einen Statthalter, praefectus urbis 
ernannten, davon ist Th. II, 1. .S. 338. gesprochen worden. 
Die Republik hat natürlich eines solchen Stellvertreters der 
Consuln eben so wenig entbehren können, so lange an der 
Spitze der Staatsgeschäfte nur diese beiden Magistrate stan- 
den. War es auch in frühester Zeit, wie oben (S. 119.) er- 
wähnt worden ist, üblich, dass der eine College in Rom blieb, 
während der andere Krieg führte, so trat doch auch nicht sel- 
ten der Fall ein, dass beide nach verschiedenen Seiten ‚gegen 
den Feind ziehen mussten, oder auch ein Krieg beider Thätig- 
keit in Anspruch nahm. In allen solchen Fällen ist nothwen- 
dig anzunehmen, dass ein praefectus urbis bestellt wur- 
de, wenn auch die Geschichtschreiber ibn nur selten und erst 
dann erwähnen, wenn ihm ein besonderer Auftrag ertheilt 
wird 3232). Ganz verwerflich hingegen ist die in neuerer Zeit 
auf ein schlechtes Zeugniss hin gewagte Behauptung, dass im 
J. 267 das Statthalteramt zu einer durch Wahl verliehenen 
Magistratur erhoben worden sei, und nun regelmässig neben 
dem Consulate bestanden habe °*). Vielmehr geht aus allen 


323) Drakenboreh, de praef. urb. p. 10 ff. nimmt für die äl- 
teste Zeit keine Präfekten an; gewiss mit Unrecht. Es mag auf die 
frühesten Erwähnungen bei Dionys. V, 75. VI, 13. nicht viel zu 
geben sein; aber aus der Nichterwähnung lässt sich eben so wenig 
auf die Nichtexistenz schliessen, und so verwerflich die gleich anzu- 
führende Nachricht bei Lydus ist, so geht doch daraus so viel her- 
vor, dass man aus dem J. 267 einen Praefectus (vielleicht den ersten 
bekannten) zu nennen wusste. Ausser Drakenborch sind besonders zu 
vergleichen : Niebuhr. Il. S. 126 f. Rubiuo, Untersuch. $. 299 f. 
Almeloveen, Fast. cons. im Ind. praef. Corsini, Ser. praefect. 
urb. Pis. 1766. Cardinali, Intorno la serie dei Prefetti di Roma. 
Velletri. 1836. — Praefectus urbis findet sich fast durchgängig, wäh- 
rend urbi, was bei Gell. XIV, 7, 4. nach Varro und cap. 8. nach 
Iunius Gracchanus steht, richtiger sein würde. 


-24) Ioann. Lyd. de mag. I, 38. ro 2 sixoora reiry ru» 
Önarwv Ereı sis Tpeis nolgas ra rs apyhs dınolän" Eic Tods Umarovs, 
eis Tov rs nölews vmapyov xal zov Önuov* xal ol ulv vraroı diamov» 
roos moAtuous, ö d2 Ömuos dorparsvero, 0 y& unv Umapyos rıv rohr 
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Erwähnungen bei Livius und Dionysius, und der. ausdrückli- 
chen Erklärung bei Tacitus hervor, dass jederzeit die Consuln 
(wie früher die Könige), und nur für die Dauer ihrer Abwe- 
senheit, ad tempus, den Praefectus ernannten 225), gewöhn- 
lich aus den Consularen, und am häufigsten wohl einen Consul 
des vorigen Jahrs. 

Die amtliche Sphäre des Praefectus urbis ergieht sich 
theils aus Tacitus, theils aus anderen Erwähnungen. Es scheint 
bedenklich, die oben angeführten Worte des Camillus (Liv. 
VI, 6.): Te, Ser. Corneli, praesidem huius publici consilii, 
eustodem religionum, comitiorum, legum, rerum omnium 
urbanarum, collegae facimus. unbeschränkt auf ihn überzu- 
tragen; denn Cornelius war ja Consulartribun. Wir wissen, 
dass er die Jurisdiction hatte, und das zus vocandi sena- 
tum ?°); jedenfalls den Befehl über das der Stadt zum unmit- 


Eyvlarre, custos urbis m0sayopevöusvos, woarel pulaf rys mohsus. 
Auf diese Autorität gründet Niebuhr die Annahme einer ständigen, | 
durch Wahl zu besetzenden Magistratur. loannes Lydus ist ein Schrift- 
steller, dem an Absurdität nicht leicht ein anderer an die Seite ge- 
stellt werden kann; der- die einfachsten ‚und bekanntesten Dinge auf 
die seltsamste \WVeise verdreht und Unsinn auf Unsinn häuft. Er bil- 
det gewissermassen einen Uebergang zu der erbaulichen mittelalter- 
lichen Literatur in der Art der Mirabilia Romae, und es ist von sei- 
nen Nachrichten im Grunde nur da Gebrauch zu machen, wo er Stel- 
len älterer Schriftsteller übersetzend mittheilt; obgleich auch dann 
noch grosse Vorsicht nöthig ist. Warum also Niebuhr diese Nachricht 
„‚unzweideutig und aus der ächtesten Quelle stammend‘‘ nennt, ist 
schwer zu sagen. Wenn wirklich Lydus die Notizen über die Ge- 
schichte der Magistratur aus lunius Gracchanus entlehot haben sollte, 
so hat er doch offenbar alle Nachrichten auf die unsinvigste Weise 
entstellt, wie er denn gleich darauf.neben vielem anderem Unsinn 
Papirius Cursor zum Dictator gegen Alexander von Macedonien (vgl. 
Liv. IX, 16.) ernannt werden lässt! Warum soll also das ächt sein, 
was er über den custos urbis im Widerspruche mit allen anderen 
Schriftstellera sagt? Von einer Wahl, sei es nun durch die Curien 
oder eine andere Versammlung, findet sich .endlich auch bei Lydus 
kein Wort. 


325) Tacit. Ann. VI, Il. Namque antea, profeetis domo 
regibus, ac mox magistratibus, ne urbs sine imperio fo- 
ret, in tempus deligebatur, qui ius redderet ac subitis mede- 
retur. — dein consules mandabant. Damit stimmen alle Er- 
wähnungen überein. S. Liv. Ill, 3.5. 24. Dionys. VI, 13. VIII, 64. 
X, 23. 24. 

26) Varro b. Gell. XIV, 7, 4. Liv. III, 9. senaftus a prae- 
‚fecto urbis Q. Fabio vocatur. cap. 29. Romae a Q. Fabio praefecto 
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telbaren Schutze dienende Aufgebot, und dass er in allen un- 
vorhergesehenen und dringenden Fällen die geeigneten Maass- 
regeln zu ergreifen hatte: dagegen ist kein Fall bekannt, dass 
ein Praefectus urbis die Centurien berufen, Comitien gehalten 
habe ®2”). Ueberhaupt aber ist es natürlich, anzunehmen, dass 
die Erledigung wichtiger Angelegenheiten, in so fern sie über- 
haupt Aufschub litten, den Consuln vorbehalten blieb, sobald 
sie zurückkehrten 28). 

Die praefectura urbis hat als besonderer ausserordenth- 
cher Magistrat wesentlich nur so lange bestanden, als an der 
Spitze der Regierung nur die beiden Consuln standen. Sobald 
die obersten Beamten sich vervielfältigten, d. h. zunächst, als 
Consulartribunen gewählt wurden, übernahm regelmässig, wie 
schon ausgeführt worden, einer derselben die cura urbis ?°), 


urbis senatus habitus ete. Dionys. Il, 12. wo er von der Zusam- 
mensetzung des romulischen Senats spricht, theilt die praefectura ur- 
bis dem princeps senatus zu. Ob loana. Lyd. de mens. I, 19. 
bei den Worten, &dra mgosorı,oaro (Novuäs) rör rjs mölsus qikaxa“ 
Umapyov Öd aurov vov mgoKayogEVouev 7, üs Tıves, moAlapyov, 7) Korv- 
diaunv, öv nalcı moaltopa ovoßavov Fheyov, ös nal newrevew ıns "Pu- 
ualoy ysgovolas gyalverar., eine ähnliche Notiz vor Augen gehabt habe, 
lässt sich bei der Verworrenheit des Ganzen nicht entscheiden. — 
Mit den weit reichenden Folgerungen, welche Niebuhr an Dionysius 
Nachricht für die Geltung der decem primi, der patres maiorum und 
miaorum genlium, selbst die Bedeutung des consul maior knüpft, kann 
ich mich nicht durchgängig befreunden. 


327) Vgl. Th. II, 1. S. 338. 360. Anm. 696. Der Angabe bei 
Livius, dass die ersten Consnlarcomitien vom praefectus urbis ge- 
halten worden seien, wogegen Dionysius wahrscheinlich richtiger Lu- 
eretius in der Qualität des Interrex nennt (vgl. Rubino, ÜUnters. 
S. 96.), dieser Angabe widerspricht auch, dass die Volksversammlung, 
in welcher die Abschaffung des Königthums beschlossen wird, von 
Brutus als Tribunus Celerum gehalten wird. Dionysius wenigstens 
(IV, 71.) nimmt als gewiss an, dass damals ausser dem Könige nur 
der Trib. Cel. das Recht hatte, die Volksversammlung zu berufen. 


28) Liv. III, 9. verlangt der Praefect von Terentilius, u? rem 
integram in adventum consulum differat. cap. 24. Obtinuit tamen 
P. Lueretius praefectus urbis, ut actiones tribuniciae in adventum 
consüulum differrentur. 

29) Daher sind die in den Jahren 329 — 352 von Almeloveen, 
Guarnacci, Cardinali u. A. aufgeführten fünf praefecti urbis zu strei- 
chen. Es sind lauter Tribunen, und so gut als diese könnte man auch 
die Consuln, welche die cura urbis übernahmen, in der Reihe der 
praefecti zählen. Ueber das Jahr 292 hinaus (Liv. III, 9.) wird ein 
eigentlicher praefectus urbis nicht mehr genannt. 
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und nach dieser Periode trat dafür der praetor urbanus ein (s. 
d. Abschn. von der Praetur). Nur ein Schattenbild der ehe- 
maligen Praefectur blieb der Unveränderlichkeit der religiö- 
sen Satzungen wegen als blosse Förmlichkeit für die kurze 
Dauer der feriae Latinae. Der für diese Feier bestellte 
"Praefectus muss in alter Zeit als eustos urbis gedacht wer- 
den, die Stadt gegen einen möglichen Ueberfall zu schützen : 
als nachher jede Befürchtung der Art hinwegfiel, war er (ge- 
wöhnlich ein junger Mann, non senatoriae aetatis) eine bedeu- 
tungslose Figur ohne alle erhebliche Wirksamkeit, da alle Ge- 
schäfte cessirten 32°). Daher ist auch der Streit, ob er das zus 
vocandi senatum gehabt habe, was Junius Gracchanus ver- 
“neinte, Varro und Ateius Capito mit Tubero bejaheten 3"), ein 
ganz unnützer; denn während des sacrum in monte Albano, 
wo Magistrate und Senat nicht in Rom anwesend waren, wo 
selbst den Volkstribunen — die einzige Ausnahme im Jahre — 
erlaubt war, die Stadt zu verlassen, kann nie eine Senatsver- 
sammlung berufen worden sein. Es läuft a 50 auf einen rein 
iheoretischen Streit hinaus, und der Autorität des Gracchanus 


330) Auch von eigentlicher Rechtspflege kann in diesen Tagen nicht 
die Rede gewesen sein, wenn auch dem Praefectus. praetorische Rechte 
zukamen. Unter den Kaisera, wo selbst vornehme pueri zu prae- 
‚Ffectis feriarum Latinarum causa ernannt wurden, hat Eitelkeit und 
die Sucht sich geltend zu machen dahin geführt, dass die jungen 
Scheinbeamten auf dem Tribunal sich das Ansehen des Richters gabeu 
und Anklagen, selbst auf Majestätsverbrechen annahmen; es ist aber 
auch verboten und bestraft worden. Tacit. Ann. IV, 36. Ceterum 
postulandis reis laın continuus annus fuit, ut feriarum Latinarum 
diebus praefectum urbis Drusum, auspicandi gratia tribunal ingres- 
sum, adierit Calpurnius Salvianus in Sex. Marium. quod a Caesare 
palam increpitum causa exsilii Salviano fuit. Sueton. Ner.T7. Au- 
spicalus est et iurisdictionem praefectus urbis sacro Latinarum, ce- 
leberrimis patronis non translatitias, ut assolet, et breves, sed ma- 
ximas plurimasque postulationes certatim ingerentibus, quamvis in- 
terdietum a Claudio esset. - 


31) Gell. XIV, 8. Praefectum urbi Latinarum causa relictum 
senatum habere posse lunius negat: quoniam ne senator quidem sit, 
neque dus habeat sententiae diecendae, cum ex ea aetate praefectus 
Fiat, quae non sit senatoria. Varro entgegnele darauf: Namque et 
tribunis -— plebis senatus habendi {us erat, quanquam senatores non 
essent ante Alinium plebiscitum. Der Streit selbst beweiset,' dass 
der Fall vicht vorkam und dass es sich nur um die Frage händelte, 
ob ihm theoretisch das Recht zustehe. 


er ie 


geschieht dadurch kein Abbruch. — Es hat diese Formalität 
noch spät unter den Kaisern fortbestanden und nur selten ist 
es geschehen, dass kein Praefect ernannt wurde und ein Prae- 
tor ihn vertrat 332) ; aber bei der Bedeutungslosigkeit des Schein- 
magistrats darf man sich nicht wundern, dass gewissermassen 
Spott damit getrieben worden ist. Schon unter Augustus wur- 
den Söhne vornehmer Aeltern im jugendlichsten Alter, selbst 
noch ehe sie zur toga virilis gelangt waren, also pzer?, durch 
diese Ehre ausgezeichnet 3°): es ist geschehen, dass der er- 
nannte Praefect für den nächsten Tag einen zweiten und dieser 
wieder einen dritten ernannte 3*), ja dass jeden Tag zwei neue 
antraten 35). 


Die Dictatur. 


Es ist oben gezeigt worden, dass die Duplicität der Con- 
sularregierung eine der Grundbedingungen der neuen republi- 
kanischen Verfassung war, dass man darin eine wesentliche 
Bürgschaft gegen tyrannische Willkühr suchte. Sehr bald aber 
wurde es fühlbar, dass ein so getheiltes und noch überdiess 


332) Dio Cass. XLI, 14. u mollapyos oddeis ds Tas dvozüs, 
woreg Eidıoro, HeLIN" GR or rg ravre ra emißallovra auro 
dıyxnoav. Ebeu so XLIX, 16. . 


33) Dio Cass. XLIX, iv re Talis ävoyais ‚aigerol ömo Tod 
Kaloagos rohlapyor maides un !E inalow, uk oüx dx Bovlsurov 
ysyovöres nokar. d. h. nicht senatorii ordinis. LI, 33. ee is yE rıs 
eirov ovdt &s usipaxıcv mu reAov öuus Mo&ev. Auch Mare-Aurel 
war in früher Jugend praefectus Latinarum causa. Jul. Cap. M. 
Ant. 4. Virilem togam sumpsit quinto decimo aetatis anno —. Nec 
multo post praefectus feriarum Latinarum fuit. Vgl. Aum. 330. 


34) Dio Cass. XLIII, 48. moliagyös zd zus, &v rais dvozais xara- 
oras Erepov aurög Tns, vorspuins avdeiksro, xal Ensivas aldov‘ O wire 
noöregor, un vorspöv more £ydvero, Das war in Caesars Zeit: bis 
dahin hatten die Consuln den Praefect bestellt; einmal hatte Antonius 
als Magister eq. widerrechtlich sich gestattet, es zu ihun: nachher 
geschah es durch die Kaiser. 


35) Dio Cass. LII, 33. xav rais avoyass dvo na exdormy Aul- 
gar Emolapynoav. Später verordnete Augustus, dass nur einer ernannt 
werden sollte, &va dei wrpesiodaı. LIV, 17.; unter Claudius aber 
scheint es wieder zwei, gleichzeitig oder wechselnd gegeben zu haben. 


LX, 5 
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durch das Recht der Berufung an das Volk gelähmtes Imperium 
in schwierigen ein kräftig entschlossenes Handeın erheischen- 

den Zeitumständen nicht ausreiche; dass der Staat in Lagen 
“kommen könne, wo die Vereinigung aller Gewalt in einer ein- 
zigen Person vorzuziehen sei. So geschah es, dass noch vor 
Ablauf des ersten Decennium der Republik ein neuer ausser- 
ordentlicher Magistrat, die Dietatur, mit unumschränkter 
Vollgewalt eingeführt wurde: eine Alleinherrschaft auf Zeit, 
vor der alle auderen Magistrate zurücktraten. Als ersten Di- 
ctator im J. 253 nannien die ältesten Annalisten T. Larcius 336), 
und sein Name ist besser beglaubigt als der eines M’. Vale- 
rius, der von Anderen angegeben wird 3”). Die nächste Ver- 
anlassung war ein schwerer von den Latinern und den Tarqui- 
niern drohender Krieg: quod triginta iam coniurasse popu- 
los satis constabat; welche besondere Umstände aber den 
Entschluss alle Gewalt in Eines Hände zu legen herbeiführten, 
das ist vielleicht durch absichtlich falsche Darstellung verdun- 
kelt worden. Livius fand in seinen Quellen angegeben, die 
Consuln des Jahrs seien verdächtig gewesen, der Partei der 
Tarquinier anzugehören; darum habe man diesen Ausweg gut 
gefunden 38); Dionysius erzählt weitläuftig, wie bei der dro- 
henden Gefahr die von der Schuldenlast gedrückte Plebs schwie- 


336) Cie. de rep. 11, 32. Varro b. Macrob. Sat. I, 8. Liv. 
1, 18. Dionys. V, 72 (der es drei Jahre später geschehen lässt). 
Zonar. VII, 14. Ioann. Lyd. de mag. I, 37. 38. (wo T. Mareius 
statt Larcius) u. A. 

37) Liv. II, 18. Eo magis adducor, ut eredam, Larcium, qui 
consularis erat, potius quam M’. Valerium, M. filium, Volesi nepo- 
tem, qui nondum consul fuerat, moderatorem et magistrum consuli- 
bus appositum. Fest. p. 198. Mani Valerü, M. f. Volusinae gen- 
tis (Volusi nepotis. Aug.), qui primus magister populi (s. u.) crea- 
tus est. { 


38) Liv. 1.1. In hac tantarum exspectatione rerum sollieita 
civitate dietatoris primum ereandi mentio orta: sed nec quo anno, 
nec quibus consulibus, quia ex factione Tarquinia essent 
(id quoque enim traditur), parum creditum sit, neo quis primum 
dictator ereatus sit, satis constat. Apud veterrimos tamen auctores 
T. Lareium dictatorem primum, Sp. Cassium magistrum equitum, 
creatos invenio. Vgl. cap. 21. Dieser Tradition zufolge, die sehr na- 
türlich und geschichtlich klingt, konnte freilich Larcius nicht selbst 
einer der Consuln gewesen sein. 
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rig gewesen sei und der Kriegsdienste sich geweigert habe. 
Ihrer mächtig zu werden und einen stärkeren Zwang über sie 
ausüben zu können, sei der Dictator ernannt worden 33°). Diese 
Auffassung verdient besondere Erwägung; denn andere selt- 
same, in neuerer Zeit aufgestellte Ansichten von der Bedeu- 
tung der Dictatur können füglich übergangen werden *°). So 
gewiss es nun auch ist, dass die Patricier in. der Folge häufig 
— aber nicht ausschliesslich — die Dictatur als Mittel zur Un- 


339) Dionys. V, 63—70. Es ist das eine von den Partien, in 
welchen sein pragmatisirendes Bestreben am deutlichsten hervortritt: von 
dem allen hat in den Annalisten wahrscheinlich kein Wort gestanden. Ich 
kann auch kein Gewicht darauf legen, dass Zonaras denselben Grund 
angiebt. VII, 13. Aödıs Ö2 mol£uov nap& Aarivuv xara “Pouuns xexıwn- 
plvov, oux nVekov oi mollol ra onıa Aaßeiv, dnoxonmv mv yoswr 
abravvrss yerlodus, xal dia Tovro xawıv Tıva Agyyv Em üuporlgoıs 
aurois röre meuToV ol Öuvaro) narsornoayro‘ Aıxrarwp Ö Tauıns nım- 
u£vos ojvöuaoro. Viel bedeutender ist es gewiss, dass Livius, der 
kurz und einfach nach den Annalisten berichtet, durehaus von inneren 
Unruhen nichts weiss. Der ersten Bewegungen wegen aes alienum 
erwähnt er im J. 259: hätte er im J. 253 in seinen Quellen davon 
etwas gefunden, so. wäre ja der Zweifel über den eigentlichen Grund 
der Neuerung hinweggefallen. Dass er aber vielmehr der Nachricht 
Glauben schenkte, welche die Consuln verdächtigte, beweisen die 
Worte, moderatorem et magistrum consulibus appositum. Auch an- 
dere Historiker haben nur den Krieg als Veranlassung angegeben, wie 
die Notiz bei Suid. p. 399 Gaisf. lehrt: Jıxrarwe. — 7 Bovin zara- 
Östoaca To nAndos Tod mohswiov vepovs auwov Hysuovias Ebgione yE- 
"vos, gemseenirn Toy ngürov Öirarwea. Vgl. Pompon. de or. 
iur. $. 18. 


40) Niebuhr I. S. 590. ist durch das sechsmonatliche Impe- 
rium, die 24 fasces (s. u.) und die Erwähnung eines Dictators, der 
an der Spitze des latinischen Bundes gestanden habe, auf den sonder- 
baren Gedanken geleitet worden, dass dem Bunde (Rom eingeschlos- 
sen) die Hälfte des Jahrs ein römischer, die audere ein latinischer 
vorgestanden habe. Es ist mit Recht dagegen erinnert worden, dass 
ja gerade im J. 293 Latium und Rom sich feindlich gegenüber stan- 
den; aber auch ausserdem ist diese Hypothese ohne alle Wahrschein- 
lichkeit und stimmt selbst schlecht mit dem überein, was Niebuhr 
sonst über den Zweck der Dictatur sagt. Eben so unglaublich ist die 
von Huschke, Verf. d, Serv. S. 516 f. (vgl. S. 728.) vorgetragene 
und von Puchta, Curs. d. Instit. 1. S. 175. wiederholte Hypo- 
these, dass von Anfange bestimmt gewesen sei, jedes zehnte Jahr ei- 
nen Dietator zu ernennen, der am Schlusse einer „‚Jahreswoche,‘* d.h. 
eines Decennium, den Nagel eingeschlagen und den Census gehalten 
habe: eine Ansicht, die aller geschichtlichen Ueberlieferung wider- 
spricht und nicht den Schein eines Grundes für sich hat. Richtiger 
urtheilen Göttling, Siaatsverf. S. 281 f. und Rein in der fleissi- 
a Real-Enceykl. d. klass. Alterthumsw. ll, 
5. 1002 ff. 
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terdrückung der Plebs haben eintreten lassen, so will doch 
Dionysius Darstellung, nach welcher ihr eine Falle gelegt 
wird, die sie kurzsichtig genug ist nicht zu bemerken, unge- 
reimt scheinen, und man wird sie als eine, in Ermangelung 
sicherer Nachrichten, von der späteren Anwendung der Dicta- 
tur abstrahirte Erklärung ihres Entstehens betrachten dürfen. 
Sollten die Patricier schon damals den Vortheil, den ihnen das 
Gesetz gewährte, im Auge gehabt haben, was wohl möglich 
ist, so ist es doch nicht nöthig, den ersten Grund dazu in et- 
was Anderem als in der von aussen drohenden Gefahr zu su- 
chen. Es ist, auch abgesehen von dem Misstrauen gegen die 
Consuln, so natürlich, dass unter so ausserordentlichen Um- 
ständen ein einziger in seinem Handeln durch nichts behinder- 
ter höchster Machthaber an die Spitze des Staats gestellt wird, 
dass die Maassregel ‚sich dadurch hinreichend erklärt, und 
darum fand auch das Gesetz willige Annahme °*!). Die Folgen 
desselben wurden der Plebs freilich erst nachher klar, als der 
Dictator in seiner ganzen Vollgewalt auftrat; aber Livius giebt 
keine Andeutung, dass von derselben gegen sie Gebrauch ge- 
macht worden sei: Larcius sowohl als der folgende Dictator 
Postumius erscheinen .bei ihm nur als zur Führung des Kriegs 
ernannt. - 


Ueberhaupt ist die oft ausgesprochene und auch Th. II, 1. 
S. 390. zu stark hervorgehobene Ansicht, dass die Dictatur 
nur angewendet worden sei, um die valerischen Gesetze zu 
umgehen und das Imperium über die Plebs unbehindert her- 
zustellen, zu beschränken. Es ist das der Missbrauch, den 
die Patricier von der Dietatur gemacht haben — wenn es wirk- 
lich immer Missbrauch zu nennen ist — aber weder bei der 
Einführung, noch in zahlreichen anderen Fällen war das der 
eigentliche leitende Gedanke. Erst der dritte Dictator wurde 


341) Liv. II, 18. Lex de dietatore ereando lata. Dionys. V, 
7). zodro Ayvonoavres mv äyeı Övvauır vi Önuorıxoi, ynyilovras zuge 
eivas ra dösavra 77 Bovkij. Der Inhalt des SCtum, welches Dionysius 
an das Volk bringen lässt, ist übrigens ganz von ibm fingirt und voll 
Missverständnisse. wie sich weiterhin zeigen wird. 
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gegen die der Secession vorangehenden inneren Unruhen er- 
nannt, und so war es überhaupt Gefahr, sie mochte von aussen 
oder im Inneren drohen, gegen welche dieses remedium oder 
ultimum auzilium angewendet werden sollte, wie Cic. de 
leg. IH, 3. sagt: guando duellum gravius discordiaeve ci- 
vium; oder die Tab. Lugd. Grut. DI a. (imperium) Qvo 
IN. ASPERIORIBVS. BELLIS. AVT. IN. CIVILI. MOTV. DIFFICILIORE 
VTERENTVR 3+2). In solchen Fällen nun gewährte die.-Dictatur 
nicht nur den Vortheil der Einheit und ausgedehnteren Gewalt, 
sondern auch den eines rasch zu bewerkstelligenden Amts- 
wechsels, wenn die Consuln der Gefahr nicht gewachsen schie- 
nen, oder uneinig waren, oder man gar ihuen misstrauete,; 
Hätte man sie auch zur freiwilligen Abdication gebracht, ‚so 
wäre doch durch neue Wahlen eine lange Zögerung -entstan- 
den, während der Dictator, wie es oft nöthig wurde,:.sofort 
ernannt werden konnte #?). 


Die Lex de dietatore ereando schrieb vor, dass 
nur consulares gewählt werden sollten. Die Worte, mit 
welchen uns das Livius meldet: ‚‚Consulares legere:““ ia 
lex iubebat de dictatore creando lata., sind verschieden er- 
klärt worden, während über ihren Sinn gar kein Zweifel 
hätte sein sollen. Es ist ganz irrig, legere für das Praeteri- 
tum anzusehen, man möge nun consulares mit Drakenborch 
als Nominativus subiecti oder mit Anderen als Accusativus ob- 
iecti nehmen. Livius führt die Worle ‚‚consulares legere‘* 
als Worte des Gesetzes an: nicht als ob er es gekannt habe, 
oder als ob auch nur wirklich in der Lex so gestanden haben 


342) Vgl. Vellei. II, 28. imperiv, quo priores ad vindicandam 
mazximis periculis rempublicam usi fuerant. Liv. IV, 56. in rebus 
trepidis ultimum consilium. VI, 33. ultimum auxilium. Appian. 
Annib. 11. Öwrarwgd re, ws &v nıvöivw, Daßıov Eikovro Mafınov. 
Vgl. Pompon. de or. iur. Dig. I, 2, 18. 

43) Sehr deutlich spricht Liv. V, 46. (Camillus) quod nee in- 
Zussu populi mutari finibus posset, nee nisi dietator dietus auspicia 
in ewercitu habere. ‘ Es gab nur zwei Wege, auf denen die Auspicien 
auf ihn übergehen konaten: Wahl durch einen Interrex nach Abdica- 
tion aller Consulartribunen oder Ernennung zum Dictator. Die erstere 
war unausführbar. 
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könnte; denn, wie Niebuhr richtig bemerkt, war damals ja 
nicht einmal der Name Consul gebräuchlich. Aber die Vor- 
schrift war mit diesem Ausdrucke in den Annalen verzeichnet. 
Der Einwand Drakenborchs, dass es dann consularem heissen 
müsste, ist ganz nichtig; denn das Gesetz enthielt ja jeden- 
falls auch die Bestimmung über den Magister equitum, der 
ebenfalls aus den Consularen genommen werden sollte; und 
das ist in der That geschehen: die ältesten Magistri eq. wa- 
ren sämmtlich früher Consuln gewesen, und L. Tarquitius 
(296) macht die erste. Ausnahme. Es ist auch für die Folge 
Regel geblieben, wenn auch mehrmals davon abgegangen wor- 
den ist; was vielleicht seinen Grund zum Theile darin hat, 
dass manchen Consularen die untergeordnete Stellung des Ma- 
gister eq. zu gering sein mochte. Aber auch hinsichtlich des 
Dictators selbst hat man sich in der Folge nicht streng an die 
Vorschrift jenes Gesetzes gebunden: es werden mehrere Di- 
‚ctatoren genannt, deren Namen sich vorher weder unter den 
Consuln, noch den Consulartribunen finden ®**). 

Die Ernennung erfolgte durch einen der Consuln nach 
vorhergegangenem Senatusconsultum , und jede Wahl durch 
das Volk, in welchem Sinne man auch das Wort populus fas- 
sen möge, war dabei ausgeschlossen *5), so dass in einem Falle 


344) Man führt L, Papirius Crassus an (Niebuhr. I. S. 595. 
Göttling, Siaatsverf. S. 281.), der im J. 414 (415), vier Jahre vor 
seinem ersten Consulate Dictator war (Cie. ad fam. IX, 21.); Nie- 
buhr aber meint, es habe das nicht im Widersprache mit dem Gesetze 
gestanden, weil Papirius Praetor gewesen sei (Liv. VIII, 12.), uad 
das Gesetz nur habe von Praetoren, dem alten Namen der‘Consuln, 
sprechen können. Das erklärt jedoch die Abweichung nicht, da der 
Fall schon früher vorkömmt. A. Pestumius Tubertus war im J. 320 
mit Mam. Aemilius Magister equitum (Liv. IV, 24.) und im J. 323 
selbst Dietator (cap. 26.). Er war nicht Consul gewesen, und andere 
Praetoren gab es ja noch nicht. Andere Beispiele siud, im J. 392, 
Ap. Claudius Crassin. Regill.; denn das ist nicht denkbar (was Bor- 
shesi, Nuovi framm. dei fasti cons. Il. p. 27 f. annimmt), dass 
es derselbe Appius sein könnte, der im J. 351 Consulartribun, im J. 
338 schon Senator (Liv. IV, 48.), im J. 405 Consul war (VII, 24.). 
Nach dem J. 351 kömmt aber der Name unter den Consuln und Tri- 
bunen nicht vor. Vgl. Drumann, Röm. Gesch. I. S. 169 f. Fer- 
ver im J. 402 war C. Iulius Iulus Dietator, dessen Namen die Fasten 
nicht weiter kennen. 

45) Niebuhr ]. S. 593. nimmt an, dass ursprünglich der Dicta- 
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dringender Noth, nach der Schlacht am Trasimenus , weil die 
Verbindung mit dem noch übrigen Consul abgeschnitten war, 


tor von den Curien gewählt worden sei. Die Stellen, worauf sich 
diese Ansicht stützt, sind erstlich Dionys. V, 70. (aus dem ee 
chen SCtum.) Eva ö’ üvöpa, öv av j rs Boukn neotiyraı, xai 6 Ödjuos 
Ereynplonres — ägyeıw. Das ist aber, iu so fern Wahleomitien ver- 
standen werden sollen, ganz bestimmt Irrthum und Dionysius wider- 
spricht sich gleich nachher selbst direkt, cap. 73. Er&ıön od apa 
Toöü Önuov zmv Apyiv Eigöusvog xara robs marplovs E£Hıauovs Zuel- 
kev Et, alk un uvdpds amodsıydeis ävös. Die Zustimmung 
der Curien hat sich nur in der Lex curiata de imperio äussern kön- 
nen. Noch schlimmer steht es um die zweite Beweisstelle, auf die 
besonderes Gewicht gelegt wird. Fest. p. 198. (Optima lex) Mani 
Valerii — qui primus magister a populo cereatus est. Wäre ‚hier 
der Text unverderbt, so würde doch damit nichts anderes gesagt sein, 
als dass in Folge eines Volksbeschlusses der erste Dictator ernannt 
worden sei: nichts liegt ferner als bei populus an die Curien zu den- 
ken. Aber die Corruptel liegt klar vor: es ist unzweifelhaft, dass mit 
Müller nach Ursin. und Perizon. zu lesen ist: magister populi crea- 
tus est. Solche Corruptelen. sind ja bei Festus ganz gewöhnlich. 
Endlich beruft sich Niebuhr auf. das Beispiel des Camillus, Liv. V, 
46. uf comitiis curiatis revocatus de ewsilio iussu populi Camillus 
dictator extemplo diceretur. Es ist das überhaupt gar kein regel- 
-mässiges Verfahren, wie es bei dem Notbstande auf dem belagerten 
Capitole sich leicht erklärt. Aber auch ausserdem kann Livius Dar- 
stellung, wie Wachsmuth, Höm. Gesch. S. 341. richtig bemerkt, 
nicht für genau und bestimmt gelten. Die’Ernennung hing hier aller- 
dings vom Volksbeschlusse ab; denn damit Camillus zum Dictator er- 
naonot werden könnte, wurde das Verbannungsdecret aufgehoben und 
das wird auch in der Rogation ausgesprochen gewesen sein; aber von 
einer Wahl kann ja in diesem Falle, wo dem Senate selbst die Auf- 
forderung von aussen kömmt, gar nicht die Rede sein. Genauer un- 
terscheidet Livius “gleich darauf: guod nee iniussu populi mutari fi- 
nibus posset, nec nisi dietator dietus auspieia in ewercitu habere. 
Andere vermeintliche Anklänge sind ganz nichtssagend, wie Liv. VII, 
6. Ap. Claudium dietatorem consensu patriciorum Servilius 
Cos. dixit. Das heisst ja nur, dass es im Sinne der Patricier ge- 
schah; und was können nun gar die Worte, welche Plin. XVII, 3, 4. 
den Viator an Cincinnatus richten lässt, beweisen: vela corpus, ut 
proferam senatus populique Romani mandata. — Eine ganz einzeln 
stehende Anomalie ist es, dass im J. 544 die Frage, wer Dictator sein 
soll, an die Tribus zur Entscheidung gebracht wird. Liv. XXVII, 5. 
decrevit senatus, ut consul prius quam ab urbe discederet, populum 
rogarel, quem diclatorem diei placeret, eumque, quem populus ius- 
sisset, diceret diclatorem. Laevinus weigerte sich, das Volk ent- 
scheiden zu lassen ‚‚qguod suae potestatis essel‘‘; aber die Tribunen 
beantragten ein Plebiscitum, dem sich der Consul zwar durch heim- 
liche Abreise entzog, in Folge dessen aber der andere, Marcellus, 
den darin bezeichneten Dictator com. c. und der Dictator den eben- 
falls vorgeschriebenen Magister eq. ernannte: tribuni plebis rogarunt, 
plebesque seivit, ut (). Fulvius — dietator dieeretur. — Ita a M. 
Claudio consule (). Fulvius dietator dietus et ex eodem plebiscito 
et ab Q. Fulvio dietatore P. Lieinius Crassus — magister equitum 
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man den Ausweg wählte, durch das Volk einen Prodictator 
ernennen zu lassen 3%). Der Wortlaut des Gesetzes bezeich- 
nete so ausdrücklich die Consuln als die, durch welche die Er- 
nennung erfolgen müsse, dass im J. 328 das Bedenken ent- 
stand, ob auch ein Tribunus mil. cons. pot. einen Dictator 
ernennen könne, bis die Augurn es für zulässig erklärten *?). 
Dass Sulla durch einen Interrex sich ernennen liess, Caesar 
durch einen Praetor, war eben so wider das Staatsrecht, als 
überhaupt ihre ganze Dictatur ungesetzlich *). Dagegen konn- 
ten die Consuln es nie eigenmächtig thun, sondern es war je- 
derzeit ein Senatsbeschluss nöthig *); oder vielmehr gestal- 


dietus. Das ist den Fällen analog, wo wegen Uneinigkeit der Consuln 
die Entscheidung über die Provinzen dem Volke überlassen wird. 


346) Liv. XXII, 8. Itaque ad remedium iam diu neque deside- 
ratum, nec adhibitum, dictatorem dicendum, civitas confugit; et 
quia et consul aberat, a quo uno posse diei videbatur, nee per oceu- 
patam armis Punieis Italiom facile erat aut nuntium, aut literas 
mitti, nec dietatorem populus creare poterat, quod 
nunquam ante eam diem factum erat, prodietatorem 
populus creavit. vgl. cap. 31. Lyd. de mag. I, 38. 


4T) Liv. IV, 31. Et quum ibi quoque religio obstaret, ne non 
posset nisi ab cansule diei dietator, augures consulti eam religionem 
exemere. Ich kann das nicht mit Göttling, Staatsverf. S. 281. 
328. so verstehen, dass ein Consulartribun nur dann den Dictator habe 
ernennen können, wenn die Augurn ihn eximirt hatten: die Augurn 
waren des Princips wegen befragt worden; sie erklärten, es walte 
kein Bedenken ob, und dieses Decret galt nun für immer. So oft 
nachher von Consulartribunen Dictatoren ernannt werden, ist von kei- 
ner neuen Exemtion die Rede, s. cap. 46. 57. V, 19. VI, 2. 11. 28. 38. 
Vgl. Zonar. VII, 19. 09 uovov Torv bmarom Öıxraropas avsındıray — 
alla zul yılıvoywv roüro menoımaörwv Eriore. 


48) Cic. ad Att. IX, 15. (volet Caesar) uE consules roget prae- 
tor, vel dietatorem dicat, quorum neulrum dus est. Sed si Sulla 
potuit efficere, ab interrege ut dictator dieeretur, cur hie non pos- 
sit. Es ist daher ganz irrthümlich, und vielleicht durch diese Bei- 
spiele veranlasst, dass Dionys. X, 11. glaubt, es hätte durch einen 
Interrex geschehen können: iva Ö2 xal nara vouovs 7 tod Öixrarupos 
avapgmoıs yErnrar, nv ueooßaoilsıov apyyv &sode., oder Plutarch. 
Marcell. 24. durch einen Praetor. Anm. 353. Wegen Sulla vgl]. 
noch Cic. de lege agr. Ill, 2. Appian. Civ. I, 98., wegen Caesar 
Caes. Civ. Il, 21. Dio Cass. XLI, 36. 


49) Cic. de leg. Ill, 3. si senatus ereverit. Wie unentbehrlich 
der Senatsbeschluss war, zeigt am besten die Erklärung des Consular- 
tribunen, Liv. IV, 57. si maneat in sententia senatus, dietatorem 
nocie proxima dieturum ; ac si quis intercedat senatuseonsulto,, au- 
etoritate se fore contentum. s. Anm. 351. 352. 356. 
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lete es sich so, dass der Senat aus eigenem Antriebe, oft ge- 
gen den Wunsch der Consuln, die Ernennung eines Dictators 
anbefahl, ein Beschluss, dem die Gonsuln unweigerlich nach- 
kommen mussten 35°). Eine andere Frage ist es, ob der Senat 
zugleich die Person, der die höchste Gewalt übertragen wer- 
den sollte, ersah und der Gonsul, an diese Vorschrift gebun- 
den, nur die Formalität der Ernennung zu vollziehen hatte, 
oder ob ihm dabei freie Wahl zustand. Es ist sehr häufig ge- 
schehen , dass das Senatusconsultum zugleich den Mann be- 
zeichnete, den der Senat ernannt wissen wollte 2), und selbst 
der Magister equitum scheint zuweilen namhaft gemacht wor- 
den zu sein 52); aber dennoch beweisen andere Beispiele auf 
das Deutlichste, dass diese nominatio anders zu beurtheilen 
ist. Es ist sehr natürlich, dass in den meisten Fällen der Se- 
nat sich über die Wahl mit den Consuln vereinigle 53); oder 
dass in Abwesenheit derselben er den Mann bezeichnete, den 
er für geeignet hielt: es ist auch natürlich, dass der Consul in 
der Regel dem Verlangen entsprach; dass aber nichtsdesto- 
weniger der Vorschlag des Senats für ihn nicht bindend, kein 


350) Es ist der Fall vorgekommen, dass die Consuln sich weiger- 
ten, Liv. IV, 26. aber der Senat wandte sich an die tribuni plebis, 
und diese erklärten: si? adversus consensum amplissimi ordinis ultra 
tendant, in vincula se duci eos iussuros. Andere Beispiele, wo der 
Senat sehr wider den Willen der Consuln die Dietatur eintreten lässt, 
giebt Liv. VIII, 12. 15. Vgl. auch IX, 7. expressum senatusconsulto 
est, ut dictatorem dicerent. 

51) Liv. IV, 17. senatus, ut in trepidis rebus, dietatorem diei 
Mam. Aemilium iussit. eap. 21. Dietatorem dici A. Servilium pla- 
cet. c. 23. senatus Mam. Aemilium dictatorem iterum diei iussit. 
e. 46. dietator ex senatusconsulto dietus (). Servilius. VI, 2. placuit 
— dietatorem diei M. Furium Camillum. VII, 12. Dietatorem diei 
C. Sulpieium placuit. VIII, 17. dietator ab consulibus ex auetoritate 
senatus dietus P. Cornelius Rufinus. IX, 29. P. Derius — auclore 
senatu dietatorem C. Junium Bubulcum dixeit (irrthümlieh). X, 11. 
M. Valerium consulem omnes sententiae centuriaeque diwere, quem 
senatus dietatorem diei iussurus fuerat. XXI, 57. Dictator ex au- 
etoritate patrum dietus M. lunius. 

52) Liv. VII, 17. XXI, 57. Es kaon freilich auch nur Kürze 
der Relation sein; vgl. aber Anm. 345 a. E. Anch wo es heisst ad- 
vectus, datus oder additus mag. eg. hat man wohl an Vorschlag des 
Senats zu denken. 


53) So Liv. II, 30. Sed curae fuit consulibus et senioribus 
patrum, ut imperium suo vehemens mansueto permitteretur ingenio. 
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nothwendig zu vollziebender Befehl war‘, dass er bei der Er- 
nennung freie Hand hatte, bezeugen die Fälle, in denen die 
Ernennung ganz wider den Willen des Senats, selbst ihm zum 
Hohne geschieht 3*). 
Der technische Ausdruck für die Ernennung ist dicere 
dietatorem. Wenn in der Lex wirklich legere vorkam, 
so gilt das nur von der unter der Zahl der consulares zu tref- 
fenden Auswahl; zuweilen findet sich auch ereare, aber nur 
wo kurzweg die Ernennung berichtet wird, dietator creatus, 
dictatorem ereant; niemals hingegen, so viel ich weiss, steht 
consul dietatorem creavit, sondern jederzeit diwit, eben weil 
eine ereatio, eine Wahl durch Suffragien, nicht Statt findet. 
Ein Mal steht bei Liv. IX, 28. ab consulibus nominatus di- 


354) Das schlagendste Beispiel ist vom J. Al5, wo der Senat sich 
der ihm verhassten Consuln entledigen wollte, und einen Dictator zu 
ernennen befahl. Aemilius ernannte ihm zum Trotze den plebejischen 
Collegen Publilius, der darauf die den Senat so tief kränkenden Ro- 
gationen durchsetzte: Liv. VIII, 12. posiquam senatus finire impe- 
rium consulibus cupiens dietatorem adversüs rebellantes Latinos diei 
iussit, Aemilius — collegam dietatorem dixit. Auch die Fälle, wo 
der Sohn den Vater oder Schwiegervater ernennt, erklären sich am 
natürlichsten aus freier Wahl; wenigstens hat Livius es nicht anders 
aufgefasst. Bekannt ist ausserdem der Hohn, mit dem P. Claudius 
Pulcher seinen Diener (viator) zum Dictator ernannte, Liv. Ep. XIX, 
Sueton. Tib. 2., und nicht weniger die bartnäckige Weigerung des 
Consul Laevinus, einen ihm vorgeschriebenen Dietator zu ernennen. 
Anm. 355. Vorzüglich aber ist ein Beispiel geeignet, das Verhältniss 
des Consuls zum Senate in helles Licht zu setzen. Im J. 444 wünschte 
der Senat Papirius Cursor zum Dictator ernannt zu sehen; allein zu 
‘dem einen Consul war nicht zu gelangen; der andere Fabius Rullia- 
nus war des Papirius bitterster Feind, und man war in Zweifel, ob 
er ihn ernennen werde. Das erzählt Livius sehr schön, IX, 38. 
Profecti legati ad Fabium quum senatusconsultum tradidissent, ad- 
iecissentque orationem convenientem mandatis, consul demissis in 
terram oeulis tacitus ab incertis, quidnam acturus esset, legatis re- 
cessit. Nocte deinde silentio, ut mos est, L. Papirium dietatorem 
dirit: cui quum ob animum egregie vietum legati gratias agerent, 
obstinatum silentium obtinuit etc. Es hing also doch ganz vom Con- 
sul ab, ob er den vom Senate Ausersehenen ernennen wollte, und das 
ist noch bestimmter ausgesprochen von Dio Cass. fr. Peir. 35. dei- 
oavres un 6 PovAlos (Fabius) 00x EHeinon adröv dıa ra ovußavra or 
dv TH innagyia eineiv, Imsuyav moös aurov Ösöusvor, Ta xoıya mgö 
cs Wdlas Lydgas moorıunoo.. und von Plutarch. Marcell. 24. ‘O 
y&o dıxtarorp ova Eorıw uno Tod mAndovs oure us Boviis aigerös‘ alla 
tüv Umdrow rıs 7 Tav orgeınyav nooskduv Eis Töv Önuov, öv adro 
doxsi, Alysı Öxraropa. Das ist nur etwas zu schrolf hingestellt ; 
aber der Grundgedanke ist richtig. 
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etator. — Die Ernennung geschah der Regel nach in Kom, 
und wenn die Consuln auswärts beschäftigt waren, wurde wo 
möglich einer vonihnen zurückberufen 35°) : war diess indessen 
nicht thunlich, so wurde das Senatusconsultum ins Lager ge- 
schickt, und mehr als ein Dictator ist 22 castris ernannt wor- 
den 56). Nur das blieb fortwährend Grundsatz, dass die Er- 
nennung nicht anders als in agro Romano erfolgen könne, 
wiewohl man diesem Begriffe späterhin die Ausdehnung gab, 
dass man nur daran festhielt, es dürfe nicht extra Italiam 
geschehen 57): eine Bestimmung, die übrigens eben so wohl 
von dem galt, der ernennen als von dem, der ernannt: werden 
sollte (s. u.). — Wonach es sich bestimmte‘, welcher von den 
beiden Collegen die Ernennung zu vollziehen habe, ergiebt 
sich-nicht klar. Einmal wird der genannt, penes quem fasces 
erant, Liv. VIII, 12., ein anderes Mal wird darum gelooset, 
IV, 26., noch anderwärts scheint comparatio Statt gefunden 
zu haben 5°); späterhin ertheilt gewöhnlich der Senat dem den 
Auftrag, zu dem am leichtesten zu gelangen ist. — Die eigen- 
thümliche Formalität der Ernennung bestand darin, dass der 
Consul zwischen Mitternacht und Morgen sich erhob und — 
wie man aus einer Aeusserung schliessen muss — wahrschein- 
lich ohne alle Zeugen, unter Beobachtung der Auspieien die 
Ernennung vornahm: surgens oder oriens nocte si- 
lentio dietatorem dicebat 5°). — Von dieser Ernen- 


355) Liv. VII, 19. Yalerium consulem, Volseis oppositum eastra- 
que ad finem Tusculanum habentem, revocatum inde senatus dieta- 
torem dicere iussit.- XXIN, 22. aceirique C. Terentium consulem ad 
dietatorem dieendum iusserunt. vgl. XXII, 57. 

56) Liv. VII, 21. Dietus-in castris (eo enim ad consules mis- 
sum senatusconsultum est) C. lulius. Das ist wohl das älteste Bei- 
spiel; andere s. VIII, 23. IX, 38. vgl. 44. XXV, 2. XXVII, 5. 

57) Liv. XXVII, 5. Jlla disceptatio tenebat, quod eonsul in 
Sieilia se M. Valerium Messalam , qui tum elassi praeesset, dieta- 
torem dieturum esse aiebat: patres extra agrum. Romanum (eum 
autem Italia terminari) negabant dielatorem diei posse. 

58) Liv. IV, 21. Diclatorem diei A. Servilium placet —. Vir- 
ginius (cos.), dum collegam eonsuleret, moratus permittente eo 
nocte dielatorem dixit. So hat man es wohl auch zu denken, wenn 
es heisst consules dietatorem dicerent oder dixerunt, z. B. IX, 7. 

59) Die Hauptstelle ist bei Liv. VIII, 23. Die Augurn hatten 
den plebrjischen Dietator M. Claudius Marcellus für vitiosus erklärt 
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nungsweise, von dem dicere, wird nun aueh gewöhnlich der 
Name dictator hergeleitet 360): mit grosser Unwahrschein- 
lichkeit, da diese Verbalsubstantiva durchaus aktive Bedeutung 
haben, in diesem einzigen Falle die passive angenommen wer- 
den müsste 6'). Ueberdiess wäre es gar sonderbar, wenn die 


und die Tribunen sprachen laut aus, es sei Betrug: Nam negue facile 
Suisse id vitium nosci, quum consuloriens nocte silentio 
diceret dietatorem: neque ab consule cuiquam. publice priva- 
timve de ea re scriptum esse: nec quemquam mortalium ex- 
stare, quise vidisse aut audisse quid dicat, quod au- 
spicium dirimeret: neque augures divinare Romae sedentes 
potuwisse, quid in eastris consuli vilül obvenisset. Die handschriftliche 
Lesart oriente nocte ist durchaus verwerflich, und würde es sein, 
wenn uns auch vicht die richtige Formel anderwärts aufbewahrt wäre. 
Es sagt Velius Longus de orthogr. p. 2234 Putsch. Oriri 
apud antiquos surgere frequenter significabat, ut apparet in eo, 
quod dieitur: Consul oriens magistrum populi dicat. 
Daher ist Livius Text schon von Gronov emendirt worden, und ich 
weiss nicht, wie Göttling, Sitaatsverf. S. 280. ohne nur des einzig 
richtigen oriens zu gedenken, bei oriente nocte hat bleiben und an- 
nehmen mögen, die Ernennung sei „‚bei beginnender Nacht‘ gesche- 
hen. Es ist das uprichtig. Die Auspicien wurden vielmehr post 
mediam noetem beobachtet, und silentio surgere oder oriri wird aus- 
drücklich so erklärt. Fest. p. 348. [Silentio surgere ait] die, wbi 
qui post mediam [noctem auspijcandi causa ex lectula suo sillens 
surrjezit, et liberatus a’ lecto in solido [se posuit se]detque, ne quid 
eo tempore deiiciat, [cavens donec] se in lectum reposuit: hoc enim 
est [proprie sillentium, omnis vitii in auspieiis vacuitas. vgl. p. 347. 
Solida sella. p. 351. Sinistrum. Dazu kümmt noch Liv. X, 40. 
Tertia vigilia noctis — Papirius silentio surgit et pulla- 
rium in auspieium mittit. Dionys. X, Il. megl uloas vuxtas &is TO 
Bovksvrnigeov avvehdhovrss — Apynv ünsdeifare ulav adroxgaroga — 
zal nolv nulgav yeriodaı Bunedewe aneölösızro x. T. jr S. das 
Weitere ia den Sacralalterth. Noch gehört besonders hieher Liv. 
IX, 38. Nocie deinde silentio, ut mos est, L. Papirium dietatorem 
dizit. vgl. XXIN, 22. Dio Cass. fr. Peir. 35. vuxrös yap mavrus 
&u tav nargiow röv Örxrarupa &ösı Akysadar. Dass der Consul dabei 
ganz ohne Zeugen war, scheint aus Livius Worten hervorzugehen, 
und so nimmt auch Rubino, Unters. S. 61. an: indessen ist auch 
in anderen Fällen die Ernennung für vitio geschehen erktärt worden. 
Liv. VI, 38. VII, 15. IX, 7. Wenn übrigens nur silentium , in ‘dem 
von Festus angegebenen Sinne, erforderlich war, so kann allerdings 
der Beistand des pullarius (von einem Augur kann nach Livius nicht 
die Rede sein) unnölhig erscheinen. Cic. de leg. Ill, 3. sagt zwar, 
der Dictator solle ave sinistra dietus sein; aber es ist wohl nicht 
nöthig, sinistrum ia Festus Sinne zu verstehen. 


360) Cie. de rep. I, 40. Varro L. L. V, 14. p. 86. VI, 7. 
p. 239. Dionys. V, 73. Plutarch. Marcell, 24. S. Anm. 
362. 363. : 

61) Man führt noch ealator an, mit Berufung auf Paul. Diac. 


1. 2. 11 


— 11 — 


Benennung nicht von dem Wesen dieser Magistratur, sonderu 
von dem Akte der Ernennung entlehnt wäre, zumal da dieere 
ja nicht ausschliesslich in diesem einzigen Falle gebräuchlich 
war. Daneben leitete man aber auch, wie es sprachlich einzig 
möglich ist, den Namen a dictando ab, und so wenig diese 
Erklärung Beifall zu finden scheint, so verdient sie doch den 
Vorzug, da wirklich damit ein unterscheidendes Merkmal ge- 
troffen wird. Bemerkenswerth ist, was nur halb verstanden 
Toann. Lydus (wohl nach Gaius) darüber sagt, de mag. 
I, 36. nareiog voivvy oi Poueaioı TOV Eni #uı009 Movde- 
nv oVsw (Öinvarwea) #aFoücı, Tov un vonuv yoq- 
yals 7d av Unyrowv dıaridevra *nooioriuere*, oia 
&v Poaysi wg aoyjs navousvov. Es kann das nicht auf die 
legislative Befugniss des Dictators bezogen werden : von eigen- 
mächtiger Gesetzgebung kann überhaupt nicht die Rede sein 
und auf gewöhnlichem Wege Rogationen an das Volk zu brin- 
gen, wie Publilius und Hortensius, stand ihm ja frei. Aber 
bei Lydus fehlt der Gegensatz zu un vorwv yoagaig: der 
Sinn kann nur sein, dass der Dictator, wie es der Fall war, 
in vielen Dingen nicht erst eines Gesetzes bedurfte, sondern 
für die Gegenwart aus eigener Machtvollkommenheit anordnen 
und befehlen konnte; dass sein Gebot, sein Wort hinreichend 
war, natürlich nur für die Dauer seiner Dietatur. So begreift 
man, wie Lydus Worte mit dem Namen dietator in Verbin- 
dung stehen, den er ja erklären will: dguodıov elvai wor 
doxsi Epumvevoaı voig "Ehlyoı To dınrarungog Ovoue.; und 
in diesem Sinne folgen auch Andere derselben Ableitung 362), 


p- 38. Calatores dicebantur servi ano rou xalsiv, quod esi vocare, 
quia semper vocari possent. Das ist eine eben so absurde Erklärung. 
S. Th. 11, 1.S. 365 f. 


362) Dionys. V, 73. övoua Ö’ aurw riderras Öinrarwpa, site 
dıa ııv EEovolav rov ashevsıv nal diararrew onn Ylsı, Ta TE Öixaıe 
xal za xaha rois alloıs us Av adra box" ra yagp inırayuara xal tag 
dıaygapas rüv dıxalow Te nal Adiawv Edixra ol "Poruaioı »ahodoıy 
eite, WE TIvss yoapyovaı, dk Tyv Tore yevoufvnv dvaßgmoıw. Plutarch. 
Marcell. 24. zwv vnarwv rıs — Älysı Ömrarwpa. Kal dıa rovro 
Öixtarwp 6 endels aahsirar‘ To yap Aner Öixsgs "Pwuaioı xulovcı, 
"Evıoı ÖE Töv Backen To un noorıdivaı vYPoV 7 yEıgoro- 
viav, cAk üg adroü ra döfarra ngosräarrsıy, oirws Wvo- 
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Uebrigens ist dietator nicht der ursprüngliche Name. 
Wenn er in Gebrauch gekommen sei, wissen wir nicht; auch 
nicht einmal, ob Rom der Ort seiner Entstehung gewesen. 
Denn die Dietatur ist kein Rom eigenthümliches Institut : viel 
früher bestand sie, wenn auch wohl in Zweck und Dauer ver- 
schieden, in den latinischen Städten, und hier war vielleicht 
der Name schon früher üblich. Denn in Rom hiess dieser Ma- 
gistrat anfänglich magister populi und so nannten ihn 
fortwährend die heiligen Bücher 363). 

Der Begriff der Dictatur erheischt es, dass jederzeit nur 
Einer sein konnte. Ein einziges Mal ist neben dem eigent- 
lichen Dictator für einen besonderen Zweck ein zweiter er- 
nannt, von der Ernennung aber kein wirklicher Gebrauch ge- 
macht worden 6). Ueberhaupt wurden häufig Dietaloren mit 
speciellen Aufträgen, zum Theile für einzelne, wenig bedeu- 
tende Geschäfte, bestellt, wovon unten gesprochen wird: hier 
handelt es sich zunächst um den dictator rei gerundae, 

‘oder auch seditionis sedandae causa 6°); denn beide 


naodaı. Das ist es eben, weshalb Lydus sagt, u7 vouwv yoapais. 
Aehnlich sagt auch Varro L. L.V, 14. p. 80. Dietator, quod a con- 
sule dicebatur: quoi dieto audientes omnes essent., wie 
häufig, zwei ganz verschiedene Etymoluogien neben einander.” Damit 
ist endlich zu vergleichen Liv. VIII, 34. dietatoris edietum pro nu- 
mine semper observatum. und die Erklärung des Namens bei Suid. 
pP: 399 Gaisf, Öuxrarwoa, os zura Ehladu yAurrav aAndein av sig- 
nyntasrav Avaoırsiür. 

363) Cic. de rep. I, 40. Nam dictator quidem ab eo appella- 
Zur, quia dieitur; sed in nostris libris (augur,) vides eum, Laeli, 
magistrum populi appellari. Vgl. de leg. Ill, 3.4. de fin. Ill, 22. 
Varro L.L. V, 14. p. 87. ut est summa populi dietator, a quo is 
quoque magister populi appellatus. VI, 7. p. 239. hine dietator ma- 
gister populi, quod is a consule debet diei. Fest. p. 198. in magi- 
siro populi faciendo, qui vulgo diotator appellatur. und nachher: 
qui primus magister populi ereatus est. Vel. Long. p. 2234. Anm. 
359. So ist also dietator offenbar der spätere weltliche Name, den 
die Ritualbücher nicht anerkannten. 

64) Im J. 5382, während M. Iunius Pera dictator rei ger. c. war, 
wurde M. Fabius Buteo zum dietator senatui legendo ernannt. Liv. 
XXIM, 22. 23. Er erklärte selbst: neque duos dietatores tempore 
uno, quod nunquam anlea factum esset, probare se etc. und dankte 
an demselben Tage ab. Plutarch. Fab. 9. Vgl. Anm, 397. 

65) So wird der zweite Dietator des J. 386 in den Fast. Capit. 
bezeichnet: SEDITIONIS. SEDANDAE. ET. R. 6. C. 

11° 
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hatten gleich ausgedehntes Imperium, das ihnen übrigens, wie 
anderen Magistraten, durch eine Lex curiata verliehen 
wurde 366), 

Die Dauer der Dictatur war auf sechs Monate be- 
schränkt 67) und es ist nicht erwiesen, dass dieses Maass je 
überschritten worden sei. Wenn von Camillus nach dem Ab- 
zuge der Gallier gesagt wird, die Römer hätten nicht zugege- 
‘ben, dass er abdankte, nis? anno circumacto (Liv. VI, 1.), 
so würde daraus immer nicht folgen, dass er ein volles Jahr 
Dictator gewesen sei, wenn auch überhaupt auf jene höchst 
sagenhaften Berichte mit grösserer Sicherheit zu bauen wäre. 
Wo aber in den Fasten Jahre vorkommen, in denen nur ein 
Dietator ohne Consuln gewesen sein soll 6), da darf man 
wahrscheinlich annehmen, dass diess nur ein Nothbehelf ist, 
um einen chronologischen Widerspruch zu verdecken. Dage- 
gen ist es häufig geschehen, dass 'der auf sechs Monate er- 
nannte Dictator gleich nach Erledigung seines Auftrags, zu- 
weilen schon nach wenigen Tagen seiner Gewalt und Würde 
entsagte 6°). Sulla’s und Caesars Dictaturen können natürlich 
hierbei gar nicht in Betracht kommen. 


Sobald der Dictator ernannt war, trat eine Art Suspen- 
sion aller anderen Magistrate ein, mit Ausnahme der tribuni 
plebis. Das wird so bestimmt und allgemein ausgesprochen, 
dass es den Anschein gewinnen kann, als hätten alle Funktio- 
nen der bisherigen ordentlichen Magistrate aufgehört ?°), was 


366) Liv. IX, 38. atque ei (Papirio) /egem curiatam de imperio 
‚ferenti triste omen diem difidit. cap. 39. Dietator postero die au- 
spiciis repetitis pertulit legem. 

67) Cic. de leg. III, 3. Liv. II, 29. IX, 34. XXIII, 23. Dio- 
nys. V,70. X, 25. Dio Cass. XXXVI, 17. XLII, 21. Zonar. VIT, 
13. Pompon. de or. iur. $. 18. 

68) Vom J. 445 heisst es in den Fast. Capit. HOC. ANNO 
DICTATOR. ET. MAGISTER. EQ. SINE. COS. FVERVNT. Das- 
selbe war für das J. 430 angenommen. S. Niebuhr. Ill. S. 221. 
Anm. 337. 

69) Liv. III, 29. IV, 46. VI, 29. 

70) Polyb. III, 87, 8. ovros Ö’ doriv auroxparup orparnyös, od 
»oraotadivros napaypnua Örahvsodar guußalveı maoas Tas apyas Ev ri 
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auch wirklich Vorstellung mancher späterer Schriftsteller ge- 
wesen sein mag. Es war das aber durchaus nicht der Fall, . 
und das Verhältniss der Magistrate, namentlich der Consuln 
zu dem Dictator muss anders beurtheilt werden. Zuvörderst 
ist daran gar nicht zu denken, wozu einige schiefe Aeusserun- 
gen verleiten könnten, dass die Consuln abdicirt hätten ®”1). 
Sie bleiben auch während der Dictatar, was sie waren, Con- 
suln, und ihre Funktionen dauern fort, nur haben sie nicht 
mehr die Selbständigkeit der obersten Magistrate, sondern sind 
dem höheren Imperium des Dictator untergeordnet. Man er- 
sieht das deutlich daraus, dass Dietator und Consuln öfter an 
der Spitze verschiedener Heere stehen. und unabhängig von ein- 
ander Krieg führen 2); dass die vom Dictator ausgehobene 
Mannschaft den Consuln den Eid leistet 73); dass diese wäh- 
rend der Dictatur comitia consularia halten können ’*); dass 


Poun nakyv tav Önuägyuv. Cic. de leg. III, 3: Ast quando consul is 
est magisterve populi, reliqui magistratus ne sunto. Dionys. V, 70. 
Tous Tore vmorsvovras anodtodhu. rw 2Eovolav, al ei rıs ahhos aayıv 
ewa sdyev ı) ngayudram xowöv erıulksıav. XI, 20. aoyyv amedsisars 
ulav arroxgaroga nokluov xal Eipmwns, ünaoas ras üllos zarakvountss 
Spyas. vgl. V, 77. Plutarch. Camill. 5. Anton. 8. 


371) Durchaus missverstanden in allen Theilen ist, was von der 
ersten Ernennung Dionys. V, 72. sagt: avaras ö Kholluos avayo- 
gEVEL T avrov, WonEE HWudesay mortiv 0i usvoßaoıksis, al nv Uüma- 
velav avras efouwuras. Eben so unrichtig sagt Appian. An- 
nibal. 12. apınousvos Daßıos Mufıuos 6 Ödixtarwp ZSepovikov uiv &s 
Paunv Ensumev, 06 oure bmarov, ovr& orgarnyov Es övra Öinrarupos 
Henufvov. und unpassend ist auch der Ausdruck tdıwrns bei Plut- 
arch. Fab. 4. 


72) Liv. II, 30. Quantus nunguam ante exercitus, legiones de- 
cem effectae: ternae inde datae consulibus, quattuor dietator usus. 
Es sind drei verschiedene Kriege : gegen die Aequer, die Volsker und 
die Sabiner. Auch die angebliche Absetzung des Consul Minucius 
(S. 53 f.) macht diese Voraussetzung nothwendig, und der andere 
Consnl setzt während der Dictatur ungestört den Krieg gegen die Sa- 
biner fort. Eben so geschieht es VIII, 29. u. ö. 


73) Liv. II, 32, quamquam per dietatorem delectus habilus es- 
set, lamen, quoniam in consulum verba iurassent, sacra- 
mento teneri militem rali. 


74) Deutlich sagt das Liv. XXIII, 23. Consul nocte insequenti 
ad exercitum rediit, non facto certiore senatu, ne comitiorum 
causa in urbe relineretur. Darauf wurde der Dictator lunius 
nach Rom berufen, um sie zu halten. 


en 


ein Consul einen zweiten Dictator ernennt 375). Das alles ge- 
schieht aber gleichsam unter der Oberhoheit des Dictators und 
ihm gegenüber haben sie kein Imperium, daher ihnen auch 
dann keine Lictoren vortreten 7%). Daher ist zwar ihr Impe- 
rium einem höheren unterworfen, gegen das sie ohnmächtig 
sind; aber keinesweges ihr Magistrat abrogirt, und sobald der 
Dictator abdicirt, treten sie ohne Weiteres in den vollen Besitz 
der consularischen Gewalt wieder ein 77). 

Der Hauptpunkte, in welchen sich die dietatorische Ge- 
walt ausserdem, dass sie durch keinen Collegen behindert war, 
von der consularischen unterscheidet, lassen sich besonders 
drei feststellen: grössere Unabhängigkeit vom Senate, ausge- 
dehnteste Strafgewalt ohne Provocation und Unverantwortlich- 
keit. — Dass der Dictator sich mit dem Senate berieth und im 
Ganzen in Uebereinstimmung mit ihm handelte, ist natürlich ; 
dass er aber in seinem Handeln an Senatsbeschlüsse nicht ge- 
bunden war und in vielen Fällen, wo die Consuln der Zustim- 


375) Es ist der schon erwähnte Fall, wo Fabius dietator rei ger. 
e. ist, und ein zweiter senatui legendo ernannt wird: Liv. XXIII, 
22.. aceirique EC. Terentium consulem ad dietatorem dicendum ius- 
serunt. 2 


76) Liv. XXI, 11. ipse (diet.) via Flaminia profeetus obviam 
eonsuli exercituique quum ad Tiberim circa Ocriculum prospewisset 
agmen, consulemque eum equitibus ad se prodeuntem , viatorem mi- 
sit, qui consuli nunliaret, ut sine licloribus ad dietatorem veniret. 
Plutarch, Fab. 4. Dass aber die Gonsuln, wenn sie ein eige- 
nes Heer befehligten, ohne Lictoren gewesen seien, kann: ich nicht 
glauben. 


77) Anders hat es auch Dionysius, wiewohl er nachher von 
Abdication spricht, nieht gemeint. Er sagt V, 70. yoorov Ö’° zlvar u£- 
zoov ri vea doyy unvas E£" uera ÖE zov ifaumvov audıs Apysır tous 
ürerovg. Ausdrücklich sagt es Appian. Annib. 16. Anyorzaw de 
aurg rav EE umvav, &y ois aigpovrrus 'Puuaioı toig Örxrarwgag, oi 
piv vmaroı Sepovikös Te nal Arihios Ermi Tas Eavrav aoyäs 
enavmsoav nal nAdov El zo orgerönedov. Liv. XXI, 31. /pse 
(Servilius Cos.) per Siciliam pedibus profeetus freto in, Italiam tra- 
ieeit, literis Q. Fabil accitus et ipse, et collega eius M. Atilius, ut 
exereitus ab se, exaclo iam prope semestri imperio, acciperent. 
Sonst wird es überall als sich von selbst verstehend vorausgesetzt 
und ist aus den weiteren Handlungen der Consuln, aus der ganzen 
Folge der Begebenheiten ersichtlich. Die Consuln übernehmen wieder 
den Oberbefehl über die Heere, setzen den Krieg fort, halten Comi- 
tien. Mehr als einmal ist unter denselben Consuln ein zweiter Dicta- 
tor nach Abdication des ersten ernannt worden. Liv. VI, 38. IX, 7. 
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mung des Senats bedurften, nach eigenem Ermessen verfahren 
durfte, wird ausdrücklich gesagt 378). Auffallend ist dabei, dass 
er nicht nach Bedürfniss über den Staatsschatz verfügen konnte, 
sondern die nöthigen Gelder vom Senate bewilligt werden 
mussten ?°), während Polybius von den Consuln das Gegen- 
theil sagt (Anm. 239.). Sind beide Nachrichten wahr, so ist 
der Grund vielleicht darin zu suchen, dass der Dictator keine 
Rechenschaft abzulegen hatte. — Mehr Schwierigkeit hat die 
Frage, wie lange die Dictatur volle, durch kein Provocations- 
gesetz beschränkte Strafgewalt gehabt habe. Dass sie bei ih- 
rem Entstehen und in der nächstfolgenden Zeit ein magistra- 
tus sine provocalione war, darüber ist kein Zweifel. Alle 
Berichte setzen recht eigentlich darein das Wesen der dictato- 
rischen Gewalt 8°), und wie nach der Lex Valeria die Beile 
von den consularischen Fasces verschwanden, wie nachher die 
Decemvirn als magistratus sine provocatione sie wieder annah- 
men, so traten auch dem Dietator die Lictoren mit diesem 


378) Polyb. Ill, 87, 8. ‘0 d3 Öuxrarwg raurnv &ysı ryv Öragopav 
euv braror. — xaxeivor ulv Ev wohlois moosdforras 175 OvyaAnrov mbös 
to ouyrehstv Tas Enıßolds* obrog Ö Eoriv auroxgarwg argarnyos. 


79) Zonar. VII, 13. ovre &# tüv Ömuooiow yonuarov avaloani 
zu Efijv avro, & un &wngiodn. Die Nachricht erhält allerdings Bestä- 
tiguug durch ein Beispiel im zweiten punischen Kriege, wo dem Dicta- 
tor Fabius vom Senate Schwierigkeiten wegen Bewilligung des Geldes 
gemacht werden, dass er vertragsmässig an Hannibal zu zahlen hatte, 
weil bei Auswechselung der Gefangenen der römischen mehr waren. 
Liv. XXI, 23. Ducentos quadraginta septem quum plures Romanus 
quam Poenus recepisset, argentumque pro üs debitum, saepe iactata 
in senatu re, quoniam non consuluisset patres, tardius 
erogaretur,, inviolatum ab hoste' agrum — vendidit ete. Anders ist 
zu beurtheilen, das Camillus nach Liv. V, 20. beim Senate anfragt, 
wie über die vejentische Beute disponirt werden solle: Quid de praeda 
Jaciendum censerent? Er schob dem Senate die Entscheidung zu, die 
ibm entweder von Seiteu desselben oder der Truppen Unzufriedenheit 
zugezogen hätte. 


80) Liv. II, 18.29. dietatorem, a quo provocativo non est, ere- 
emus. — Pulset tum mihi lictorem, qui seiet, ius de tergo vitaque 
sua penes unum illum esse, cuius maiestatem violarit. II, 20. er- 
klärt Cineinnatus: Se consulum comitia non habiturum. Non ita 
eivitatem asgram esse, ut consuetis remediis sisti possit. Dictatore 
opus esse reipublicae, ut, qui se moverit ad sollieitandum statum 
eivilatis, senliat, sine provocatione dietaturam esse. Zonar. VII, 13. 
ovre dien Eiploıuos £yvero an’ avrov. Dionys. V, 70. VI, 58. Pom- 
pon. de or. iur. $. 18. 
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Symbole des ius vitae necisque vor-®%!). Später aber soll die 
Provocation vom Strafurtheile des Dictators an das Volk ge- 
‚stattet worden sein 82): wann, wird nicht gesagt; am natür- 
lichsten wird aber an die nach Abschaffung des Decemvirats 
(305) gegebene Lex Valeria Horatia gedacht 8°). Nichtsdesto- 
weniger wird aber eilf Jahre nachher (316) die Dictatur für ei- 
nen mragistratus sine provocalione erklärt ®*), und aus dem ganzen 
Verfahren gegen Sp. Maelius geht deutlich hervor, dass davon 


381) Liv. II, 18. Creato dietatore primum Romae postgquam 
praeferrisecures viderunt, magnus plebem metus incessit. 
Dionys. V, 75. Zreıra rns EEovalus ro ngaros Emideikas Bovköouevos 
600» £ort, xaraninkews uällov 7 yonosws ivexa rois baßdouyoıs Enthev- 
vv äua tais Ölouuus ruv baßduw rovs mehlneıs dıa Tas molews pegew. 
loann. Lyd. de mag. I, 37. 


82) Fest. p. 198. Optima lex ...... in magistro populi fa- 
ciendo, qui vulgo dietator appellatur, quam plenissimum posset ius 
eius esse significabatur, ut fuit Mani Valeri — qui primus magi- 
ster populi ereatus est. postquam vero provocalio ab eo 
magistratu ad populum dataest, quae antenonerat, 
desitum est adiici ‚‚ut optima lege“ utpote imminuto iure priorum 
magistrorum. 


‚ 83) Liv. IN, 55. Aliam deinde consularem legem de provoca- 
tione, unicum praesidium liberlatis, decemvirali potestate eversam 
non restituunt modo, sed etiam in posterum muniunt sanciendo no- 
vam legem: Ne quis ullum magistratum sine provoca- 
tione crearet: qui creasset, eum ius fasque esset occidi, neve ea 
eaedes eapilalis noxae haberetur. Darauf folgte noch das Plebiscitum 
oder die Lex Duilia, die sonderbarer Weise neben der Bestimmung 
über die Tribunen (nach Livius) den Inhalt der Lex consularis wie- 
derholte. Bei Diodor. Sic. XII, 26., der auch eine andere Strafe, 
den Feuertod, angiebt, ist von der Provocation nicht die Rede. Aus- 
serdem ist über das Gesetz Cic. de rep. JI, 31. zu vergleichen. 
Aus seinen Worten: ut, quod proditum memoria est, !X viros, qui 
leges seripserint, sine provocatione creatos, satis ostenderit, reliquos 
sine provocqtione magistratus non fuisse. könnte man schliessen, 
dass er nur das Decemvirat, nicht die Dictatur als magistratus sine 
provocatione anerkannt habe: allein dem ganzen Zusammenhange nach 
müsste sich das auf die Zeit vor der Lex Valeria Horatia beziehen, 
und dann wäre es entschieden falsch. Es können also nur die magi- 
stratus annui berücksichtigt sein. 


84) Liv. IV, 13. Als die Consula wegen Duldung der von Sp. 
Maelius ausgehenden Umtriebe im Senate getadelt werden, entgegnet 
der eine: consules immerito inerepari, qui constrieti legibus 
de provocatione ad dissolvendum imperium latis nequaquam 
tantum virium in magistratu ad eam rem pro atrocitate vindican- 
dam, quantum animi haberent. Opus esse non forti solum viro, sed 
etiam libero exsolutoque legum vinculis. Itaque se di- 
etatorem L. Quinctium dieturum. 
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gar nicht die Rede war; dass nicht einmal eine Anklage gegen 
den Magister eq. Servilius Ahala von den Tribunen wegen ei- 
genmächtiger Tödtung des Angeklagten erhoben werden konnte, 
nachdem der Dictator die Handlung für rechtmässig erklärt 
hatte. Damit ist zu vergleichen, was unten über den Process 
des Manlius bemerkt wird. Später findet sich, so vielich weiss, 
nur ein einziges Beispiel, wo dem Dictator mit der Provoca- 
tion gedroht wird, dieselbe aber nicht zur Anwendung 
kömmt 38). Und auch in diesem Falle stellt sich der Versuch 
als etwas ganz Unregelmässiges dar, als ein Eingriff in das 
{us dictaturae,, wodurch dieses vernichtet wird 8°); so dass 
darin vielmehr ein Beweis gegen das Provocationsrecht liegt. 
Und in der That scheint der ganze Zweck der Dictatur verei- 
telt, ihre Kraft gebrochen, sobald über ihr der Volkswille als 
höhere Instanz stand. — Bei diesen Widersprüchen ist es 
schwer, eine feste Ueberzeugung zu gewinnen; vielleicht ist 
es indessen doch das Richtigste, anzunehmen, dass die Lex 
Valeria Horatia sich nur auf.die regelmässigen Magistrate be- 
zog, die Dietatur aber, die nur vorübergehend eintrat, davon 
nicht betroffen wurde 87): sonst hätte sie vielmehr ganz abge- 
schafft werden müssen. Ob dann später eine solche Einschrän- 


385) Es ist das schon mehr erwähnte Gericht des Dictator Papirius 
über Q. Fabius. Liv, VIII, 33. lässt im Senate den Vater sprechen: 
tribunos appello et provoco ad populum, eumque tibi — iudicem 
Sero, qui eerte unus plus quam tua dictatura potest polletque. Vi- 
dero ressurusne provocationi sis, cui rex Romanus Tullus Hostilius 
cessit. 


86) Papirius spricht cap. 34. Optare, ne potestas tribunicia, in- 
violata ipsa, violet intercessione sua Romanum imperium, neu po- 
pulus in se potissimum dietatorem etius dielaturae 
exstinguat. und cap. 35. donatur tribuniciae polestati, preca- 
rium, non iustum auzilium ferenti. Damit ist deutlich aus- 
gesprochen, dass die Provocation durchaus gegen das Recht der Dicta- 
tur gewesen wäre. Man könnte anführen, das Vergehen sei ein mili- 
tärisches gewesen, und da habe keine Provocation gegolten ; aber jetzt 
war ja doch das Gericht innerhalb der Bannmeile, in Rom selbst. 


87) Niebuhr. II. S. 415. ,‚Unvollständig muss auch der Inhalt 
des zweiten Gesetzes der nämlichen Consuln gemeldet sein, welches 
jeden ächtete, der die Ernennung eines Magistrats ohne Provocation 
bewirken würde: denn in dieser Allgemeiuheit würde ebenfalls die 
Dictatur untersagt gewesen sein.“ 


— 170 —— 


kung erfolgt sei, oder ob die Erklärung, welche Festus von 
der Formel optima lege giebt, auf einem Irrihume beruhe, 
wie Duker z. Liv. IV, 13. annehmen möchte, wage ich 
nicht zu entscheiden. Wenn aber noch im J. 429, wie oben 
gezeigt worden, der Versuch der Provocation als ein Eingriff 
in das ius dietaturae betrachtet wird, so ist schwer abzusehen, 
was seitdem die Veranlassung zur Beschränkung hälte werden 
können, in einer Zeit, wo es solcher Bürgschaften weit weni- 
ger mehr bedurfte als früher, und der Dictator fast nur noch 
für den Krieg ernannt wurde 388), 


Mit der Frage über die Provocation hängt genau eine 
zweite zusammen: wie sich die Dictatur zu dem auzilium fri- 
bunicium verhalten habe. Dass die Tribunen im Amte blieben, 
dafür bedarf es gar keines Beweises. Würde es auch nicht 
ausdrücklich gesagt, so lehrt doch die Geschichte jeder Dicta- 
tur, dass sie daneben bestanden. Dass sie aber gegen den Di- 
etator irgend eine Macht gehabt, dass sie Intercession und au- 
xilium hätten geltend machen können, das, glaube ich, muss 
durchaus geleugnet werden. Die wenigen Beispiele, aus denen 
man so elwas folgern möchte, sind ganz anders zu erklären. 


338) Niebuhr. I. S. 590. ‚‚deun durch das Gesetz (das valeri- 
sche von 245) war die Berufung auf die Gemeinde von der Consuln 
Gericht, nieht von dem dieser neuen Magistralur (der Dictatur) gege- 
ben. Auch scheint eine solche nie eingeführt zu sein, selbst als die 
Gewalt der Volkstribunen bis zum Uebermaass entwickelt war.‘“ Das 
ist auch mir das Wahrscheinlichste, nur dass ich es noch in weiterer 
Ausdehnung annehmen muss. Niebuhr sagt S. 591. ‚‚Dass sogar die 
Geschlechter das Recht der Berufung anf ihre Comitien (der Curien), 
welches sie schon unter den RKönigen hatten, gegen den Dictator an- 
fänglich nicht gehabt haben, behauptet Festus ausdrücklich: aber auch 
mit dem Zusatz, dass sie es erhielten.“ Es liegt aber ganz fern, die 
Worte provocatio ad popnlum bei Festus (Anm. 382.) von den Curien 
zu verstehen, und dass das Beispiel des Fabius, auf das sich Niebuhr 
beruft, nichts beweiset, ist oben gezeigt worden: überdiess provocirt 
er olfenbar nicht au die Curien, sondern an Jas ganze Volk. Es 
müssen also Patrieier wie Plebejer in gleicher Weise der dietatorischen 
Gewalt unterworfen gedacht werden, und richtig heisst es bei Zo- 
nar. VII, 13. Jıraleıv Ö8 zal aroxreivew »ol oinoı xal iv orgarsiaus 
7ödvvaro, xal ob Tovs Tod Önjuov uövovs, ahha zul du av inniar, nal 
e& auıns rus Poväns. Wie sich das aber in der Ausführung gestaltete, 
wie die Strenge der Dietatur doch hauptsächlich gegen die Plebs sich 
ricblete, ist Th. II, 1. S. 390. gezeigt worden. 
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Dahin gehört Liv. IX, 26., wo der Dictator Maenius zu Rom 
Untersuchung gegen coitiones honorum adipiscendorum causa 
‚Jactas einleitet: Postulabantur ergo nobiles homines, ap- 
pellantibusque tribunos nemo erat auzilio, quin no- 
mina reciperentur. Allein hier bestritt man dem Dictator die 
Befugniss. Er war quaestionibus exercendis ernannt. wor- 
den; aber das hatte sich nur auf Capua bezogen: er trug es 
auf Rom über mit der Behauptung: sine ‚fine ulla quaestionis 
suae ius esse. Es ist also ein ähnlicher Fall, wie Liv. VII, 
3. erzählt, wo ein Dictator clavi figendi causa den diclator rei 
ger. c. spielen und Truppen ausheben will: tandemgue omni- 
bus in cum tribunis plebis coortis, seu vi, seu verecundia vi- 
etus, dietatura abüt. Wäre Maenius guaestionum Romae 
exercendarum causa ernannt-gewesen, so hätte von keiner 
appellatio tribunorum die Rede sein können; und so leugnet 
auch Papirius das zustum auzilium ab. — Wenn ferner die 
Tribunen den Dictator hindern, die comitia consularia mit Ver- 
nachlässigung der Lex Licinia zu halten, wie Liv. VII, 21., 
so ist das wiederum etwas ganz Anderes. Denn erstlich war 
Ja doch der Dictator nicht in dem Sinne legibus solutus, dass 
er die Verfassung hätte mit Füssen treten dürfen; und dann 
konnten die Tribunen dem erforderlichen SCtum intercediren, 
wenn es nicht die Vorschrift, dass die Lex beobachtet werden 
sollte, enthielt. Dagegen wird bei anderer Gelegenheit aus- 
drücklich gesagt, dass gegen den Dictator kein auxilium der 
Tribunen galt. Liv. VI, 16. als Manlius Capitolinus ins Ge- 
fängniss geführt wird: nec adversus dietatoriam vim aut Iri- 
buni plebis, aut ipsa plebs altollere oculos, aut hiscere au- 
debant. und mit den bestimmtesten Worten erklärt es Zona- 
ras, s. Anm. 389. — Fragt man nun, warum demungeachtet 
die Tribunen während der Dictatur beibehalten wurden, so 
muss man zuvörderst bedenken, dass das gar nicht anders sein 
konnte. Die Lex de dietatore creando war vor der Einsetzung 
des Volkstribunats gegeben ; in ihr war also von den Tribunen 
nicht die Rede. Die Ernennung des Dictators geschah in Folge 
eines SCtum; der Senat aber konnte wohl die patricischen 
Magistrate gewissermassen suspendiren; über die Tribunen 
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hatte er keine Gewalt: nur fiel nach dem Gesetze zugleich mit 
der Provocation ihr auxilium hinweg. Damit war aber nicht 
alle Thätigkeit der Tribunen aufgehoben: sie konnten Senats- 
beschlüssen intercediren und, wenn.man die Suspension der 
Magistrate in der oben angegebenen Weise versteht, so konnte 
immer auch ein auxilium gegen diese nöthig werden. 


Was den dritten Punkt anlangt, dass der Dictator unver- 
antwortlich war, nach der Abdication nicht wegen seiner Amts- 
führung zur Rechenschaft gezogen werden konnte, so würde 
das auch ohne die ausdrücklichen Erklärungen 38°) aus dem 
Wesen der Dictatur selbst folgen, und die Geschichte bestätigt 
das allenthalben. Es giebt kein Beispiel, dass ein Dictator 
nach Niederlegung des Amts wegen Gebrauch seiner Gewalt 
zur Verantwortung gezogen worden wäre, als das des Camil- 
lus, der fünf Jahre nach seiner ersten Dictatur-vom Tribunen 
Apulejus angeklagt wurde; aber wie verschieden auch der 
Grund der Rlage angegeben wird °°), auf Handlungen, welche 


389) Zonar. VII, 13. xal our Eyxakloaı rıs aöra, ourT 
Evavyriov rı Öbsangafaodaı loyvev, ovdL oi Öynagyoı. 
Dionys. V, 70. agynv — avroxgdroga xal dvuvmsuduvov 0 av 
Bovinas zal meakeı. VII, 56. dixrarwo dp dumv aigedeis aurorparogı 
sol avuvmsvduyo yowusvos E£ovoli«. Plutarch. Fab. 3. ävvr- 
svduvov deiodaı ra Modyuara wovapyias, 7» Örxrarwglav xahodor. 
Suid. p. 999 Gaisf. ’dAvvmsuduvon» re yap tüv bAuv elye To xoaros 
x. t. A. Bedeutender aber als alle diese Stellen ist, was Appian. 
Civ. II, 23. von Pompejus alleinigem Consulate sagt: üUmarov eilorto 
yuels ovvagyov, ds av Eyoı av ulv Efovolav dıxrarwmgos, 
doywv uovos, nv ö’ euhuva» ümdrov. 


9%) Liv. V, 32. sagt kurz propfer praedam Veientanam. Plut- 
arch. Camill. 12. Eysinua d: (nv) „Aomns negl ra Togönvıxa yon- 
uara. Vgl. Dio Cass. fr. Peir. 28. Zonar. VII, 22. ws undiv zo 
Önuooıov Ex tüv Tvfomvınav wpeinoas yomuarum, abrös ö’ Ex rovrum 
opersgioausvos. Dagegen Aurel. Vict. Ill. 23. quod albis equis 
triumphasset et praedam inique divisisset. Diodor. Sic. XIV, 117. 
"Evıoı ÖE yaoıv auröv ano Tovorwv Bolaußov ayayeiv Eml Asvxov Te 
Heinnov, al dia rodro Övolv vorsgov Ereow uno tod Önuov moAkois 
ygnueoı noradıxaodnvar. Noch einmal soll Camillus in den Kämpfen 
um die licinischen Rogationen von den Tribunen mit einer schweren 
Multa (quingentum millium) bedroht worden sein, si pro dietatore quid 
egisset, und deshalb die Dictatur niedergelegt haben. Liv. VI, 38. 
verwirft die ganze Nachricht als höchst unwahrscheinlich und folgt 
lieber einer anderen Angabe, dass er als vitio creatus abdieirt habe. 
Dass aber die Sache sich noch ganz anders verhielt, lehren die Fa- 
sti Capitolini, in denen man nuch die Worte lieset: ...... M. 
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von der dictatorischen Gewalt ausgingen, bezog sie sich 
nicht 39), 


Rücksichtlich dieser Machtfülle und Freiheit von den ge- 
wöhnlichen Schranken der Magistratur, wird die dictatorische 
Gewalt mit der königlichen verglichen oder ihr gleichge- 
stellt ?2), als eine zugarvig auseigerog, die sich von der 


IN. MILITES. EX. S. C. ABDICARVNT. Die gewöhnliche Ergän- 
zung, post edietum in milites, mag immerhin richtig sein; weiteren 
Aufschluss giebt sie nicht: die Hauplisache ist nur, dass Camillus durch 
ein SCtum vermocht wird, abzudanken. Dabei bleibt es möglich, dass 
in jener Zeit der heftigsten Parteikämpfe die Tribunen eine solche 
Drohung aussprachen und sie hätten sie vielleicht mit Hülfe der aufs 
Aeusserste erregten Plebs ausführen können — denn was ist nicht 
möglich, wo Gewalt vor Recht geht — aber davon lässt sich nur nicht 
ein Schluss auf die staatsrechtliche Geltung der Dictatur ziehen. Vgl. 
Niebuhr. Ill. S. 29 f., dem ich nur darin nicht beistimmen kann, 
dass nach der Abdication die Multa hätte erkannt werden können. 
Was wäre dann die Dictatur gewesen, wenn sie nicht arumeudtuvos 
war! Darin liegt ja eben, wie Appian richtig angiebt, der Hauptunter- 

schied zwischen ihr und der consularischen Gewalt, und das meint 
“ Livius, wenn er nach Verwerfung jener Erzählung sagt: quoad us- 
que ad memoriam nostram tribuniciis consularibusque certatum vi- 
ribus est, dietaturae semper altius fastigium fuit. 


391) Ganz anderer Art sind ein Paar andere Fälle, die vielleicht 
zu einem falschen Urtheile verleiten könnten. Im J. 392 wurde der 
gewesene Dictator Manlius von dem Tribunen Pomponius angeklagt. 
Als Grund wird die acerbitas in delectu angegeben, was beispiellos 
wäre, wenn es sich nicht daraus erklärte, dass Manlius nur zum dicta- 
tor clavi figendi c. ernannt worden war, und wider alle Befugniss, 
nebenbei mit grosser Härte, ein Heer hatte ausheben wollen. Noch 
weniger gehört hieher die Untersuchung gegen C. Maenius und seinen 
Mag. eq. M. Foslius, Liv. IX, 26. Weil die Nobilität, gegen die ihre 
quaestiones gerichtet waren, sie desselben Vergehens schuldig erklärte, 
dankten sie ab, und unterwarfen sich sofort selbst. der Untersuchung : 
ihre Amtsführung kam dabei gar nicht in Betracht. Eudlich bedarf 
es kaum der Erinnerung, dass die censorische Degradation, welche 
Mam. Aemilius erfuhr, Liv. IV, 24., ohne alle Beziehung auf die 
Verantwortlichkeit ist. Das war ja eben der eigenthümliche Charakter 
der notatio censoria, dass von ihr Handlungen getroffen werden konn- 
ten, die ausser dem Bereiche aller iudicia lagen. 


92) Cic. de rep. II, 32. novumque id genus imperiü visum est 
et proximum similitudini regiae (oder similitudine regio). Zouar. 
VII, 13. ’Hv u8v owv, os eionras, 7 dixrarupla ward ys ınv 2Eovalav 
en Baoıkeie tsößooros. Suid. p. 999 Gaisf. Aıxrarwp. — iregtywv 
new Ts Twv Unarem dpyns, Toıs ÖE Bacıksvcs moospegloraros. "Avu- 
neuduvor Te yap rüv blu eiys TO pdros xal ivoripayvov Ev rp nade- 
ornxors ygövo ıyv Ebovolav. Dionys. V, 73. Zorı yap aipern Tugavis 
5 Ösrarwgie. cap. 70. wödaiperos zupavvis. Appian. Civ. |, 99. 
121g0r0voVoı rov Zuklay Es 600v HEloı rugavıov arrongdropa. Tigavyos 
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Paoı).eiu nur darin wesentlich unterscheidet, dass sie zze00- 
#cıgog ist oder, wie Tacit. Ann. I, 1. sagt, ad tempus 
sumebatur. Weniger passend wird die Dietatur eine verdop- 
pelte consularische Gewalt genannt ?°3), wenn damit mehr ge- 
sagt seinsoll, als dass derDictator an die Stelle der beiden con- 
sularischen Collegen trat und ihre Gewalt in seiner Person verei- 
nigte, was sich auch äusserlich darin kund gab, dass ihm, we- 
nigstens seitdem jeder der Consuln 12 Lictoren hatte, die dop- 
pelte Zahl voranging, 12 fasces cum securibus vorgetragen 
wurden %). — Was die übrigen Insignien der Magistratur 
anlangt, so lässt sich kaum ein Zweifel dagegen erheben, dass 
dem Dictator die Toga praetexta und die sella curulis zukamen, 
wenn es auch an gültigen Zeugnissen dafür ganz zu fehlen 
scheint °5). Um so auffälliger aber ist es, dass Livius einmal 
den Dictator und Magister eg. nicht für curulische Magistrate 
gelten lässt. Im J. 552 war C. Servilius Geminus dictator 
comitiorum c. (der letzte vor Sulla) und P. Aelius Paetus mag. 
eg. Die Comitien waren wiederholt durch Ungewitter vereitelt 
worden und das Magistratsjahr abgelaufen: da sagt nun Li- 


uiv yag' 7 Tüv Öxrarupow dgyn war mahaı ökiyy yoory Ögıbouen 
*. T. 

393) Cic. de leg. Ill, 3. idem iuris, quod duo consules, teneto. 
Dann wäre kein Unterschied zwischen dem consul sine collega und 
dem Dictator gewesen. Noch viel unklarer gedacht ist, was ein zwei- 
ter Artikel bei Suidas Il. I. sagt: Aıxrarwp 6 dırkaoiav ıyv dpgnv 
!yew. ös napa Puualoıs bLovmaros xaleirar. 

94) Polyb. III, 87, rü» ulv yag ünazuw Exortow Öudena mellxsıs 
axoAovdovor, rourw Ö’ £ixooı xal rerrages. Dionys. X, 24. Plut- 
arch. Fab. 4. Appian. Civ. I, 100. Dio Cass. LIV, 1. Ganz 
irrig heisst es in Liv. Epit. LXXXIX. Sulla dietator factus, quod 
nemo unquam fecerat, cum fascibus viginti quattuor processit. 
und eben so falsch giebt loann. Lyd. de mag. I, 37. nur 12 
fasces an, was nur etwa von der ersten Zeit gelten kann. 


95) Dionys. X, 24. spricht davon, als die Gesandtschaft an Cin- 
einnatus gelangt, also: xal weilxeıs üua rais baßdoıs Eixoostlooapes 
naglornoav, Eodjra Te Ahovoyn nal rühla mapaoyua, os moörsgov 9 
rov Baoıldwv Exsxooumro apyn, moosmveyxav. loann. Lyd. de mag. 
I, 37. navra 68 ra ER age ovußoke naojv Ta Ötxrarmgı oTipa- 
vov yuels, ol re Övoxaidexa meilxeıs, zal ochle, nal Öcpera, zul 60015 
Zmionuoıs oi Güyes &yvogi£ovro. Beide scheinen nicht an die Praetexta, 
sondern. an ein Purpurgewand gedacht zu haben ; aber es ist überhaupt 
darauf nicht viel zu geben. x 
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vius AXX, 39. Itaque quum pridie ldus Martias veteres 
magistratu abissent, novi.suffecti non essent, respublica 
sine curulibus magistratibus erat. Gleichwohl 
fungirte der Dictator fortwährend und hielt auch die Comitien. 
cap. 40. Es scheint also Livius nur die drei magistratus or- 
dinarii als curulische zu betrachten, und es ist schwer zu sa- 
gen, mit welchem Rechte, da die Bedeutung des Worts selbst 
keinesweges völlig klar ist. 


Es ist bei obiger Auseinandersetzung des Wesens der Di- 
etatur vorzugsweise der Dictator rei gerundae c. ins Auge ge- 
fasst worden; denn das war die eigentliche Dictatur, und ihr 
kam jene ausgedehnte Gewalt zu. Ausserdem sind aber sehr 
häufig, wenn die Consuln auswärts beschäftigt waren, zu Be- 
sorgung einzelner Geschäfte, die durch keinen magistratus mi- 
nor verrichtet werden konnten, Dictatoren ernannt worden, 
deren Geltung natürlich eine ganz andere war. Am häufigsten 
istes comitiorum habendorum causa geschehen, und 
regelmässig geschah es, wenn in Pestjahren oder bei anderen 
inneren Gefahren der Nagel auf dem Capitole eingeschlagen 
werden sollte (elavi figendi c.), wie Livius sagt, weil das 
Gesetz vom praelor maximus sprach, und seit Einführung der 
Dictatur sie als oberster Magistrat angesehen wurde 396). An- 
dere Geschäfte, die zuweilen einen Dictator nöthig machten, 
waren, die Anstellung öffentlicher Spiele, deren Leitung den 
Consuln zukam, dict. ludorum faciendorum c. Liv. 
XXVI, 33. vgl. IX, 34., wobin auch der Fall gehört, ut es- 
set, qui ludis Romanis, quia L. Plautius praetor gravi morbo 
Forte implieitus erat, signum mittendis quadrigis daret. Liv. 
VII, 40. Ferner feriarum constituendarum c. Liv. 
VII, 28. und instaurandis feriis Latinis, Fast. Ca- 
pit. a. 496. quaestionibus exercendis, IX, 26.; le- 
gendo senatui, XXIII, 22. Einmal, als ein Consul eigen- 
mächtig in eine fremde Provinz übergegangen ist, um ihn zu- 
rückzuberufen. XXX, 24. — Es versteht sich, dass diese 


396) Liv. VIL, 3. VIII, 18. IX, 28. vgl: 34. 
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Dictatoren 'an Geltung und Gewalt von dem Dictator rei ger. 
c. wesentlich verschieden waren. Nur ihm wurde das Impe- 
rium auf sechs Monate ertheilt 39”); jene abdicirten, sobald der 
ihnen ertheilte einzelne Auftrag erledigt war, und über diesen 
hinaus hatte sich ihre amtliche Wirksamkeit nicht zu er- 
strecken, wenn nicht etwa ihnen ein weiterer Auftrag zu Theil 


wurde 98). 

Dem Dictator war jederzeit ein Magister equitum 
beigegeben, dessen Ernennung (dicere ist auch hier der 
technische Ausdruck) seiner freien Wahl überlassen war, wenn 
nicht ausnahmsweise der Senat oder gar ein Plebiscit eine be- 
stimmte Person bezeichnete ($. 158.). Es ist nie geschehen, 
dass ein Dictator ohne Magister eg. gewesen wäre ?°), und 
wenn er während der sechs Monate mit Tode abging, so wurde 
ein anderer an seiner Stelle ernannt *°). Er war aber nicht 
gleichberechtigter College des Dictators, sondern diesem un- 
tergeordnet und trat nur in seiner Abwesenheit als Stellver- 
treter für ihn ein !). Nur einmal, kurz vor dem gänzlichen 


397) M. Fabius Buleo- war im J. 538 überhaupt in sehr unregel- 
mässiger Weise und auf sechs Monate senatus legendi c. zum Dictator 
ernannt worden. Er selbst erklärte die ganze Ernennung für unstatt- 
haft und sagt unter Anderem bei Liv. XXIII, 23. nee dietatori, nisi 
rei gerendae causa creato in sex menses datum imperium. Darauf 
bezieben sich auch in der Rede, welche der Tribun Sempronius bei 
Liv. IX, 34. gegen den Censor App. Claudius hält, weil er nicht zur 
gesetzlichen Zeit abdanken will, die Worte: quem celavi figendi aut 

“dudorum causa dietatorem audacter erees? 

98) So wird man es in dem oben erwähnten Falle, Liv. XXX, 
24. zu denken haben, wo der zu Abberufung des Consuls ernannte 
Dietator nachher Italien durchzieht, um in den abgefallenen Städten 
Untersuchung einzuleiten: reliquum anni cum M. Servilio magistro 
equitum circumeundis Italiae urbibus, quae bello alienatae fuerant, 
noscendisque singularum causis consumpsit. 

99) Diouys. V, 75. Sam) södos ulv ovv aua ro magaklaßsır 
ınv E£ovolav innagynv amodeixvuo: Iropıov Kacoıov Töv bmarsioayra —. 
rovro To Edos &us zis xar Lul yeveäs &pvlärrero ine 'Ponalwr, xal 
ordels sis Tode yoovov Öixrarwp aigsdels ywpls Immapyov nv apyiw dıs- 
zihsoev. Es ist dagegen nur zu bemerken, dass der oben erwähnte 
dietator legendo senatui allerdings ohne magister eg. ernannt wurde. 
Liv. XXIll, 22. Er sagt darüber cap. 23. neque dietatorem se sine 
magistro equitum (probare) etc. Vgl. Anm. 397. 

400) Der Fall scheint nur ein Mal vorgekommen zu sein im J. 
439. Liv. IX, 23. i 

1) Polyb. III, 87, 9. "Aua de ca dixrarogı xardornoav inmapynv 
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x 


Verschwinden der gesetzlichen Dictatur, ist dem Magister eq. 
gleiches Imperium mit dem Dictator ertheilt worden, so dass 
es gewissermassen zwei Dictatoren neben einander gab *°2). — 
Welchen Rang der Magister eg. unter den römischen Magi- 
straten eingenommen habe, ist schwer zu bestimmen. Nie- 
buhr sagt II. S. 439. ‚,‚es ist kein Gedanke daran, dass sein 
Amt zu den curulischen gehöre; ‘*‘ und wenn das Gonsulartri- 
bunat eben so wenig dafür gelten konnte, so stimmt allerdings 
damit überein, dass das Magisterium equitum nicht für höher 
angesehen wurde 3). Cicero dagegen stellt es der Praetur 
gleich *), und anderwärts wird als Bedingung angenommen, 
dass der zu Ernennende bereits Praetor gewesen sei ), wie 
nach dem alten Gesetze nur Consularen dazu gewählt werden 
sollten. Ueberdiess werden ihm auch, freilich in ‚später Zeit, 
die praetorischen Insignien zuerkannt $). 

Der Magister eq. war seiner ersten Bedeutung nach, was 
der Name sagt, Anführer der Reiterei, während der Dictator 


Mägxov Mwovxıov. ouros ÖR riraxreı ulv imo Tov adroxgaroga“ ylyvs- 
ras Ö’ oiovel dıadoyos HS üpgns Ev Tois Exsivov mepıonaouo.s. Plut- 
arch. Anton. 8. "Borı Ö* 7 apyh Ösvriga rou Ösxrarupos nagpörros‘ 
av Ö2 ug napn noWrn xal uovn aysdor. 


402) So hat es Polybius aufgefasst, III, 103, 4. xal d7 dvo dı- 
#raropes Eysyövsıoav Eml Tag aurag modksıs, 6 nEOTEEOV oböfnors Gvvi- 
Beßyxsı nap& Puueloıs. cap. 106. oi uiv Öwxrarogss ünddevro av 
@gyyv. und nach ihm Plutarch. Fab. 9. 

3) Als der erste plebejische Magister eq. ernannt worden, ent- 
schuldigt sich der Dietator Manlius. Liv. VI, 39. Id aegre patres 
passos aceipio; dictatorem propinqua cognalione Licinii se apud 
patres excusare solitum, simul negantem, magistriequitum 
maius quam tribuni consularis imperium esse. XXIII, 
11. sagt Mago: Magistrum equitum, quae consularis potestas 
sit, fusum. fugatumque. Aber die Tribunen hatten ja eben auch con- 
sularis potestas. — Niebuhr hat auch hervorgehoben, dass ein Consu- 
lartribun zum Magister eg. ernannt worden, kein Consul jemals. Es 
ist dreimal geschehen, Liv. IV, 46. 57. VI, 39. 

4) Cic. de leg. II, 3. Equitatumque qui regat habeto pari 
iure cum eo, quicunque erit iuris disceptator. 

5) Dio Cass. XLII, 21. »al zöv Avruviov, und: &orgurmynaöre, 
inmagyov mgosshöuevos. 

6) Dio Cass., XLII, 27. ö de dn’Avrunios — 2odijros Evexa (TH 
yüg ad ty Erenro) nal Gaßdoiywv (roüs yap EE uövous elye) rov 
ze nv Bovkv adgpoilsıw, sinova Tıva iS Önuongarias napeigero. vgl. 
XLIII, 48. und wegen der Lietoren Ioann. Lyd. de mag. II, 19. 

II. 2. 12 
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an der Spitze der Legionen, des Fussvolks stand 4°), und über- 
haupt war das Verhältniss ein ähnliches, wie zwischen dem 
Könige und dem Tribunus Celerum (Th. II, 1. S. 338.). Seine 
übrigen Funktionen hingen von dem Auftrage ab, den ihm der 
Dictator ertheilte, wie z. B. Aushebung der Truppen, Liv. 
XXI, 11. Es ist aber auch geschehen, dass der Magister eq. 
in Rom zurückgelassen wurde, während der Dictator allein 
ins Feld zog. Liv. IV, 27. Wie dann seine Stellung, na- 
mentlich dem Senate gegenüber gewesen sei, ist mir dunkel. 
Dass er Concionen halten konnte, kann nicht bezweifelt wer- 
den; über das Recht aber, den Senat zu berufen, sind die 
Nachrichten widersprechend, und es wird darüber im Ab- 
schnitte vom Senate gesprochen werden, so wie über die Fra- 
ge, ob der Magister eg. die Centurien berufen konnte, der 
Abschn. von den Volksversammlungen nachzusehen ist, — 
Uebrigens versteht es sich, dass die Abdication des Dietators 
nothwendig auch die des Magister eq. herbeiführte ®). 

Die Dictatur, als gesetzlicher Magistrat, ist nur so lange 
in Anwendung gekommen, als die Römer in Italien selbst 
Kriege zu führen hatten °). Ein einziges Mal ist es im ersten 
punischen Kriege geschehen, dass für auswärtigen Rrieg’ ein 
Dictator ernannt wurde '%); sonst ist es ganz vermieden wor- 


407) Liv. III, 27. Inde composito agmine — legiones ipse dicta- 
tor, magister equitum suos equites ducit. Ueber die Erlaubniss, ut 
equum escendere liceret (dietatori), s. d. Abschn. vom Senate. 


8) Bei Livius findet sich in Bezug auf die Ordnung der Abdica- 
tion ein Widerspruch: er sagt IV, 34. zussoque magistro equitum 
abdicare se magistratu, ipse deinde abdicat. Dagegen IX, 26. Ab- 
dicat inde se dietatura et post eum confestim Foslius magisterio 
equitum. Das Letztere ist wohl das Richtige. 

9) Seit die Kämpfe zwischen den Ständen aufgehört hatten, wur- 
den die Dictatoren nur nuch für den Krieg ernannt, und so wird denn 
derselbe Name auch für fremde Feldhberren gebraucht. Cato b. Gell. 
X, 24, 7. Igitur dictatorem Carthaginiensium: magister equitum mo- 
nuit etc. Ders. II, 19, 9. Deinde dietator (Hannibal) zubet postridie 
magistrum equitum (Maharbalem) arcessi. \ 


10) Liv. Epit. XIX. Atilius Calatinus primus dietator extra 
Italiam ezereitum duzit. Bei Dio Cass. XXXVI, 17. spricht Catu- 
lus: unte nleiw Tod Terayuevov yoovov, unte Em is "Iraklas äpdn. od 
yap nw äyvosite, orı xal rouro dewus 0oi marlpss nuwv Epvlakavro, 
xal 00x dv zigpedein Öintarnp ovdeis allg, many Evos &s Zunsllav — 
aigedeis. vgl. XLII, 21. Hieher gehört auch Liv. XXVII, 5. 
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den, vielleicht weil man den Missbrauch fürchtete, der fern 
von Roın von einer so grossen Gewalt gemacht werden könnte. 
Als aber wiederum Rom selbst von Hannibal bedroht war, 
griff man auch wieder zu diesem ultimum auxilium und nach 
32 Jahren, in welchen die Dictatur fast vergessen worden 
war +11), sah das J. 537 in Fabius Verrucosus wieder den er- 
sten, das folgende in M. Iunius Pera überhaupt den letzten 
Dictator rei gerundae c. Nachher sind bis zum J. 552 noch 
wiederholt Dictatoren comitiorum c. ernannt worden; von da 
an aber verschwindet die Dictatur ganz. Hundert und zwan- 
zig Jahre waren verflossen 22), als Sulla sich zum dictator rei- 
publicae constituendae c. ernennen liess. Für ihn war die Di- 
etatur ‚nur ein Name, ohne alle Begründung auf das alte 
Recht, ‘‘ wie Niebuhr mit Recht sagt; ein Deckmantel für 
seine Tyrannei. Weder die Form der Ernennung (Anm. 348.), 
noch die Dauer der Magistratur, noch die Ausdehnung und 
Handhabung der Gewalt !°) waren in Gesetz und Herkommen 
begründet, und dasselbe gilt in allen Theilen von Caesars Di- 
ctatur; nur dass bei dem grossen und edeln Charakter des 
Mannes auch der Gebrauch, den er von seiner Gewalt machte, 
ein anderer war. Nach Caesars Tode wurde die Dietatur durch 
ein. Gesetz für immer abgeschafft '*). 


In jener Zeit nun, wo man die Dietatur nicht ‚mehr in 
Anwendung bringen mochte, ersetzte man sie, sobald die Lage 


411) Liv. XXII, 8. Itaque ad remedium iam diu neque desidera- 
tum nee adhibitum, dietatorem dieendum, eivitas confugit. cap. 11. 
vetustate iam prope oblitos eius imperü. 


12) Vellei. II, 28. dietator creatus, cuius honoris usurpatio 
per annos CXX intermissa. Bei Appian. Civ. I, 98. ist die Zahl 
ausgefallen. 

13) Plutarch. Sull. 33. ’Eyngiodn 0’ auro mürrww adsıa av 
yeyovörov‘ moös Ö8 ro uEllov 2Eovola Havarov, Önusvcews, nÄnpovyıur, 
»tiosws, nogdmosws, apellodaı Baoılelav xal w Bovkorro yaploacdas. 
Cic. de leg. I, 15. (lex) quam interrex noster tulit, ut dictator, 
quem vellet civium, indieta causa impune posset occidere. S. über 
die Lex Valeria Baiter im Index leg. p. 290. Drumann, HAöm. 
Gesch. II. S. 476. 


14) Cie. Phil. I, 1. Liv. Epit. CXVI. Dio Cass. XLIV, 51. 
LIV, 1 
12* 
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der Republik nachdrücklichere Maassregeln zu erheischen 
“schien, dnrch eine ausserordentliche Vollmacht, welche‘ den 
Consuln durch ein Senatusconsultum mit der schon erwähnten 
Formel ertheilt wurde: videant oder dent operam con- 
sules, ne quid respublica detrimenti capiat. Sol- 
che Senatusconsulta werden Schon aus alter Zeit erwähnt, zu- 
erst vom J. 290, als das Heer des Consuls Sp. Furius von den 
Hernikern hart bedrängt wurde. Liv. II, 4. tantumque ter- 
rorem incussere patribus, ut, quae forma senatusconsulti 
ultimae semper necessitatis habita est, Postumio alteri con- 
sulum negotium daretur: Videret, ne quid respublica detri- 
menti caperet. Dann wieder bei den durch Manlius Capitoli- 
_ nus erregten Unruhen, als Manche gemeint hatten, 'es"müsse 
etwas geschehen wie gegen Sp. Maelius, den Servilius Ahala 
ohne weiteres niedergestossen hatte. VI, 19. Decurritur ad 
leniorem verbis sentenliam, vim eandem habentiem, ut videant 
magistralus, ne quid ex perniciosis consilüs M. Manlü res- 
publica detrimenti capiat. Livius versteht die Formel offenbar 
ganz im Sinne der späteren Zeit, während sie doch vielleicht 
nicht ganz dieselbe Bedeutung hatte; denn damals, wo die Di- 
ctatur so gewöhnlich war, wäre es viel einfacher gewesen, 
einen Dictator zu ernennen, als die sechs Consulartribunen 
mit solcher Gewalt zu versehen. Denn späterhin ist es aller- 
dings dietatorische Gewalt, welche den Consuln durch ein sol- 
ches Senatusconsultum ‚ertheilt wird; es ist die Vollmacht, 
nach eigenem Ermessen jedes Mittel zur Rettung der Republik 
zu ergreifen: oW&sıu nv nolıw, önwg duvaıyeo, wie Plut- 
arch. C. Gracch. 14. sagt *"5). Am vollständigsten erklärt 
die Bedeutung der Formel Salust. Catil. 29. Itague, quod 
plerumque in atroci negotio solet, senatus decrevit, Darent 
operam consules, ne quid respublica detrimenti caperet. Ea 
potestas per senatum more Romano magistraiui maxima per- 
mittitur : exercitum parare, bellum gerere, coercere omnibus 


415) Vgl. damit Cic. Catil, I, 2. Decrevit quondam senatus, 
ut L. Opimius consul videret, ne quid respublica detrimenti ca= 
peret. 


nie ARE. 


modis socios alque cives: domi militiaegue imperium atque 
iudieium summum habere; aliter sine populi iussu nulli ea- 
rum rerum consuli ius est +16). Zuweilen ist nicht bloss den 
Consuln, sondern auch anderen Magistraten, gewissermassen 
als einem Collegium, diese Macht verliehen worden :?). 


Die Praetur. 


Die bisher dem Consulate zunächst behandelten Magistrate 
waren theils solche, welche vorübergehend an die Stelle des- 
selben traten, wie das Decemvirat und Consulartribunat, theils 
solche, die stellvertretend oder mit gesteigerter Gewalt es er- 
gänzten. Wie aber schon bemerkt worden ist, sind nach und 
nach mehrere der wichtigsten Funktionen vom Consulate ge- 
trennt und dafür besondere ständige Magistrate eingesetzt 
worden. Die Praetur ist nicht der erste dieser neu ge-. 
schaffenen Magistrate; allein sie steht in genauerer Verbindung 
mit.dem Consulate, als die ihrer Entstehung nach viel frühere 
Censur, und schliesst sich daher am schicklichsten hier an. 


416) Vgl. Plutarch. Cic. 15. yiveras doyuo ai maga- 
naroridsodas Tois ünaroıs ra moayuaro* Ösfautvovs d Exsivovs, Ws 
Znioravraı, droinsiv xol owLew ryv mol. Tovro Ö’ ou moilaxıs, alk 
örav rı ulya Öslon, moreiv eimdev 5 oöyaAmros. Cic. p. Mil. 26. 
cum senatus .ei (Pompeio) commiserit, ut videret, ne quid respublica 
detrimenti caperet: quo uno versiculo satis armali semper consules 
Suerunt, etiam nullis armis datis. Dio Cass. XXXVIT, 31. x« 
MOOKEWNPIGEVTO Tois ündrois nv puharıjv zus re mohsws xal rwv öluv 
evrns meayuaruw, nadanzsg Eiudesav. nal yap rovrw TO Öoyuars mEoS- 

gagn To Öıa ypovridos adzoüs oyeiv, Wwore umdsulav änorgußnv co 
Tassen ovußnvar. vgl. cap. 43. XXXVII, 14. XL, 49. XLI, 2. XLI, 
23. XLVI, 31. LIV, 10. Caes. Civ. I, 7. Liv. Epit. CIX. und mehr 
bei Brisson. de form. p. 198. 

17) Salust. fgm. 1. I. hist. p. 33 Hav. ut Ap. Claudius interrex 
cum (0. Catulo proconsule et ceteris, quibus imperium est, urbi prae- 
sidio sint, operamque dent, ne quid respublica detrimenti capiat. 
Caes. Civ. I, 5. Decurritur ad illud extremum atque ultimum 
SC. quo, nisi paene in ipso urbis incendio atque in desperatione 
omnium salutis — nunquam ante discessum est: Dent operam con- 
sules, praetores, tribuni‘plebis, quique consulares sunt ad urbem, 
ne quid respublica detrimenti capiat. Gic. p. Rab. perd. 7. Fit 
senatusconsultum, ut C. Marius, L. Valerius consules adhiberent 
tribunos plebis et praetores, quos eis videretur, operamque darent, 
ut imperium populi Romani maiestasque conservarelur. Vgl. Dio 
Cass. XL, 49. 
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Die Gründe, welche zur Einsetzung dieses Magistrats 
führten, sind von Niebuhr (II. S. 37 £.) trefllich entwickelt 
worden. Sie sind durchaus darin zu suchen, dass den Plebe- 
jern endlich die Theilnahme am Consulate bewilligt werden 
musste; nicht aber als hätten die Patrieier nur ein neues curu- 
lisches Amt für sich gewinnen wollen ; sondern es lag, wenn 
irgend etwas, im Interesse des Standes, die Jurisdietion aus- 
schliesslich in den Händen eines Mannes aus seiner Mitte zu 
sehen. Theils mochte es der patricische Stolz nicht ertragen, 
seine Rechtshändel vor das Tribunal eines Plebejers bringen 
zu müssen, theils war es von hoher Wichtigkeit, dass die 
Wahl der Richter und die Handhabung des Rechts von einem 
Patricier ausging, der namentlich in Bezug auf das licinische 
Ackergesetz den Vortheil seines Standes wahrnahm. So wurde 
die Jurisdietion gänzlich von dem den Plebejern zugänglich 
gewordenen Consulate getrennt #1°) und ein Praetor eingesetzt, 
der nicht nur, wie etwa früher der praefectus urbis in Abwe- 
senheit der Consuln, sondern auch in deren Anwesenheit der 
gesammten Rechtspflege vorstehen sollte, gwz ius in urbe di- 
ceret. Liv. VI, 42. Die Praetur ist auch am längsten den 
Patriciern geblieben : nachdem alle Magistrate bereits den Ple- 
bejern zugänglich waren, sah erst das Jahr 417 in Q. Publi- 
lius Philo den ersten plebejischen Praetor. Liv. VIH, 15. — 
Das Verhältniss dieses neuen Magistrats zu den Consuln war 
eigenthümlicher Art. Er wurde in denselben Comitien dsdem 
auspieüs gewählt, anfänglich wohl auch an demselben Tage, 
nachher gewöhnlich einen, oder auch mehrere Tage später 9), 


418) Dass die Consuln eine Zeit lang noch eine gewisse Oberauf- 
sicht behielten und selbst peter Entscheidungen reformiren konn- 
ten, schliesst Niebuhr (Ill. S. 39.) aus Valer. Max. VII, 7, 6. 


19) Dass der Praetor anfänglich an demselben Tage mit den Con- 
suln gewählt wurde, wie es an sich natürlich ist, ergiebt sich am 
deutlichsten aus Liv. X, 22. His agendis dies est consumptus. 
Postridie ad praeseriptum consulis et consularia et praetoria comi- 
tia habita. Das praesceriptum consulis bezieht sich nur auf die vor- 
geschlagenen Personen. Nachdem die Zahl der Praetoren vervielfältigt 
war und die Wahlen mehr Zeit in Anspruch nahmen, geschah es ge- 
wöhnlich postero die, wofür Livius allenthalben Belege giebt: Zuwei- 
len geschah es aber auch einige Tage später. Liv. XXVII, 35. Post 
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hatte demnach, wie die Consuln, mazxima auspicia und galt 
als deren collega *2°). Demungeachtet hatte er ein minus im- 
perium ; der Consul war collega maior, und daher konnte der 
Praetor weder consularische, noch prätorische Comilien halten 
(Anm. 135.), musste vor dem Consul die Fasces senken lassen 
und überhaupt ihm dieselben Ehren bezeigen, wie andere nie- 
dere Magistrate den höheren (Anm. 141. 142.). 


Um das Jahr 511 wurde zuerst ein zweiter Praetor ge- 
wählt 2). Niebuhr (II. S. 732.) vermuthet, dass er nicht 
für die Jurisdiction, sondern für den Krieg bestimmt gewesen 
sei und dass, bis die Zahl von Neuem vermehrt wurde, er die 
Verwaltung der Provinz Sicilien gehabt habe. Die gewöhn- 
liche Meinung ist, dass gleich anfänglich ihm die zurisdictio 
inter peregrinos übertragen war 22), und das ist dochwohl 
richtig. Es lässt sich das Jahr, wo man zuerst zwei Praeto- 





diem tertium eius diei (com. cons.) praetorum comitia habita. Ebeu 

so XLII, 11. Es ist auch der Fall vorgekommen, dass nachdem drei 

Praetoren gewählt waren, die Comitien durch Unwetter gestört wur- 

= und die Wahl der drei übrigen am nächsten Tage erfolgte. 
L, 59. 


420) Liv. VII, 1. praetorem — collegam consulibus atque üs- 
dem auspieiis creatum. VIII; 32. quum summum imperium dietatoris 
sit, pareantque ei consules, regia potestas, praetores iisdem auspi- 
ciis, quibus consules, creati. Vgl. Ill, 55. Messala b. Gell. XHI, 
15. Anm. 134. 135. Niebubr Ill. S. 436. Anm. 630. vermuthet, 
dass im J. 459 festgesetzt worden sei, es solle immer einer der ab- 
tretenden Consuln Praetor werden; Appius Claudius sei das erste Bei- 
spiel (Liv..X, 22.). Ich weiss nicht, ob es dafür weitere Unterstützung 
als Liv. X, 47. giebt. 


21) Liv. Epit. XIX. Duo praetores tum primum creati sunt. 
Die Erwähnung geschieht nach dem Census d. J. 507 und vor dem 
Consulat des Catulus und Postumius, 512. 


22) Pompon. de or. iur. $. 28. Post aliquot deinde annos, 
non suffciente eo praetore, quod multa lurba etiam peregrinorum in 
civitatem veniret, crealus est alius praetor, qui peregrinus appella- 
tus est ab eo, quod plerumque inter peregrinos ius dicebat. loaan. 
Lyd. de mag. I, 38. Zul d£ od relrov «al &£mnoorov Eviavrov moai- 
zug Ersgos moosyeiplodn, 6 Aeyöusvos ovgßarös ayrl rod mohrınös, nal 
6 Asyoueros megsypivos, orovel Esvodonys. Das Jahr, welches Lydus 
angiebt, ist 507; allein sicher lässt sich darauf nicht bauen, obwohl 
er dasselbe cap. 45. wiederholt. Fabius war im J. 537 Dictator: 
Lydus giebt das Jahr 534 an, und zählt also wenigstens die Jahre 
. anders. 
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ren wählte, nicht genau angeben; aber gewiss wird man an- 
nehmen dürfen, dass es schon vor 512 geschah. In diesem 
Jahre war mit C. Lutatius Catulus der Flamen Martialis A. 
Postumius Albinus Consul. Der Pontifex Maximus gestattete 
Letzterem nicht, Rom zu verlassen, und da ein Feldherr für 
den Krieg in Sicilien nicht ausreichte, wurde statt des zweiten 
Consuls einer der beiden Praetoren mit Catulus dahin ge- 
. sandt 2°). Es lässt sich daraus kein sicherer Schluss für die 
Jurisdiction ableiten; allein das Natürlichste ist dochwohl an- 
zunehmen, dass Valerius ursprünglich bestimmt war, in Rom 
zu bleiben und nur in die Provinz ging, weil die Behinderung 
des zweiten Consuls es nöthig machte. Und wenn man anneh- 
men müsste, dass Sicilien gleich anfänglich, wie vom J. 527 
an, regelmässig durch einen Praetor verwaltet worden sei, so 
bleibt es immer denkbar, dass man einstweilen, bis der Prae- 
toren mehr wurden, beide Jurisdictionen wieder vereinigt wur- 
den, wie ja auch später oft genug geschehen ist, wenn man 
des Praetors inter peregrinos für andere Zwecke bedurfte. So 
würde die Nachricht, dass der zweite Praetor der Jurisdietion 
wegen erwählt worden sei, immerhin bestehen können. — 
Bald darauf, wahrscheinlich im J. 527, wurde die Zahl auf 
vier erhöhet ®*), deren zwei für die Provinzen Sicilien und 
Sardinien bestimmt waren, und 50 Jahre später kamen noch 
zwei für die beiden Hispaniae hinzu, so dass der Praetoren 
nun sechs waren 25), und diese Zahl ist bis auf Sulla die regel- 
mässige geblieben. Denn wenn durch eine Lex Baebia ver- 
ordnet wurde, dass abwechselnd, alternis annis, nur vier ge- 
wählt werden sollten, so scheint diess doch nur einmal im J. 


423) Zonar. ‚VIII, 17. Kal Aovrarıos Karvlog Unaros no89n, xal 
rovrw ‚ovveßenlupdn Köivros Obahgıos Blaxxos. dorvvousv. Valer. 
Max. Il, 8,2. C. Lutatius Catulus consul et 0. Valerius praetor 
eirca Siciliam insignem Poenorum classem deleverant etc. 


24) Liv. Epit. XX. Praetorum numerus ampliatus est, ut es- 
sent quattuor. Die Stelle, welche die Notiz einnimmt, ist nach dem 
illyrischen Kriege, der 525 begann, und vor dem gallischen, 529. 

25) Im J. 557. Liv. XXXII, 27. Sex praetores illo anno pri- 
mum creati, crescentibus iam provinciis et latius patescente im- 
perio. 
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575 geschehen zu sein #26). Die sullanische Verfassung. erhö- 
hete die Zahl der Praetoren auf acht, und dabei ist es bis zum 
Untergange der Republik geblieben. 


Seitdem nun der Praetoren mehr als zwei waren, fand die 
Vertheilung der Geschäfte regelmässig so Statt, dass zwei der- 
selben für den Zweck der Rechtspflege in Rom blieben, die 
übrigen in die Provinzen gingen, worüber man das Loos ent- 
scheiden liess. Die,Jurisdietion wurde in der Weise getheilt, 
dass der Eine die Rechtshändel zwischen römischen Bürgern, 
der Andere zwischen Fremden und Römern schlichtete. _ Beide 
Amtssphären werden wohl auch dann und wann im ‘Allgemei- 
nen als die duae urbanae provinciae bezeichnet ?7); 
sonst aber genau unterschieden und die erstere vorzugsweise 
provincia oder sors urbana 2°), oder urbana iuris- 
dietio 2°), oder iurisdictio inter cives °°) genannt; 
die letztere peregrina provincia oder sors ®*), oder 
peregrina iurisdictio 3), iurisdictio inter cives 
et peregrinos®®), oder auch bloss inter peregrinos °*). 
Wie aber schon bemerkt worden ist, nicht selten sind beide 
Jurisdictionen einem Praetor übertragen worden 35), und aus- 


426) In demselben Jahre, wo die Lex Villia annalis gegeben wurde. 
Liv. XL, 44. Praetores quattuor post multos annos lege Baebia 
ereati, quae alternis quaternos iubebat cereari. R 

27) Liv. XXXV, 42. XLII, 28. XLII, 11. XLIV, 17. XLV, 44. 


28) Liv. XXII, 35. XXIV, 9. XXXIII, 43. XXXIV, 55. XXXV, 
m. ARXYIN 2. XXXVII, 35. 42. XL, 44. XLU, 1. Cie. Verr.. 
‚4. 


29) Liv. XXXI, 28. XXXVII, 35. XL, 1. XLI, 10: 31. 

30) Liv. XXXII, 21. Fest. p. 347. Sacramentum. 

31) Liv. XXIII, 30. XXIV, 44. XXV, 3. XXXII, 43. XXXIV, 
55. XXXV, 20. XXXVII, 2. XXXVIT, 42. 

32) Liv. XXXII, 28. XXXVI, 35. XL, 1. 

33) Liv. XXI, 35. XXXII, 21. 36. XXXIX, 8. 38. XLII, 1. 
XLV, 21. Tacit. Ann. J, 15. 

34) Liv. XLI, 21. XLII, 10.:31. XLV, 16. 

35) Liv. XXIV, 44. XXV, 3.41. XXX, 40. XXXI, 5. XXXII, 1. 
8. XXXI, 5. XXXV, 41. XXXVI, 2. XXXVII, 50. vgl. 51. So 
hat man es jederzeit zu denken, wenn kein praetor inter peregri- 


nos genannt wird. Vgl. Perizon. z. XXVII, 26. und Duker z. 
XXVII, 38. 
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serdem wurde wohl auch bestimmt, dass der praetor inter eives 
et peregrinos zur Disposition des Senats sein solle, wenn seine 
Verwendung anderwärts nöthig würde *°*). Ein ganz besonde- 

rer Fall kam im J. 571 vor. Der Praetor urbanus war gestor- 

ben und um der zudringlichen Bewerbung des aedilis designatus 

Fulvius zu entgehen, übertrug der Senat dem praetor inter 

peregrinos auch die urbana iurisdictio, so dass nur fünf Prae- 

toren waren. $. Anm. 62. 

Von sämmtlichen Praetoren war der angesehenste und sei- 
ner Stellung nach bedeutendste der, welcher die iurisdictio in- 
ter cives hatte; auch schlechthin praetor urbanus oder 
urbis genannt ®’), Er war der praetor maior ®®) und 
sein Wirkungskreis war der ausgedehnteste. In Abwesenheit 


436) Liv. XLIV, 17. L. Anicius peregrinam, et si quo sena- 
tus censuisset — est sortitus. Auch sonst kömmt es vor, dass 
der Senat einen der Praetoren zur Disposition behält. XLII, 28. His 
praetoribus (sex) provinciae deeretae: duae iuri Romae dicendo, 
Hispania, et Sicilia, et Sardinia; ut unisors integra esset, 
quo senaltus censuisset. vgl. cap. 31. Uebrigens sind im Falle 
der Noth auch beide städtische Praetoren für den Krieg verwendet 
worden. XXIII, 32. 


37) Praetor urbanus ist nicht nur kurze Benennung des ge- 
meinen Lebens, sondern auch Ausdruck der officiellen Sprache. S. das 
SC. de Bacchan. und die Lex Plaetoria, Censorin. de die 
nat. 24. und so steht häufig auf Inschriften. Doch war wohl in öf- 
fentlichen Urkunden die genauere Bezeichnung, qui inter cives ius 
dicet (Fest. p. 347. Sacramentum.) eben so üblich (vgl. Gött- 
ling, Staatsverf. S. 362.); vielleicht auch, wie ia den Marciani- 
schen Weissagungen stand: qui ius populo plebeique dabit summum. 
Liv. XXV, 12. Macrob. Sat. I, 17. — Praetor urbis kömmt bei 
Livius wiederholt vor; s. Duker und Drakenb.z. XXV, 1. XXXI, 
31. und.bei Cic. Verr. I, 55. selbst in einem Edikte des Praetor: 
„U. Verres pr. urbis addidit.‘“ Vgl. Grut. Inser. XLVII, 3. — 
Dass die entgegengesetzte Benennung, praetor peregrinus in älterer 
Zeit gebräuchlich gewesen, ist mir nicht bekannt. Inschriften aus 
Trajans Zeit, Orell. 2369. 2760. nennen ihn so, und so auch Pompon. 
und Lydus. In der LexServil. (Haubold. Mon. leg. p. 32.) steht: 
qui inter peregrinos ius dicet. 


38) Fest. p. 161. Maiorem consulem L. Caesar putat diei vel 
eum, penes quem fasces sint, vel eum, qui prior factus sit. Prae- 
torem autem maiorem, urbanum; minores ceteros. Plutarch. 
Brut. 7. mAsıövaw orgarnyıcv ovowr, ryv ulyıorov Fyovaav Afinue, 
nalovulvnv BE wohırınyv, Enidogos nv 7) Booüros &sıy, 7 Kaocaıos. Vgl. 
Dio Cass. ÄLII, 22. Nicht damit zu verwechseln ist der praetor 
primus, worunter der zuerst von den Centurien gewählte verstanden 
wird. $S. Drumann, Röm. Gesch. V. S. 353. 


BEE ı. 


der Consuln vertritt er, wie in alter Zeit der praefectus urbis, 
deren Stelle #29); er beruft den Senat und hat in der Versamm- 
lung den Vortrag; alle auswärtigen Depeschen, die Berichte 
der Consuln und Praetoren aus den Provinzen, gelangen zu- 
nächst an ihn *°), und er theilt sie dem Senate mit +!); eben 
so werden die Gesandtschaften fremder Staaten durch ihn in 
den Senat eingeführt *2). Alle Beschlüsse des Senats gelangen 
durch ihn zur Ausführung: im Auftrage desselben erlässt er 
Schreiben an die Consuln und Praetoren #3); ist eine Gesandt- 
schaft an einen derselben nöthig, so wird ihm die Auswahl 
unter den Senatoren überlassen **). Im Auftrage der Consulu 
schreibt er die comitia consularia und praetoria aus +5), und 
wenn sie selbst behindert sind, wird ihm die Aushebung neuer 
Truppen übertragen #6); überhaupt aber ist er die vollziehende 


439) Liv. XXIV, 9. senatusconsültum factum est, ut Q. Fulvio 
extra ordinem urbana provincia esset, isque potissimum, consulibus 
ad bellum profectis, urbi praeesset. Vgl. X, 22. Cie. ad fam. X, 
12. Placuit nobis, ut statim ad Cornutum, praetorem urbanum , li- 
teras deferremus, qui, quod consules aberant, consulare 
munus sustinebat more maiorum. 


40) Liv. XXVI, 50. (Die Nachricht vom Siege über Hasdrubal) 
Eae literae per forum ad tribunal praetoris latae senatum curia 
exciverunt. vgl. XXI, 7. 

41) Bei Liv. XXXIII, 21., wo den Handschriften nach der prae- 
. tor inter cives et peregrinos genannt wird, erweiset sich die Unrich- 

tigkeit aus XXXII, 28., wo demselben M. Sergius die urbana provin- 
cia zu Theil wird. S. Sigon. und Drakenb. : 


42) Liv. X, 45. XXXIV, 57. S. Schweigh. z. Polyb. XXIV, 
4, 8. In Abwesenheit der Consuln kam es, wie Polyb. VI, 12, 2. 
besonders hervorhebt, nur ihnen zu.‘ 

43) Liv. XXII, 33. XXV, 22. XXVII, & XXX, 24. XXXV, 24. 
XL, 16. 


44) Liv. XLII, 1. Decernunt frequentes, ut C. Sulpicius prae- 
tor tres ex senatu nominet legatos, qui eo die proficiscantur ex 
urbe et, quantum accelerare possent, Cassium consulem , ubicunque 
sit, persequantur. 


45) Liv. XXIl, 33. Ab eodem praetore ex senatusconsulio lite- 
rae ad eonsules missae, ut, si eis videretur, alter eorum ad consules 
ereandos Romam veniret: se in eam diem, quam iussissent, comilia 
edicturum. 


46) Liv. XXXIX, 20. eonsules, dum ipsi quaestionibus impedie- 
bantur, T‘. Maenium (pr. urb. c. 8.) delectui habendo praefecerunt. 
So auch XÄXV, 22. XL, 5. 
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Behörde in Allem, was der Senat beschliesst +7). Ueberdiess 
beruft er die Volksversammlung, um Gesetzvorschläge an die- 
selbe zu bringen *°) ; hält die Wahlen niederer und ausserordent- . 
licher Magistrate +°) und hat die Leitung öffentlicher Spiele, von 
denen die Apollinares und die Piscatorii nur vonihm veranstaltet 
werden 5%). — Zugleich waren nun aber die mit der Juris- 
diction beauftragten Praetoren die oberste richterliche Behörde 
in allen Civilsachen. Cic. de leg. Il, 3. Juris disceptator, 
qui privala iudicet iudicarive iubeat, praelor esto: is duris 
civilis custos esto. Von diesem ihrem Wirkungskreise, den 
die drei Worte, do, dico, addico, bezeichnen, wird in- 
dessen erst in dem Abschnitte von der Rechtspflege die Rede 
sein. oo. 
Dass der Praetur die äusseren Zeichen der. curulischen 
Würde und des Imperium, die toga praetexta,  sella curulis 
- und Lictoren zukamen, versteht sich von selbst; über. dieZahl 
der Leizteren aber sind die Angaben so widersprechend , dass 
kaum eine recht sichere Entscheidung der Frage möglich 
scheint. Bei weitem das Gewöhnlichste ist, dass dem Praetor 
sechs Lictoren beigelegt werden, und die Praetur wird gera- 
dezu &farıeAexvg «ey genannt 52); aber eine Lex Plaeto- 
ria, deren Zeit ungewiss ist, giebt ausdrücklich dem prae- 


447) Z. B. Liv. XLIII, 11. M. Raecio praetori mandatum, ut 
edieto senatores omnes ex tota.Italia — Romam revocaret. (Cic.) 
p- dom. 53. (das von der Vestalin Licinia eigenmächtig dedieirte 
sacellum) praetori urbano negotium datum, ut curaret, ne id sacrum 
esset. Vgl. Liv. XXV, 1. 


. 48) Liv. VII, 17. XXVI, 23. Cic. p. Balb. 24. 


49) Fest. p. 347. Sacramentum. tres viri capitales. Ferner 
III viri coloniae deducendae. Liv. X, 21. XXXIV, 53. XXXVII, 46. 
ÄXXIX, 23. II viri aedis dedicandae c. XXII, 33. : 


50) Liv. XXV, 12: XXVII, 11. 23. XXXIX, 39. Macröb. Sat. 
1, 17. Wegen der Piscatorii s. Fest. p. 238. 

51) Polyb. II, 24, 6. III, 40, 14. &$amllexus nysuov. III, 40, 9. 
E£antlexus doyn. 106, 6. &fameisnus orgarnyös. Appian. Syr. 15. 
xa) orgarnyovg Em} ri, orparız megiimeunov, oüs avrol zaklovow Efane- 
Alnsas, drı ruv ünarum Övudexa mehlxeoı xai Öumdsna Gaßdoıs, WonrEge 
oi nahaı Bavıkeis, yonulvar, TO Muv rs Afıoeus Zorı Toiode Tois 
orgarnyots xal ra hulosa mapaonua. Cic. Verr, V, 54. Sex lietores 
(Verris) eum circumsistunt valentissimi etc. . 
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tor urbanus nur zwei. Die Worte des Plebiscits stehen 
bei Censorin. de die nat. 24. Praetor urbanus, 
quinunc est, quique posthac fuat, duo lictores 
apud se habeto: isque usque ad supremam ius inter cives 
dicito. Das bestätigt denn auch zuerst der Scherz bei Plaut. 
Epid.], 1, 26. 

TH. At unum a praetura tua, Epidice, abest. EP. Quid- 

nam? TU. Scies: 

Lictores duo, duo viminei fasces virgarum. 
und ferner Cic. de leg. agr. II, 34., wo es von den Duum- 
virn zu Capua, die sich Praetoren nannten , heisst: Deinde 
anteibant lictores, non cum bacillis, sed, ut hie praeto- 
ribus anteeunt, cum fascibus duobus. Um das zu 
vereinigen hat man angenommen, die Praetoren hätten in den 
Provinzen der Lictoren sechs gehabt, in der Stadt aber nur 


& 


zwei +52). Den: scheint jedoch, wie Niebuhr, II. S. 38. be- . 
merkt, zu widersprechen, dass Polybius auch den Praetor ur- . 


banus orgarnyos Eant)exvg nennt 5), und ausserdem, was 
Valer. Max. I, 1,9. erzählt: L. Furius Bibaculus — qui 
praetor a paire suo collegiü Saliorum magistro iussus sex 
lietoribus praecedentibus arma ancilia tulit, quamvis vacatio- 
nem huius officü honoris beneficio haberet. Denn was Pighius 
(der das Faktum in das J. 516 setzt) annimmt, Furius sei ver- 
muthlich praetor inter peregrinos gewesen, habe aber in die 
Provinz gehen sollen und deshalb 6 Lictoren gehabt, ist darum 
unstatthaft, weil, wenn damals bereits ein solcher Unterschied 
bestand, doch der auswärtige Praelor erst bei seinem feierli- 
chen Auszuge (Anm. 115.) mit den Insignien des Imperium 
provinciale auftreten konnte. Wie wäre es denkbar, dass. in 
Rom selbst der praetor maior oder urbanus nur zwei, die mi- 
nores sechs Lictoren bei sich gehabt hätten. — Wenn nun 
die Lex Plaetoria, wie Niebuhr richtig bemerkt, nicht nach 


452) S. Pigh. Ann. I. p. 266. 


53) Polyb. fr. 1. XXXII, 1, 5. Aviog Moorovuos orparnyös 
av Ebamllenus xal Booßsiwv zö dımßoukov. Er war also Praetor ur- 
banus und hielt _die Senatssitzung. 
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Polybius gesetzt werden kann, weil schon Plautus dem Praetor 
nur zwei Lictoren giebt, so scheint allerdings der Widerspruch 
offen vorzuliegen. Allein dennoch wird man dabei stehen blei- 
ben müssen, dass der zwischen den städtischen und den pro- 
vincialen Praetoren angenommene Unterschied wirklich Statt 
fand. Denn wenn Cicero in der Rede gegen Rullus unzwei- 
deutig den Ersteren in Rom zwei, und dann wieder in der Ver- 
rina dem Praetor in der Provinz sechs Lictoren giebt, so lässt 
das eine andere Erklärung gar nicht zu. Man muss also wohl 
annehmen, dass bei Polybius der Ausdruck &fanelexvg orpa- 
ıyyös nur allgemeine Bezeichnung der Praetur überhaupt ist, 
ohne Rücksicht darauf, ob in Rom nur zwei Lictoren gestattet 
waren #5*); das von Valer. Max. berichtete Faktum aber muss 
der Zeit vor der Lex Plaetoria angehören. 


Die Verwaltung der Praetur erlitt seit dem J. 605 eine 
bedeutende Veränderung durch die Einführung der quaestiones 
perpetuae 55). Waren bisher von den sechs Praetoren vier 
nur für die Verwaltung der Provinzen bestimmt gewesen, so 
blieben später auch diese während ihres Amtsjahrs in Rom 
zur Leitung der Quaestionen und erst nach demselben gingen 
sie sämmtlich als Propraetoren in die Provinzen 5%). Die neue 
Organisation der quaestiones perpetuae durch Sulla fügte die- 
sen sechs Praetoren noch zwei hinzu 5”), und bei dieser Zahl 
ist es bis auf Caesar geblieben, der sie erst auf zehn, dann auf 
vierzehn, endlich auf sechzehn erhöhete 58), 


454) So sagt Themist. Or. XXXIV, 8. p. 483. Dind. Bapaw 
ev Ekantlsxuv npysv Apynv. Varro war praetor urbanus. 


55) Cic. Brut. 27. nam et quaestiones perpetuae hoc adolescente 
(Carbone) constitutae sunt, quae antea nullae fuerunt: L. enim Piso 
tribunus plebis legem primus de pecuniis repetundis Censorino et 
Manilio consulibus tulit. S. Drumann, ARöm. Gesch. Il. S. 82. 
Geib, Gesch. d. röm. Criminalpr. S. 180. 


56) Es ist schon früher geschehen, dass sämmtlichen Praetoren, 
auch dem urbanus das Imperium nach verflossenem Amtsjahre prorogirt 
wurde. $. Liv. XXXII, 1. 


57) Irrig giebt Pompon. de or. iur. $. 32. zehn an. S. Lips. 
Exe. z. Tacit. Ann. I, 14. Drumann. Il. S. 485. Geib a. a. O. 


58) Dio Cass. XLII, 51. XLIII, 47. 51. 
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Die Censur. 


Der zweite Magistrat, welcher durch Trennung wichtiger 
Funktionen vom Consulate entstand, war die Censur. Bis 
zum J. 311, d. h. bis zur Einführung des Consulartribunats 
hatten die Consuln den Census gehalten *%°) und in jener Ver- 
fassungsänderung liegt der Grund, weshalb dieses Geschäft 
besonderen Magistraten übertragen wurde. Es mag immerhin 
glaublich sein, dass die Consuln allein den sich mehrenden Ge- 
schäften ferner nicht genügten und dass die Sorge für den 
Krieg und lange Abwesenheit von Rom sie häufig am Abhalten 
des Census hinderten 6°): dass man aber gerade, als die Zahl 
der obersten Magistrate vermehrt wurde, daran dachte, ihnen 
dieses Geschäft abzunehmen, erklärt sich genügend nur daraus, 
dass die Patricier nimmermehr die Schätzung mit den daran 
sich knüpfenden Befugnissen und die heilige Handlung des Lu- 
strum bei einem Magistrate zu lassen gesonnen waren, der mög- 
licherweise von Plebejern verwaltet werden konnte (vergl. 
$. 138.). So wurden denn für das Jahr 311 zuerst zwei pa- 
trieische Censoren ernannt, und patrieisch ist die Würde bis 
zum J. 403 geblieben, wo C. Marcius Rutilus der erste plebe- 
jische Censor war, Liv. VII, 22.X, 8. Zwölf Jahre später 
wurde durch eine der leges Publiliae festgesetzt, dass einer der 
Censoren Plebejer sein solle **), aber erst im J. 474 hat ein 


459) Es bedarf dafür kaum eines Beleges: wie der königliche Ur- 
heber der Classeneintheilung den Census, auf den sie sich gründete, 
gehalten hatte, so natürlich auch die Erben der königlichen Gewalt, 
die Consuln. S. Liv. 111, 3. IV, 28. Dionys. VI, 96. Zonar. VII, 
19. Keyeiporörnvro dt, drı 01 vmaroı Advvaroı En) navras dia zo nin- 
Dos Efapxeiv 7oav. Ta yüp Tois ruunreis anoveundivra mgovönıa Exeivor 
uygı Tore Enolovv. 


60) Liv. IV, 8. Ortum autem initium rei est, quod in populo 
per multos annos incenso neque differri census poterat, neque con-. 
sulibus, quum tot populorum bella imminerent, operae erat id nego- 
tium agere. 


61) Liv. VIII, 12. ut alter utique ex plebe, quum eo ventum 
sit, ut ultrumgue plebeium fieri liceret, censor crearetur. Das ist 
die Lesart der besten, wo nicht aller guten Handschriften; die Nach- 
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plebejischer Censor bei der Feierlichkeit des Lustrum fun- 
girt #62). Im J. 623 endlich wurden zuerst beide Stellen mit 
Plebejern besetzt 6°). 


Der Censoren sind jederzeit zwei gewesen *+), wie jeden- 
falls die Consuln den Census gemeinschaftlich gehalten hatten. 
Starb einer von ihnen während der Amtszeit, so galt anfäng- 
lich der natürliche Grundsatz, dass an seine Stelle, wie es in 
Bezug auf die Consuln geschah, ein anderer gewählt werden 
müsse. Es ist diess indessen nur einmal im J. 361 geschehen, 
weil wegen der in diesem Lustrum erfolgten Einnahme der 
Stadt durch die Gallier religiöse Bedenken dagegen erhoben 
wurden 65): seitdem dankte in solchem Falle auch der andere 
ab und es wurden neue gewählt 6). Der einzelne Fall des 


richt klingt aber auffällig genug und ist daher auch angefochten wor- 
den. Sigonius fand, wie er sagt, in Handschriften: ut uirumque 
plebeium consulem fieri liceret, und weil Livius früher keiner sol- 
chen Bestimmung über die Censoren gedenkt, wohl aber des Plebiseits, 
ut liceret consules ambos plebeios creari (S. 104.), so billigte er 
diese Lesart, die denn auch die herrschende geworden ist. Alschefski 
hat der handschriftlichen Autorität folgend consulem wieder ausgelas- 
sen; aber seine Erklärung ‚‚verba, ut utrumque plebeium fieri liceret, 
nibil aliud quam hoc dieunt cum tanta esset plebs potestate ut si 
utrumque censorem fieri vellent plebeium, nemo prohibere posset quin 
id iuberent.“ ist nicht zulässig: Ziceret kann unmöglich von der Will- 
kühr des Volks, nur von dem verstanden werden, was gesetzlich ge- 
stattet war. , Um die handschriftliche Lesart aufrecht zu erhalten, 
müsste man annehmen, dass, seit überhaupt Plebejer zur Censur ge- 
langten, die Bestimmung gegolten habe, dass die Wahl promiscue ex 
patribus ac plebe geschehe ; davon wird aber nichts gesagt, und ich 
gestehe, dass ich mich mehr zu Sigonius Ansicht hinneige. 


462) Liv. Epit. XIII. Cn. Domitius censor primus ex plebe lu- 
strum condidit. 

63) Liv. Epit. LIX. Q. Pompeius et (. Metellus tune primum 
uterque ex plebe facti censores lustrum condiderunt. 

64) Cic. de leg. 111, 3. bin sunto. Bei Liv. XXIII, 23. spricht 
der mehrerwähnte Dictator legendo senatui: nee censoriam vim uni 
permissam (probare se). 

65) Liv. V, 31. C. Julius censor decessit: in eius: locum M. 
Cornelius suffectus: quae res postea religioni fuit, quia eo lustro 
Roma est capta. Nec deinde unquam in demortui locum censor 
suffieitur. 

66) Liv. VI, 27. IX, 34. XXIV, 43. XXVII, 6. Nur einmal, im 
J. 645, ist der Fall vorgekommen, dass ein Censor nach dem Tode des 
Collegen sich weigerte, zu abdiciren. Plutarch. Quaest. R. 50. 
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J. 374, wo solche suffeeti für vitio creati erklärt wurden und 
man eine dritte Wahl aus religiösen Gründen unzulässig 
fand #67), ist wahrscheinlich so aufzufassen, wie es von den 
Tribunen geschehen ist: dass nämlich die Patricier die Schä- 
tzung nicht wünschten und deshalb das Bedenken erhoben. 

Die Wahl geschah in Centuriatcomilien 6%) unter Vorsitz 
eines Consuls, und beide mussten an einem Tage gewählt sein; 
so dass, wenn die Wahl des zweiten nicht zu Stande kam, 
auch der erste nicht renuncirt wurde, sondern neue Comitien 
gehalten werden mussten 6%). Die Centurien wurden aber dazu 
unter anderen Auspicien berufen als zu den Wahlen der Con- 
suln und Praetoren, daher der Censor auch nicht deren Col- 
lege ist, wiewohl er eben auch maxima auspicia hat 7°). Die 
Comitien wurden wahrscheinlich jederzeit von den neuen Con- 
suln bald nach ihrem Amtsantritte gehalten 7°) und die Ge- 


zay ruuntav Harkgov reisurnoavrog Edsı xal rov Eraipov neravodas 
Ts Gpyns. anmodanovrog ÖE Tuumtou Aıßlov Apovoov, Zxavgos Alui= 

s Ouvapyav obx EBovksro cv apyyv Ansinaoda:, ulygıs ov ray Ömu- 
apyuv Tivis avrov Enlhevov &ıis To Ösouwrngiov anaysodaı. Vergl. 
Anm. 483. 


467) Liv. VI, 27. coeptaque iam res (census) morte Postumüi, 
quia collegam suffici censori religio erat, interpellata est. Igitur 
quum Sulpicius abdicasset se magistratu, censores aliül vitio ereati 
non gesserunt magistratum. Tertios creari, velut diis non accipien- 
tibus in eum annum censuram, religiosum fuit. 


68) Ausdrücklich sagt es Messala b. Gell. XIII, 15. maiores 
(magistratus) centuriatis comitüs fiunt. Vorher aber werden die Cen- 
soren als maiores genannt. Sonst ergiebt es sich vielfältig aus den 
Erwähnungen geschehener Wahlen: am deutlichsten aus Liv. XL, 45. 
Vgl. Anm. 471. 472. — Niebuhr, Il. S. 446 f. nimmt an, dass an- 
fänglich die Wahl durch die Curien geschehen sei, die Centurien sie 
nur bestätigt hätten (vgl. Aum. 472.). .Es hängt das mit seiner An- 
sicht vom Consulartribunate und der angeblichen Wahl der Consuln 
durch die Curien (s. Anm. 186.) zusammen, und es fehlt dafür an 
allen Audeutungen. 


69) Liv. IX, 34. quum ita comparatum a maioribus sit, ut co- 
mitiis rensorüis nisi duo confecerint legitima suffragia, non renun- 
tiato altero comitia differantur. 

70) Messala b. Gell. XIII, 15. Maxima (auspicia) sunt con- 
sulum, praetorum, censorum: neque tamen eorum omnium inter se 
eadem aut eiusdem potestatis: ideo quod collegae non sunt censores 
conselum aut praetorum. — Üensores aeque non eodem rogantur 
auspicio, atque consules et praetores. 


71) Liv. XXIV, 10. Quo die magistratum inierunt eonsules, 
II. 2. 13 
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wählten traten wohl sofort an, nachdem ihnen durch eine Lex 
centuriata die censorische Gewalt verliehen war +72). Was 
die Wahlfähigkeit anlangt, so galt von Anfange an der Grund- 
satz, dass nur Consularen wählbar seien und die ersten Cen- 
soren waren die Consuln des vorhergegangenen Jahrs. Es ist 
auch im Allgemeinen daran festgehalten worden, dass die Cen- 
sur erst nach dem Consulate erlangt werden könne; doch sind 
einige Ausnahmen vorgekommen 7°). Auffällig ist die Nach- 
richt, dass im J. 501 L. Postumius Megellus gleichzeitig Prae- 
tor und Censor gewesen 7*). Ausserdem war es von jeher 
wohl stillschweigend angenommen und seit dem J. 489 gesetz- 
lich bestimmt, dass niemandem die censorische Würde. zwei- 
mal ertheilt werden solle. C. Marcius Rutilus ist der Einzige 
gewesen, der in jenem Jahre zum zweiten Male zum’ Censor 
gewählt worden ist, und er selbst beantragte das verbietende 
Gesetz 75), wovon er den Beinamen Censorinus erhielt. 


senatus in Capitolio est habitus, decretumque omnium primum, ut 
consules sortirentur compararentve inter se, uter censoribus ereandis 
comitia haberet, priusquam ad exercitum proficisceretur. KXXXIX, 
41. Secundum comitia censorum consules praetoresque in provincias 
profeeti sunt. Mehr Beispiele s. Anm. 601. 


472) Cic. de leg. agr. II, 11. S. dar. Anm. 478. Dass die Cen- 
soren ihr Amt gleich nach der Wahl antraten, geht aus Liv. XL, 45. 
hervor. Es ist die berühmte Censur des M. Aemilius Lepidus und M. 
Fulvius Nobilior, zweier sich äusserst feiudlicher Männer, zwischen 
denen in Folge der Wahl die prineipes civitatis Versöhnung stifleten. 
Davon erzählt Livius: Comitiüs perfectis, ut traditum antiquilus 
est, censores in Campo ad aram Martis sellis curulibus consederunt; 
quo repente principes senatorum cum agmine venerunt civitalis. 
Nach erfolgter Aussöhnung heisst es weiter: Deinde collaudantibus 
eunctis deducti sunt in Capitolium. Es fand also wohl eine ähnliche 
Feierlichkeit auf dem Capitole Statt, wie beim Antritte der Consuln; 
und auch was Livius unmittelbar darauf von dem beiden im Senate 
ertheilten Lobe und ihrem Postulate folgen lässt, ist wahrscheinlich von 
demselben Tage zu verstehen. 


73) Liv. XXVII, 6. Crassus Licinius nec consul, nec praetor 
ante fuerat, quam censor est factus: ex aedilitate gradum ad cen- 
suram ‚fecit. cap. 11. Creati censores ambo, qui nondum consules 
Juerant. Von den ersten Censoren sagt allerdings Livius: quorum 
de consulatu dubitatur. 


74) Fast. Cap. CENSS. M. VALERIVS. M. F. M. N. MAXIM 
ek L. POSTVMIVS. L. F. L. N. MEGELLVS. IDEM. QVI 


75) Plutarch. Coriol. 1. Knvougivos, öv dis amtösıke ruun- 
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Von allen anderen römischen Magistraten unterschied sich 
die Censur durch die Dauer der Amtszeit. Ursprünglich wur- 
den die Censoren auf ein ganzes Lustrum, einen Zeitraum von 
fünfJahren erwählt; aber schon nach neun Jahren (320) wurde 
durch die Lex Aemilia, beantragt vom Dictator Mamercus 
Aemilius, die Dauer der Magistratur auf ein Jahr und sechs 
Monate beschränkt #76). Wenn aber auch verfassungsmässig 
von Lustrum zu Lustrum Censoren ernannt werden sollten, 
so ist es doch keinesweges in solcher Regelmässigkeit gesche- 
hen, und der Census ist oft geraume Zeit ganz unterblieben. 
Daher werden die Censoren auch zuweilen als magistratus ex- 


env o Puualow Önuos. era dm avrov neiodels Ensivov vöuov Ferro 
aal Ewngpioaro, under cyv agyiv Öls Efeivar wereidei. Valer. Max. 
IV, 1,3. Par Furio moderatione Marcius Rutilus Censorinus. Iterum 
enim censor creatus ad concionem populum vocatum quam potuit 
gravissima oratione corripuit, quod eam potestatem bis sibi detulis- 
set. vgl. Liv. XXIII, 22. Bei Aurel. Viet. Ill. 32. siod zwei 
Männer Q. Fabius Rullianus und C. Marcius Rutilus durch seltsamen 
Irrthum zu einem verschmolzen, unter dem Namen Q. Fabius Rutilius. 
Von Mareius gilt $. 2. /terum censor fieri noluit, dicens, non esse 
ex usu reipublicae, eosdem censores saepius fieri. 


476) Liv. IV, 24. IX, 33. Ap. Claudius censor eircumactis de- 
cem et octo mensibus, quod Aemilia lege finitum censurae spatium 
temporis erat, quum C. Plautius collega eius magistratu se abdi- 
casset, nulla vi compelli, ut abdicaret, potuit. Es ist das einzige 
Beispiel, dass ein Censor trotz allen Widerspruchs sich an die Lex 
Aemilia nicht kehrte. Nach einigen Annalisten soll er erst abdicirt 
haben, als er für das Jahr 447 zum Consul erwählt sein wollte (Liv. 
IX, 42.), und dann hätte er sich wirklich fünf Jahre in der Censur 
behauptet. Vgl. Valer. Max. IV, 1, 3. Frontin. de aquaed. 5. 
Ueber Liv. XLV, 15. Petentibus, ut ex instituto ad sarta tecla 
exigenda et ad opera, quae locassent, probanda anni et sex mensium 
tempus prorogaretur, Cn. Tremellius tribunus, quia lectus non 
erat in senatum, intercessit. und die Frage, ob solche Proroga- 
tion in anderen Fällen Statt gefunden habe, siehe unten. — Dass 
die Beschränkung durch die Lex Aemilia für immer gegolten habe, 
scheint die allgemeine Annahme der Neueren zu sein; ganz anders 
aber berichtet darüber Zonar. VII, 19. Aw re 70av oi tuunral &E 
üpyijs nal &u av zinargidirw. Noyov Ök ra ulvneoura zalra 
rehlsvraia Ent mevrastiar, Ev dE To ulow ypövw Ent 
zosis E&aumvovs. Wenn der kurze Abriss, welchen Zonaras 
nach Dio Cassius vom Wesen und der Geschichte der Censur giebt, 
an sich die vollkommenste Glaubwürdigkeit hat, so erhält die Nach- 
richt noch mehr Bedeutung dadurch, dass Cicero für die Censur 
ebenfalls einen fünfjährigen Zeitraum festsetzt: de leg. III, 3. bini 
sunto: magistratum quinquennium habento: reliqui ma- 
gistratus annui sunto; eaque potestas semper eslo. 
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traordinarii betrachtet (Zonar. VII, 19.), was sie verfas- 
sungsmässig nicht waren. 

Ganz eigenthümlich war der Charakter dieser Magistratur 
hinsichtlich ihrer Geltung und ihres Rangs. Die Gewalt der 
Censoren beruht nicht auf einem ihnen ertheilten Imperium, 
das ihnen ganz abgeht, daher sie auch keine Lictoren ha- 
ben #77). Nicht von den Curien, sondern durch eine Lex 
centuriata wird ihnen das ius censurae ertheilt 7°), und in 
sofern stehen sie allerdings an Gewalt den Consuln und Prae- 
toren nach. Nichtsdestoweniger aber ist die Censur, wenn 
man von der Dictatur absieht 7°), die höchste Würde, welche 
die bürgerliche Verfassung kennt 8°); sie gilt als eine isg« 
deyn, ein sanctus magistratus, dem die tiefste Ehrfurcht ge- 





477) Zonar. VII, 19. xal ro utv av usıböovwv apyav nooup nAnv 
baßdouywv Eypmıro. 


78) Cie. de leg. agr. II, 11. cum centuriata lex censoribus 
‚ferebatur, cum curiata ceteris patriciis magistratibus, tum iterum 
de eisdem iudicabatur. Eine seltsame Anomalie, wie Niebuhr, II. 
S. 446., finde ich darin nicht. Wie ehedem die Curien den König 
wählten und dieselben Curien die Lex de imperio ertheilten, so ist es 
auch hier. Warum es so geschehen musste, ist Th. I, 1. S. 330. 
auseinandergesetzt. — Was Göttling, Staatsverf. S. 330. behaup- 
tet: „‚durch die erste Wahl in den Ceaturien ward ihnen die Censio, 
durch die Bestätigung nachher in denselben Comitien die Censura über- 
geben,‘‘ das lässt sich weder historisch rechtfertigen, noch ist über- 
haupt eine so strenge Distinction statthaft. Die cexnsura morum ist 
ein nothwendiges, gar nicht davon zu trennendes Adhaerens der cen- 
sio; denn aus der uranfänglichen Befugniss oder vielmehr Pflicht des 
Censors, Unwürdige vom Senate, von den Rittera, von den Tribus aus- 
zuschliessen (vgl. Th. II, 1. S. 123.), hat sich allmählig und conse- 
quent jenes gewaltige Sittenregiment entwickelt. 


79) Zonaras, .der die Censur als magistratus extraordinarius 
betrachtet, sagt a. a. O0. Tüv de mopooxalpws Apyörrum mosoßeia uiv 
&didoro Tois Öuxrarogor, Ösvregsia ÖE ye Tois Tıumrais, 7 Ö8 zolm 
tafıs rois innwaggoıs verlunto. 


80) Plutarch. Cato mai. 16. Tijs Ö’ vmarsias xaromıw Freu 
dexe rıumrelav 6 Karuv magnyysıle. Kogvgn ÖE dis Eorı runs üma- 
ans 7 apyn nal roömov ra zus mohıreias Enırsltinorg, Ally ze mok- 
Anv eSovoiuv Eyovoa xal nv negl Ta nom al Toüs Biovs E£fraow. 
Flamin. 18. anedsiydn Tuunns‘ Hrıs Eoriv KpyN weylorn nal roomoV 
za ans mohreiag Enırelsiwors. vgl. Camill. 2. Zonar. VIl, 19. 
»al EyEvovro rüv ümdruv ueilovg, xalror uEgos rüs Exsivav Außovres 
Gpyns. Suid. p. 3569 Gaisf. ’Apyn usyiorn al nmaowv Evrıuorarm 
raga Poumioıs xexgıras rois dıa maons yeyovocıw Evöokov mokıreias 
rt te Bin yonoaukvors Ampovulvn. vgl. p. 2088. Cie. ad fam. 

‚10, 
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bührt *8!). Diese hohe Geltung der Censur hat sich allmählich 
aus ihren immer mehr erweiterten Befugnissen, namentlich 
dem regimen morum entwickelt, das ja mit allem davon Ab- 
hängigen ganz der Gewissenhaftigkeit der beiden Collegen an- 
heim gegeben war. Man darf mit Sicherheit annehmen, dass 
sie in dieser Beziehung unverantwortlich waren 82) ; und wenn 
gleichwohl Beispiele vorkommen, dass Censoren, selbst wäh- 
rend ihrer Magistratur von Tribunen in Anklage versetzt, oder 
gar mit Gefängniss und Tod bedroht werden, so hatte entwe- 
der die Anklage ganz andere, nicht mit der Amtsführung der 
Censoren zusammenhängende Gründe, oder sie wurde als un- 
verträglich mit der censorischen Freiheit verhindert, oder es 
war Missbrauch der tribunieischen Gewalt 83). — Ueber die 


481) Plutarch. Camill. 14. uakore yap d7 "Puucios odBovras 
xal vouilovow iegov TV av Teuuntav Gpynv. Aemil. Paull. 38. 
(tunrsia) mrıs Eeriv apyn maomv iepwrarn. 


82) Dionys.-fr. Mai. Nov. Coll. Il. p. 516. o& zyv dvumsußuvor 
Eyovres doyv, oös Nueis ruumras nakoduev. Bei Liv. IV, 24. spricht 
Mam. Aemilius: Maximam autem eius (libertatis) eustodiam esse, si 
magna imperia diuturna non essent, et temporis modus imponeretur, 
quibus iuris imponinon posset. Ausdrücklich wird die Un- 
verantwortlichkeit anerkannt in dem Falle, wo nach der merkwürdigen 
Censur der unversöhnlichen Feinde, C. Claudius Nero und M. Livius 
Salinator, beide von einem Tribun angeklagt werden. Liv. XXIX, 37. 
Ea res consensu patrum discussa est, ne posiea obnoxia po- 
pulari aurae censura esset. lintschiedener sagt Valer. Max. 
VII, 2, 6. Eosdem senatus, cum ob nimis aspere actam censuram a 
Cn. Baebio tr. pl. pro rostris agerentur rei, -causae dictione deereto 
suo liberavit; vacuum omnis iudicii metueum honorem 
reddendo, qui ezigere debet rationem, non reddere, 
Aehnlich war vielleicht ein früherer ‚Fall, Liv. XXIV, 43. 


83) Der ersten Art ist die von Sempronius an App. Claudius, der 
nicht abdanken will, gerichtete Drohung: nis! demiliae legi parueris, 
in vineula duci iubebo. Liv. IX, 34.. Aber vorher sagt der Tribun 
selbst: Ego te, Ap. Claudi, pro istius magistratus maiestate ac 
verecundia , quem gessisli, non mode manu violatum, sed ne verbo, 
quidem inclementiori a me appellatum vellem. Ferner die Anklage 
der Censoren Claudius und Sempronius, Liv. XLII, 16. Wenn hier 
auch Amtshandlungen der Censoren die Veranlassung gaben, so war 
doch der Rlagegrund Verletzung der tribunieischen Gewalt. Uod der 
Tribun konnte nicht verhindern, dass er darauf von den Freigespro- 
chenen zum Aerarier gemacht wurde. XLIV, 16. — Die Fälle der 
zweiten Art sind in der vorigen Anm. behandelt; grober Missbrauch 
der polestas tribunicia war es aber, was an Metlellus Macedonicus 
verübt wurde. Liv. Epit. LIX. C. Atinius Labeo tribunus plebis (. 
Metellum censorem, a quo in senatu legendo praeteritus erat, de 
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Insignien der Würde sind die Nachrichten widersprechend. 
Dass den Censoren die sella curulis zukam, versteht sich von 
selbst und wird ausdrücklich erwähnt (Liv. XL, 45.); über 
die Tracht aber giebt es keine Gewissheit. In der bekannten 
Stelle, worin der Gebrauch der imagines bei Leichenbegäng- 
nissen auseinandergesetzt wird, sagt Polyb. VI, 53. .Znav 
ör duv olneloy uerwlatn Tıg, ayovomw eig nv Engogav 
(TE neöoon«), megıtidevres wg Önorradrors eivar doRoüoe 
note TE TO eiyedog nal Tv Ahlmv negmonnv. obroı Ö& 
stoogavaiaıßavovom Lodnrag, Liv ulv Unarog 7 0100- 
anyos 7 yeyovas, meginogpvpous' Eadv dr vıunıns, 
wogyvoäs' 2av ÖL nal Tedouufevrog 7 Tı TorUTow 
zarsıoyaouevog, dıaygtoovs. Wenn nun jedem der darzu- 
stellenden Verstorbenen das Gewand gegeben wird, das der 
Würde entspricht, die er bekleidet hat, dem Consul oder Prae- 
tor die praetexta, dem Triumphator die toga picta, und für 
den Censor ausdrücklich eine purpurne Toga genannt wird, so 
möchte man auf eine Autorität, wie Polybius, hin ohne Wei- 
teres annehmen, dass diess die Amtstracht der Gensoren ge- 
wesen sei. Dagegen sagt aber Zonar. VII, 19. bloss: r@ 
zov yeılovov doyav nooun iv baßdovywv Zygwvro. 
und Athen. XIV. p. 660 c. «ei nagd Ponaioıg d8 ol uı- 
umral, weyiorm 0 avım aoyy, TV Megındoyvgov 
&vdsdvnöres zul Loreparnuevor neiineı Ta iegd zareßai- 
%ov. Die Annahme, dass die toga purpurea nur in älterer 
Zeit üblich gewesen sei, genügt nicht: was konnten für Gründe 
obwalten, im siebenten Jahrhunderte die altherkömmliche Amts- 
tracht zu ändern ? Eher möchte man also annehmen, dass die 
Angaben bei Zonaras und Athenaeus ungenau seien. 

Was nun den Geschäftskreis der Censoren anlangt, so 
lassen sich besonders drei, jedoch eng verbundene, Hauptzweige 
ihrer Verwaltung unterscheiden: der Census selbst, an den 
sich die Anfertigung der Bürgerlisten, die lectio senatus und 


saxo deiiei iussit. Ausführlicher bei Plin. VII, 44. — Beispiele von 
Intercession der Tribunen geben Liv. XLIII, 16. Dio Cass. XXXVII, 
9. als möglich Cie. ad Att. IV, 9. 


nn 


— 19 — 


die recognitio equitum knüpft; das regimen morum, und 
die Verwaltung des Staatseigenthums, wohin auch 
die Aufsicht über die öffenllichen Bauten und die Unterneh- 
mung neuer Anlagen gerechnet werden muss. Ob man gleich 
anfangs die Absicht hatte, der Censur diesen ausgedehnten 
Wirkungskreis anzuweisen, das ist zu bezweifeln. Die Ge- 
schichtschreiber stellen ihre Anfänge als von geringer Erheb- 
lichkeit dar, und lassen sie erst nach und nach Bedeutung ge- 
winnen *8*), und das ist ganz angemessen ; denn in dem ihnen 
angewiesenen Geschäfte des Census lag der Keim, aus dem 
sich jene ausgedehnten Befugnisse nothwendig entwickeln 
mussten. Will man eine kurze Uebersicht derselben haben, so 
kann neben mehreren Stellen anderer Schriftsteller am besten 
Cic. de leg. LI, 3. dienen: Censores populi aevitates, so- 
boles, familias pecuniasque censenlo: urbis templa, vias, 
aquas, aerarium, vecligalia tuento: populi partes in tribus 
distribuunto: exin pecunias, aevilates, ordines partiunto : 
equitum peditumque prolem describunto: caelibes esse pro- 
hibento: mores populi regunto: probrum in senatu ne re- 


liquunto 8°). 


484) Liv. IV, 8. Idem hie annus censurae initium fuit, rei a 
parva origine ortae, quae deinde tanto incremento aucta est, ut mo- 
rum disciplinaeque Romanae penes eam regimen, senatus equitumque 
centuriae, decoris dedecorisque diserimen sub ditione eius magistra- 
tus, publicorum ius privatorumque locorum, vectigalia populi Ro- 
mani sub nutu atque arbitrio essent. Den ersten Antrag lässt Livius 
so stellen: Rem operosam ac minime consularem suo proprio magi- 
sitratu egere, eui seribarum ministerium custodiaeque et tabularum 
eura, cui arbitrium formulae censendi subüceretur. Vgl. Zonar. 
VII, 19. Anm. 478. 

85) Zur Vergleichung setze ich auch statt einzelner Anführungen 
die. Hauptstelle aus Zonaras her: ’E£jv Ö2 adrois ras re moooödous 
Tag xowäs &auodoiv, xal rov öduv, zal Tüv Önuooiwv ze 7 
zuw Emuslsioder, nal Tas amoypapäs this Exaorov Eimoplar drarsktiv, 
xar rov Biov ruv molıruv Enıonuneiv te nal Eferabsıy, al Toög ev 
diovs Emulvov £g rüs pvhäs xal Es mv innada nal ryv yegovolav £y- 
yeapsır, xadüs inaoros moosyasıv Evouilsro‘ tous ld’ oüx & ıouvras 
anavrayoder duoins anaksipew. Dazu Liv.a. a. 0. Plutarch.Cat. 
mai. 16. ‚Teunräs Öd2 Tovrovs mpocnyopevorv, 2&ovolay Eyorras üpe- 
Atodaı uiv inwov, Eußakeiv ÖE avyaljrov TV ünohdorws Buoürra zal 
ärdxtus. Ovros Ö} xal ra uumuara tüv odawv rg rei ETrEOXO- 
novv, xai rais dmoygapais ra ydrn nal ras molırsias dılxgivov, Akkus 
te usyalas ysı Övvausıs 7 Geyy. Vgl. Aemil. Paull. 38. Ioann. 
Lyd. de mag. I, 43. 
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Der Census, das erste und hauptsächlichste Geschäft 
der Censoren, wofür der eigentliche Ausdruck ist censum 
agere +8), ist jedenfalls von jeher, auch von den Consuln, 
im Campus Martius gehalten worden. Schon die zweiten Cen- 
soren baueten in dem Theile, wo die Genturien versammelt zu 
werden pflegten, für den Zweck der Schätzung ein besonderes 
Gebäude, die Villa publica 8”), die seitdem regelmässig dazu 
gedient haben wird. Aus dem Fragmente der tabulae ven- 
soriae, welches Varro erhalten hat, lernen wir kennen, 
mit welchen Förmliehkeiten der Census eröffnet wurde: VI, 
9. p. 263. Ubi noctu in templum censurae auspicaverit at- 
que de coelo nuntium erit, praeconi sic imperato, ut viros 
vocet: Quod bonum fortunatum feliwque salutareque siet 
populo Romano Quiritium reique publicae populi Romani 
Quiritium,, mihique collegaeque meo, ‚fidei magistratuique 
nostro: omnes (Juirites, pedites, armatos privalosque, 


curatores omnium tribuum, si quis pro se sive pro altero - 


rationem dari volet, voca inlicium huc ad me. Praeco in 
templo primum vocat; postea de moeris item vocat. Ubi 
lucet, censor, scribae magistratus murrha unguenlisque un- 
guentur. Ubi praetores tribunique plebei, quique in con- 
silium vocati sunt, venerunt, censores inter se sortiuntur, 
uter lustrum faciat. Ubi templum factum est, post tum 
eonventionem habet, qui lustrum conditurus est ®®). 


486) Liv. III, 3. 22. IV, 8. Epit. XI. XXIX, 15. 37. XL, 46. 
Monum. Ancyr. Tab. Heracl. s. Anm. 492. Tacit. Ann. 1,31. 
Etwas Anderes ist censuram agere. Liv. Epit. XCVIII. Ovid. Fast. 
VI, 647. Damit ist bloss die censura morum gemeint. 


87) S. Th. I. S. 624 f. mit Th. II, 1. S. 216. Aum. 443. 


88) Diese Worte, einfach und plan die Eröffnungsförmlichkeit 
schildernd, bedürfen weiter keiner Erklärung. Nur einige Punkte sind 
weniger klar. Es werden im Texte nur pedites genannt, und Gött- 
ling, Staatsverf. S. 331. glaubt mit Scioppius, dass nach Quirites 
equites ausgefallen sei. Das ist mir nicht glaublich, weil der census 
equitum ganz von dem der pedites getrennt war, und erst nach die- 
sem gehalten wurde. Man wird vielmehr zu verbinden haben, omnes 
Quirites pedites. Ob unter armati die ihrem Alter nach dienstpflich- 
tige Mannschaft oder wirklich stipendia merentes zu verstehen seien, 
ist mir zweifelhaft; die privat: werden von Göttling als aerarit ver- 
standen, was mir sehr unsicher scheint: als privati werden gewiss die 
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Mit dieser Berufung des gesammten Volks wird der Cen- 
sus eröffnet, wie nachher geschlossen ; darauf aber begann tri- 
busweise *°) die Schätzung der Einzelnen, so dass, wahr- 
scheinlich nach den von den Vorstehern der Tribus eingereich- 
ten Verzeichnissen, jeder paterfamilias aufgerufen und vor den 
Stuhl des Censors geladen wurde, wobei man, wie beim de- 
lectus und anderen Gelegenheiten solche Namen zuerst aufzu- 
rufen pflegte, die eine gute Vorbedeutung hatten ®). Die 
Schätzung geschah ad arbitrium censoris, d. h. wohl 
nach einer von dem Censor aufgestellten Formel ®?), in wel- 
eher ausgesprochen war, welche Gegenstände dem Census un- 
terworfen sein, und in welcher Weise sie abgeschätzt werden 
sollten. Die Censoren bedurften, abgesehen von der Unter- 
stützung, welche ihnen wahrscheinlich die Vorsteher der Tri- 
bus leisteten, natürlich dabei zahlreicher Gehülfen, wobei man 
wohl nicht bloss an die unentbehrlichen seribae zu denken hat; 
sondern vermuthlich standenihnen vereidete Sachverständige zur 
Seite, die auch als Taxatoren den Werth solcher Gegenstände, 
wie Schmuck, Luxusgeräthe und dergl. bestimmten 2). Nach 


seniores und ganz entschieden die über 60 Jahr Zähblenden anzusehen 
sein. Ueber den Census der Abwesenden s. u., und über den: Aus- 
druck inlicium vocare den Abschn. von den Volksversammlungen. 


489) Dionys. V, 75. &nirefs Poualoıs üänacı — Tıumosıs nork 
Qulas ruv Blum Eveyasiv. Vgl. IV, 15. Cie. p. Flacc. 32. Ps. Ascon. 
2. Act. Il. in Verr. 8. p. 137 Or. Den sichersten Beweis giebt die 
Analogie des census equitum, der auch nach Tribus gehalten wurde. 
S. Th. II, 1. S. 258. 


90) Paul. Diac.p. 121. Lacus Luerinus in vectigalibus publicis 
primus locatur fruendus (s. Anm. 578.) ominis boni gratia, ut in dilectu 
censuve primi nominantur Valerius, Salvius, Statorius. Vergl. 
Schol. Bob. z. Cic. p. Scaur. p. 374 Or. Cic. de div. |], 45. 


91) VarroL.L. V, 14. Censor, ad quoius censionem., id est 
arbitrium, censeretur populus. Deutlicher Liv. IV, 8. eui arbi- 
trium formulae censendi subiiceretur. und XXIX, 15. censum- 
que in üs colonüs agi ex formula ab Romanis censoribus data. 
Missverstauden bei Paul. Diac. p. 58. Censores dieti, quod rem 
suam quisque tanli aestimare solitus sit, quantum illi censuerint. 
Hicher gehört auch Fest. p. 265. Rodus. — in aestimätione censoria 
aes infeclum rudus appellatur. und dasselbe ist bei Liv. XLIII, 
14. lex censuicensendo. Vgl. die Worte der Tab. Heracl. 
Anm. 492. und Varro bei Non. XII, 5. p. 519 M. 356 G. 


92) Liv. XXXIX, 44. Ornamenta et vestem muliebrem et vehi- 
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der gegebenen formula censendi hatte nun jeder sich 
selbst unter Versicherung der Wahrheit an Eides Statt, was 
die Bedeutung der Formel, ex animi sen tentia, sein 
mag *%%), abzuschätzen: zuerst seinen vollständigen Namen 
und den Namen des Vaters, oder wenn er Freigelassener war, 


eula, quae pluris quam quindecim millibus aeris essent, in cen- 
sum referre iuratores iussi. Die Vulgata, ?. c. referre via- 
tores iussit, ist sinnlos. Gute Handschriften haben iuratores. Gro- 
nov emendirte: i. ce. deferre iuratos iussit (denn deferre, nicht 
referre, wird von der Angabe gesagt) ; aber dabei ist übersehen, dass 
iussit kein Subjekt hat. Mit Recht hat Kreyssig wie oben geschrie- 
ben. Nun könnten allerdings wohl auch die Censoren ihres Eids we- 
gen iuratores genannt werden und so ist es bei Plautus verstan- 
den worden, Poen. Prol. 55. 

Nomen iam habetis: nune rationes ceteras 

Accipite: nam argumentum hoc hie censebitur. 

Locus argumento suus sibist proscenium : 

Vosiuratores estis. quaeso operam dale. 
(nach Ritschls Emendalion des V. 57. Parerg: Plaut. S. 210.) und 
Trin. IV, 2, 30. 

Census quom sum, iuratori reete rationem dedi. 
allein bei Livius kann au sie nicht gedacht werden, da sie den Befehl 
an die zuratores, also Andere ergehen lassen, und man wird nicht 
nmhin können, vereidete Gehülfen der Censoren anzunehmen, bei de- 
nen der censens sein Vermögen speeificirt angab (vgl. Anm. 500.), und die 
auch wohl, was in LiviusWorten zu liegen scheint, über denWerth mancher 
Gegenstände entschieden. Diese, wie mir scheint, richtige Erklärung 
hat, so viel ich weiss, zuerst Mommsen in seiner trefichen Schrift, 
Die römischen Tribus in administr. Bedeut. Alt. 1843. S. 21. Anm. 
29. ausgesprochen. Nur wird wegen-Plautus der Begriff der iuratores 
nicht so eng, als blosse Taxatoren, gefasst werden dürfen. Vergl. 
Plutarch. Cato mai. 18. Anm. 493. 


493) Von einem Eide sprechen Dionys. IV, 15. &uelevosv amav- 
ros Puuaiovg droygapsodal te zal Tıuaodaı tag obolag mpOS Apyu- 
10V, Öudoarras To» vöonıuovooxov, M unvralndn nal amo 
mavrösroü Behrlorov teriunodaı. und Liv. XLIll, 14. Cen- 
sores — ila in coneione edirerunt: Legem censui censendo dieturos 
esse, ut praeter commune omnium civium iusiurandum haee adiura- 
rent: Tu minor annis sex et quadraginta es, tuque e® edicto C. 
Claudii Ti. Sempronii censorum ad delectum prodibis ete. Vgl. 
Tab. Heracl. 148 (74). Wahrscheinlich bestand dieses commune 
iusiurandum, wie aus Dionysius Worten deutlich hervorgeht, nur 
eben in der Formel ex animi sententia. Gell. IV, 20. Censor agebat 
de uxoribus solemne iusiurandum. Verba erant ita con- 
cepta: Et tu ex animi tui sententia uxorem habes? 
Qui iurabat cavillator quidam et canalicola (al. canieula) et ni- 
mis ridieularius fuit. Is — cum ita, uti mos erat, censor dixis- 
set: Et tu ex animi tui sententia uxorem habes ? Habeo equidem, 
inquit, sed non herele ex animi mei sententia. Vgl. Cie. de or. II, 
a de off. Il, 29. Lasaulx, Ueber den Eid bei den Römern. ' 
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den Namen seines patronus, und ausserdem sein Älter *%*) anzu- 
geben. Dabei wurde die Frage an ilın gerichtet: iu, ex animi 
tui sentenlia, uxorem habes? und der Verheirathete hatte 
eben so den Namen der Frau, so wie Zahl, Alter und Namen 
seiner Kinder anzugeben °5). Darauf folgte die Angabe der 
einzelnen Bestandtheile des Vermögens, in so weit es nach der 
lex censui censendo überhaupt dem Census unterworfen 
war 6). Dieses Angeben hiess censere oder auch cen- 
seri als Depouens, das jedoch aus der ursprünglich passiven 
Bedeutung hervorgegangen sein mag. Denn censere wird 
eben auch von dem Censor gesagt, der die Angabe annimmt 97), 


494) Tab. Heracl. 142 (68). (Haubold, Mon. legal. p. 129.) 
Quae municipia, coloniae, praefecturae e[ivium) A[om.] in Italia 
sunt, erunt, qui in eis muniecipüs, culonüis , praefecturis maximum 
magl[istratum] maximamve potestatem ibi habebit, tum quum censor 
aliusve quis magl[istratus] Romae populi censum aget, is diebus LX 
proxumis, quibus sciet Romae censum populi agi, omnium munici- 
pum, colonorum suorum, quique eius praefecturae erunt, q[ui] e[ives] 
R[om.] erunt, censum agunto, eorumque nomina, praenomina, patres 
aut patronos, tribus, cognomina, et quot annos quisque eorum ha- 
bet, et rationem pecuniae ex formula census, quae Romae ab eo, 
qui tum censum populi acturus erit, proposila erit, ab eis iuratis - 
aceipito ete. Es versteht sich, dass es in Rom in derselben Weise 
geschah. Vgl. Ulp. Dig. L, 15, 3. und die Beispiele hohen Alters 
bei Plin. VII, 49. 50. 


95) Dionys. IV, 15. &utlsvoev ünavras "Puualovs ünoygapeodal 
TE al Tıuaodas Tüg odoias — marlguv TE WW &i0ı Ygdpovrar, ul Yıı- 
xiav 3v Eyovoı Ömkoivras, yuvainas TE xal maldar vroudlorras, zal £&v 
tivi aaroıxovoıw Exaoroı ns molewms TOnW 7 Tür zns 4UgaS TEOFTI- 
Ovras. V, 75. moosYEAportag yuvaav xl naldwv Ovöuara xal Hiı- 
»las Eavrav TE xal Texvam. 


96) Paul. Diac. p. 58. Censwi censendo agri proprie appellan- 
tur, qui et emi et venire iure civili possunt. ÜUeberhaupt, was qui- 
ritarisches Eigeuthum war. S. darüber besonders Huschke, Verf. 
d. Serv. S. 558 f. Mit der Annahme, dass Schulden und Capitalien 
im Census nicht berücksichtigt worden seien, lässt sich indessen Liv, 
VI, 27. u. 31. schwer vereinigen. 


97) Beide Formen, censere und censeri, stehen in aktiver Bedeu- 
tung unzweifelhaft bei Cie. p. Flacc. 32. in qua tribu denique 
ista praedia censuisti? Dann Census es praeterea numeratae pecuniae 
iriginta HS millia. und Census es mancipia Amyntae. Ist auch bei 
Plaut. Rud. IV, 8. eine Anspielung auf den Census anzunehmen ? — 
Dagegen hiess es nun aber auch censor censet. Cic. de leg. Ill, 3. 
Censores populi aevitales, soboles, familias pecuniasque censento. 
Dadurch wird es oft zweifelhaft, ob censeri als Deponens oder Passi- 
vum anzusehen ist. 
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was auch accipere censum heisst +98). Dass bloss die eid- 
liche Versicherung richtiger Angabe genügte, muss man wohl 
annehmen; nur muss der Gensor solche Gegenstände, die 
nicht Eigenthum ex iure Quiritium waren, haben zurückweisen 
können, und wenn etwa Unrichligkeiten offen vorlagen, so 
wird er natürlich die Annahme verweigert haben. Dass er aber 
das Recht gehabt habe, nach eigener Ueberzeugung einen Bür- 
ger höher zu schätzen, als dieser selbst geihan, das scheint 
nicht annehmbar, oder kann doch nur von solchen Gegenstän- 
den gelten, die als Luxusartikel einer besonderen Taxation 
unterworfen wurden °°). Uebrigens hatte das ius censendi nur 
wer sui iuris war; wer alieno iuri subiectus war, für den hatte 
die Angaben der zu machen, in dessen polestas er sich befand 
(pater oder avus) 500), Darauf bezieht man den Ausdruck dui- 


498) Liv. XXXIX, 15. In censu accipiendo populi mili- 
tes ex Macedonico exercitu, qui quam multi.abessent ab signis cen- 
sus docuit, in provinciam cogebant. cap. 44. In censibus quo- 
que arcipiendis lristis et aspera in omnes ordines censura ‚fuit. 
Vgl. XXIX, 37. Taeit.Ann.1,33. und die Tab. Heracl. Anm. 492. 


99) S. die aus Livius für dieiuratores angeführte Stelle, Anm. 
492., womit zu vergleichen Plutarch. Cat. mai. 18. Toöus d2 nAsi- 
orous yviage uakıora 77 meginonn cHs nohureleiag — xunkıy ÖE mepiiov 
nvaynalsv Eodjros, Oymuaros, xoouov yuramelov, oxenhv Tuv megt dime- 
rav, wv Eraorov To riumua Ögayuas yıllas xaı merraxooias uneplßahler, 
ünsprinäodu hy afiar eis To Ösnenkacor. Göttling, Staatsverf. 
S. 332. glaubt, dass die Hausbücher, eodices aecepti et expensi dem 
Censor vorgezeigt worden seien, mit Berufung aufSueton. Aug. 39. 
Allein in dieser Stelle wird davon nichts gesagt. Es ist die Rede von 
der recognitio equitum, wobei Augustus verschiedene Abstufungen der 
notatio einführte: ez improbatis alios poena, alios ignominia nota- 
vil; plures admonitione, sed varia. Levissimum genus admonitionis 
Juittraditio coram pugillarium,quos taciti etibidem 
statim legerent. Das sind ja doch offenbar Pugillaren, die der 
Raiser statt mündlichen Tadels ihnen übergiebt: ein schriftlicher Ver- 
weis, nicht Rechnungsbücher, die sie erst eingereicht hätten. 


500) Es geht das hervor (wie Huschke, Verf. d. Serv. S. 541. 
bemerkt hat) aus Liv. XLIll, 14., wo die Censoren in Betreff der 
vom macedouischen Heere Beurlaubten verordnen: ut, qui eorum #r 
Italia essent, intra dies triginta, censi prius apud sese, in provin- 
ciam redirent: qui in patris aut avi potestate essent, eorum nomina 
ad se ederentur. Hier werden allerdings die, welche sui iuris sind, 
als ipsi censentes, und die alieno iuri subiecti, für welche Vater oder 
Grossvater die Angaben macht, deutlich unterschieden. Ob XXXIX, 
3. eben so verstanden werden müsse, ist zweifelhaft; XLI, 9. gewiss 
nicht; wohl aber Dionys. IX, 36. xal 700v oi zıumoansvor mokras 
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census 5%), Unverheirathete Frauen sui iuris (viduae), so 
wie Unmündige (orbi orbaeque) 2) wurden jedenfalls durch 
ihren tutor vertreten: für sie gab es besondere Listen, und sie 
werden bei der summarischen Angabe der capita nicht mit in- 
begriffen. Wer aber während des Census abwesend war, 
konnte sich durch einen Beauftragten vertreten und durch ihn 
censiren lassen, wiewohl die ältere Zeit diese Unregelmässig- 
keit nicht gekannt haben mag °). 


2,04 T avrovg ol yoruara, al voös Ev Hßn maidas, öllyw 
mhslovs rgLoxaiösra uvgıadum. Es bleiben aber in Betreff dieser Nicht- 
selbständigen Fragen, die ich nicht beantworten zu können gestehe. 
Der filiusfamilias, der als solcher keinen eigenen Census hatte, musste 
nichtsdestoweniger einer Klasse und Centurie angehören: wonach be- 
stimmte sich diese? War es die Klasse des Vaters, und konnte der 
einfache Census desselben zweien oder mehreren Personen den An- 
spruch darauf geben?— Ferner weiss ich nicht, wie ich die Schätzung 
des filiusfamilias durch den, in dessen Rechte er stand, mit dem von 
dem ‚Census der ganzen Tribus gesondert und später gehaltenen cen- 
sus equitum vereinigen soll. Unter den Rittero müssen sich jederzeit 
viele befunden haben, die io patris potestate waren; denn in älterer 
Zeit wenigstens war Emanecipation gewiss Ausnahme. Soll man nun 
den census equitum, wie er ausdrücklich genanut wird (Liv. XXIX, 
37. Gell. IV, 20, 11.), bloss als recognitio, als censura morum be- 
trachten? Dann wäre es auffallend, dass er nach Tribus und nicht 
nach den Centurien der Ritter gehalten wurde (Th. 1, 1. S. 258. 
Anm. 529.). Gleichwohl scheint das Huschke’s Meinung zu sein. 


501)- Paul. Diac. p. 66. Duicensus dicebatur cum altero, id est 
cum filio census. Die von Müller angeführte Glosse, dsurepov amoys- 
yowuudvos, entspricht dem nicht wohl. 


2) Daher bei Liv. Ill, 3. die Angabe der Kopfzahl, praeter or- 
bos orbasque, und Epit. LIX. praeter pupillos et viduas. Vergl. 
Huschke. S. 370. Anm. 33. Derselbe nimmt (S. 542.) auch den 
bei Paul. Diac. vorkommenden Ausdruck improlus oder impro- 
lis (s. Th. II, 1. S. 212. Anm. 435.) für gleichbedeutend mit impu- 
bes. Wenn aber auch der Erklärung, qui nondum adserintus esset 
in civitate, die eine griechische Glosse, urnw modırsvöousvos, ent- 
spricht und Marius Victorin. de orthogr. p. 2465 Putsch. 
wirklich sagt: /mproles est, qui nondum vir est., so ist doch schwer 
einzusehen, wie das Wort, etymologisch betrachtet, diese Bedeutung 
haben könne. 


® 3)S. Huschke. S. 542. Anm. 42. Seit wann das absentem 
censeri gestattet gewesen, und unter welchen Beschränkungen, bleibt 
dunkel. Die Worte der tabulae censoriae bei Varro L. L. VI, 9. 
p. 263. si quis pro se sive altero dari rationem volet, sprechen die 
Befugniss bestimmt aus; allein in alter Zeit musste gewiss jeder Bür- 
ger persönlich vor dem Censor erscheinen. Daher klagt Scipio bei 
Gell. V, 19, 16. darüber, dass es contra maiorum instituta ge- 
schehe: absentes censeri iubere, ut ad censum nemini necessum sil 
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Diesen einzelnen Angaben gemäss wurden sodann die dop- 
pelten Listen, sowohl der Tribus, als der Klassen und Centu- 
rien angefertigt. Sie bildeten einen wesentlichen Theil der ta- 
bulae censoriae, worunter man überhaupt alle öffentlichen 
die Amtsführung der Gensoren betreffenden Schriften zu ver- 
stehen hat 5°*). Dass diese, wenigstens in so weit sie finanzielle 


venire. und Vellei. II, 15. von den Nachtheilen ausseritalischer Co- 
lonien sprechend sagt: Jd maiores — diligenter vitaverant, ut cives 
Romanos ad censendum ex provincüis in Italiam revocaverint. Das 
war späterhin nicht erforderlich ; dagegen schliesst Huschke aus der 
Aom. 500. aus Livius angeführten Stelle (XLIII, 14.), dass die. in Ita- 
lien sich Aufhaltenden selbst hätten erscheinen müssen. Indessen 
giebt diese Verordaung der Censoren doch keine Gewissheit darüber, 
dass es feste Regel gewesen sei, und noch weniger Cie. Act. l. in 
Verr.18., woraus sich gar nicht auf einen Zwang schliessen lässt. — 
Wenn ferner Huschke sagt: „Wer nicht zum Censiren erschien und 
einen procurator gestellt hatte, der wurde in späterer Zeit wahrschein- 
lich absens so censirt, dass Beauftragte des Gensor seine verschiede- 
nen Hauptgüter abschätzten. Cic. ad Attic. I, 18. Nam ne absens 
censeare curabo edicendum et proponendum locis omnibus (ia wel- 
chen Gegenden Atticus Güter hatte und sich Bevollmächtigte der Cen- 
soren befanden).‘‘, so ist mir die Richtigkeit dieser Erklärung zwei- 
felbaft. Es folgt auf obige Worte: sub lustrum autem censeri ger- 
mani negotiatoris est. und das giebt einen ganz anderen Sian. Cicero 
will Atticus zu einer recht baldigen Rückkehr veranlassen, die auch 
der Census nothwendig mache. Denn, sagt er scherzhaft, abwesend 
censirt zu werden, mache dir keine Hoffnung: ich werde für ein Edikt 
sorgen, wodurch verboten wird, dass jemand als Stellvertreter deine 
Schätzung übernehme; kurz vor dem Lustrum aber erst geschätzt zu 
werden, schickt sich nicht für dich: also bist du genöthigt, recht 
bald zu kommen. — Auch wie es mit den in den Provinzen in den 
Heeren Stehenden gehalten worden sei, ergiebt sich nicht klar. In 
alter Zeit brachte plötzlich eintretender Krieg Verhinderung des Cen- 
sus mit sich. Liv. VI, 31. censores — ne rem agerent bello impediti 
sunt: natürlich, weil die Bürger beim Heere abwesend waren. Später 
nimmt man nach Liv. XXIX, 37. an, dass die Censoren Bevollmäch- 
tigte zu den auswärtigen Heeren gesandt hätten, um dort die Schä- 
tzung zu halten. Aber Livius scheint das nur als besonderen Fall zu 
berichten, wodurch Jie Feier des Lustrum verzögert worden sei: Lu- 
strum conditum serius, quia per provincias dimiserunt censores, ut 
civium Romanorum in exercitibus, quantus ubique esset, referretur 
numerus. — Ueber den Census in den Colonien und Provinzen s. den 
bes. Abschn, 


504) Die Anfertigung der Bürgerlisten nach Tribus und Centurien 
versteht sich von selbst, und aus ihnen sind bei Livius und Dionysius 
die Angaben der jedesmaligen Bevölkerungszahl entnommen. Auf sie 
bezieht sich Cie. de leg. Ill, 3. ewin pecunias, aevitates, ordines 
partiunto ; eqwitum peditumque prolem describunto. Liv. XXIV, 18. 
iuniorum tabulae. Plutarch. Cat. mai. 16. Oöro: Ö2 xai ra ruun,- 
hora tüv ovordv Auußavovres Eneoxöngvy, nal Tais dmoypapais T& 
y&vn xalrasmodırsias dıdagıvov. und Zonar. VI, 19. (Anm. 
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Bedeutung hatten, zunächst in das Aerarium abgeliefert wur- 
den, ist nicht nur an sich nothwendig, sondern geht auch aus 
einer Erwähnung hervor 5°5); aber das eigentliche Archiv der 
Censoren war in früherer Zeit jedenfalls das unfern der Villa 
publica gelegene Atrium Libertatis (s. Th. I. S. 458.) und spä- 
ter, wie sich aus einer Erwähnung $) schliessen lässt, die Ae- 
des Nympharum. 


Mit dieser Schätzung und Eintheilung der gesammten Bür- 
gerschaft verband sich das ebenfalls ausschliesslich den Censo- 
ren obliegende Geschäft, diejenigen auszuwählen, welche für 
die Dauer des Lustrum, oder bis zum nächsten Census den Se- 
nat ausmachen sollten, legere senatum (s. den Abschn. 
vom Senate), und ferner die Musterung der equites equo pu- 
blico, der census equitum, der erst nach Beendigung des 
allgemeinen Census erfolgte. S. Th. II, 1. S. 258 ff. 

Weit wichtiger aber als die materielle Schätzung, ein in 


485.) Bei Theophil. I, 5, 4. #dvoos nv oarls Mros yapıns, Erde 
“Puuatoı ünsypdpovro rüs oinelag megiovolag Ei To Ev za moAluov 
xara zo ufrgov vis Idlas bmooraosws Enaorov Eisp£gsw. ist dugegen 
zunächst nur die von den Einzelnen eingereichte Specification ihres 
Vermögens zu verstehen. Sonst werden tabulae censoriae in 
Bezug auf die Verwaltung des Staatsgrundeigenthums erwäbnt, Cic. 
de leg. agr. I, 2. Plin. XVII, 3. Gell. II, 10., oder auf das den 
Census betreffende Grundgesetz, Cic. Or. 46. vgl. mit Fest. p. 249, 
Procum. und die Form, unter der er gehalten wurde, gleichsam die 
Instruction für den Censor. Varro L.L. VI, 9. p.263. Valer. Max. 
IV, 1, 10. Vgl. Th. I. S. 25. 


505) Liv. XXIX, 37. Exitu censurae quum in leges iurasset C. 
Claudius et in aerarium escendisset, inter nomina eorum, quos ae- 
rarios relinquebat, dedit collegae nomen. Deinde M. Livius in ae- 
rarium venit et praeter Maeciam tribum — populum Romanum 
omnem, quattuor et triginta tribus, aerarios reliquit. Werden auch 
hier die Zabulae nicht genannt, so konnte doch die Anwesenheit der 
Censoren im Aerarium keinen anderen Zweck haben, als die Resultate 
des Census zu übergeben. Huschke, Y..d.S. S. 499. Anm. 19. 
schliesst aus dieser Stelle, dass nur die Listen der Aerarier im Aera- 
rium aufbewahrt worden seien: es habe sich darin ausgesprochen, dass 
sie für den Staat nur finanzielle Bedeutung gehabt. Allein aus der 
"Nichterwähnung der Bürgerrollen, wozu keine Veranlassung war, lässt 
sich ja nicht schliessen, dass sie nicht an das Aerarium gelangten, 
und es ist nicht abzusehen, wie sie dort entbehrt werden konnten, 
wenigstens vor Abschaffung der Vermögenssteuer. 


6) Cic. p. Mil. 27. qui aedem Nympharum incendit, ut memo- 
riam publicam recensionis tabulis publicis Ünpressam ewstingueret. 
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der Hauptsache ziemlich mechanisches Geschäft, war die mo- 
ralische Schätzung der Einzelnen, das sittenrichterliche Amt 
der Censoren, das diesem Magistrate die höchste Bedeutung 
und Würde, und eine allgefürchtete Gewalt verliehen hat °°7). 
Es ist schon oben angedeutet worden, dass diese sittenrichler- 
liche Oberaufsicht und Strafgewalt sich ganz natürlich aus der 
Verpflichtung der Censoren entwickelte, Unwürdige aus der 
Reihe der Vollbürger, aus den Tribus und Centurien auszu- 
weisen. Dazu kam, dass bei der lectio senatus sie nach ge- 
wissenhafter Ueberzeugung die Würdigsten, wie ein Gesetz 
ausdrücklich vorschrieb, optimum quemque zu wählen 
und Unwürdige ebenfalls auszuschliessen , endlich auch die 
Rittercenturien von aller Makel rein zu erhalten hatten. Ganz 
natürlich hat-sich dieser Wirkungskreis mehr und mehr aus- 
gedehnt und zu einer allgemeinen Beaufsichtigung der Sittlich- 
keit, einem wirklichen regimen morum ®) gestaltet, das 
sich nicht nur in Ahndung einzelner Vergehen, sondern auch 
in allgemeinen vorbeugenden Massregeln aussprach, deren 
Zweck es war, altrömische Sitte, mos maiorum, aufrecht 
zu erhalten °). Es war aber diese sittenrichterliche Befugniss 





507) Nicht mit Unrecht sagt Zonar. VII, 19. p. 71 Pind. 6 usi6ov 
gravruw 7v TÜV Tois Umaroıs »arahsıpdivruv. 

8) Regere mores ist der eigentliche klassische Ausdruck, der 
auch der Sache weit trefender entspricht als die später üblichen, cura 
oder präefectura morum. Cic. de leg. Ill, 3. mores populi re- 

unto. Liv. IV, 8. morum diseiplihaeque Romanae regimen. XXIV, 
18. Censores — ad mores hominum regendos animum adverterunt. 
XL, 46. Non obliti sumus, censores, vos paullo ante ab universo 
populo Romano moribus nostris praepositos esse, et nos a vobis et 
admoneri ei regi, non vos a nobis debere. XLI, 27. Moribus quoque 
regendis diligens et severa censura fuit. XLII, 3. censorem moribus 
regendis creatum. Sueton. Aug. 27. morum legumque regimen. 
Ps. Ascon. z. Cie. divin. inCaec. 3. p. 103 Or. Regendis mori- 
bus civitatis censores quinto quoque anno creari solebant. Wenn 
Cie. p. Cluent. 46. vom Gensor sagt: Tu es praefectus moribus, 
magister veteris disciplinae et severitatis, so ist das nicht technischer 
Ausdruck. 

9) Huschke. S. 576. „Dabei kann es aber keinem Zweifel un- 
terliegen, dass schon von Anfang an auch auf die Sitten Rücksicht 
genommen wurde. Denn- wenn die Censur vermöge ihres Ausganges 
vom Lustrum die Bedeutung hatte, nicht wissentlich ein Aergerniss 
im Staate zu lassen, und statt der Gottheit Jedem die Stelle auzuwei- 
sen, die er vor deren Augen und nach deren Willen verdiente, so 
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sowohl subjektiv als objektiv eine ganz allgemeine. Niemand 
_ war davon ausgenommen 32°); die angesehensten und berühm- 
testen Männer des Staats, die fungirenden Magistrate selbst *:) 
waren ihr eben so unterworfen als der geringste Bürger. Män- 
ner,‘ die zu den bedeutendsten ihrer Zeit gehörten, wie Mam. 
Aemilius, P. Cornelius Rufinus u. A. sind von der nota cen- 
soria. betroffen worden. Dagegen ist es ganz übereinstim- 
mend mit den Begriffen von den Rechten und der Gewalt, wel- 
che dem paterfamilias über die Seinigen zustehen, dass nur die 
Männer der censorischen Beachtung unterlagen, während die 
Sittliehkeit der Frauen der Aufsicht und Leitung derselben 
überlassen blieb 1).. Objektiv aber erstreckte sich das Rüge- 
recht des Censors auf alles, was entweder an sich und allge- 
mein unsiltlich oder gegen gewisse dem Staate schuldige Rück- 
sichten werstossend war. Ursprünglich ein rein politisches In- 
stitut, bestimmt die materiellen Kräfte und die Würde des 
"Staats zu erhalten und zu mehren, ist die Censur immer tiefer: 
in das individuelle Leben eingedrungen !°), hat namentlich 


musste vor Allem auch die sittliche Würde geprüft werden.‘‘ Es 
läuft das, was Ursprung und weitere Ansdehnung des Sittenregiments. 
anlangt, auf dasselbe hinaus, nur dass statt des politischen vom reli- 
giösen Gesichtspunkte ausgegangen wird. Aber ich kann weder zuge- 
ben, dass der Census vom Lustrum ausgegangen sei, noch dass dieses 
ganz die angenommene Bedeutung gehabt habe. 

510) Ioann. Lyd. de mag. I,43. xal Zoyov 7» uöroig tous tüv 
molırcv Ösegsvväodul rs zul ngivew Blovs, Tıuwplas ıs Zmayeıy Toig 
Öuapravovoı xura Tdons Övvaoreias“ nal obdeis yv LEw TyS Tod any- 
6wgos Efovoias. Vgl. Dionys. fr. Mai. p. 516. o& zıv avuneudovor 
Zyovreg dpyhv, os Nusis ruunras nahoduev, ols anod£dora robs amar- 
zwv "Poualuw E&erabsv Biovs al Tous Eunßaivovras dx Tv mareluv 
&duv Enuovv. 

11) Liv. XLI, 27. Insignes notae fuerunt M. Cornelii Malugi- 
nensis, qui biennio ante praetor in Hispania fuerat; et L. Cornelii 
Scipionis praetoris, cuius tum inter cives et peregrinos iurisdietio 
erat; et Un. Fulviü, qui frater germanus et, ut Valerius Antias 
tradit, consors eliam censoris erat. Dabei scheint das undenkbar 
zu sein, dass die Wirkung der notio censoria währeud der Dauer der 
Magistratur hätte eintreten können. 

12) Cie. de rep. IV, 6. (Non. de gen. et cas. p. 340 Gerl.) Nee 
vero mulieribus praefectus praeponatur, qui apud Graecos creari so- 
let; sed sit. censor, qui viros doceat moderari. uxoribus. Vgl.. Dio- 
nys. II, 25. und Gato b. Gell. X, 23, 4. Yir eum divortium faecit, 
mulieri iudex pro censore est. 

13) Dionys. fr. Mai: p. 523. sagt im Vergleiche mit den Grund- 
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solche Handlungen, die kein ausdrückliches Gesetz zur Ver- 
antwortung zog, oder die, weil der Ankläger fehlte, nicht zur 
richterlichen Cognition oder nicht zur gerechten Bestrafung 
gelangt waren, vor ihren Richterstuhl gezogen, und so neben 
ihrer politischen Bedeutung den Charakter eines eigentlichen 
sittlichen Instituts angenommen. 

Die Censoren hatten bei Ausübung ihres Strafrechts, no - 
tio oder notatio 5:*), oder animadversio censoria, 
sich lediglich von ihrer inneren Ueberzeugung leiten zu lassen. 
Sie gaben die eidliche Versicherung, sich weder durch Hass, 
noch durch Gunst in ihren Urtheilen bestimmen zu lassen, son- 
dern in Allem nach bestem Gewissen zu handeln !°), und aus- 


sätzen griechischer Staaten, welche, Sparta nicht ausgenommen, ge- 
glaubt hätten, in das innere häusliche Leben nicht eindringen zu dür- 
fen, 779 avksıov Hugavy Exaorov 6009 Elvan tis Ehsvdsglas ou Blov vo- 
wifovres, von dem Eingreifen der römischen Censur in alle häusliche 
"Verhältnisse: “Pouaioı dd nücev dvamerdoarres oixiav, nal ulyge Tod 
Öwuariov nv apyjv TÜV Tuuntav ‚nooayayovrss, anarıny Enroinoav 
Znioxonov zul pvkaxa twv Ev avrais yıwouvov. Vgl. Plutarch,. Cat. 
mai. 16. (zuunreia) allıv re nohlnv Efovolav Fyovon, al Tıv mepl ra 
797 nal tous Blovs E&lraoıw.. Ovre yag yauov, ovre mauWdonosiey Tı- 
vös, ourte Öluırav, ovre 0Vunöoıov Wovro dsiv Ärgırov xal avekkraoron, 
üs Exaoros Eridvulas 8401 Kal mooapkosws, aysiodar‘ mohu 08 uallov 
Ev rovross vouilovres 7 rais imaldgoıs zal molrınals modgen Tgomov 
avdoos Evopäodur, pihaxa nal owgpovrıorzv, xal xolaoınv rov uydiva 
za ndovag Exrginsoda: xal mapsxdaivsıw Tov Erıywgıov zal avvnÜn Blow 
ng00Vr0 Tüv xalovulvuv Margınlav Eva xal ruv Önmuorxuv Era. Vgl. 
Aemil, Paul. 38. 


514) Da nota und notare technische Ausdrücke sind, so ver- 
steht es sich von selbst, dass'ganz richtig auch notatio gesagt wird; 
aber die Wörter häben verschiedene Bedeutung. Notio und ani- 
madversio bedeuten eigentlich die Kenntnissnahme, das amtliche 
Eioschreiten des Censors, und die Folge davon ist die notatio, die 
durch die subscriptio motivirte Bestrafung. Es liegt aber in der Na- 
tur der Sache, dass die Begriffe oft verwechselt werden konnten, und 
daher wird meistens nur handschriftliche Autorität den Ausschlag ge- 
ben müssen, ob man notio oder notatio zu schreiben habe. Bei Cic. 
p- Sest. 25. de prov. cons. 19. in Pis. 5. de off. III, 32. hat 
man für notio entschieden; p. Cluent: 46. scheint notationes fest 
zu stehen. Dazu kömmt de rep. IV, 10. aus Augustin. de civ. 
d. 11, 13. tribu moveri notatione censoria, wo eben so gut notione 
stehen könnte. Vgl. statt aller AnderenGronov. z. Liv. XXVI, 25. 


15) Zonar. VII, 19. p. TI. mioreıs Ö’ Evognovs &p &xaory nemoinr- 
TO, US OUTE MOOS yagıy, ouTE EOS Eydgav re mowwücw, dlk EE 0pFjs yru- 
uns ca Ovupigovra Ty xowa xal 0x0r0ovos xal mgarrovee. Liv. XXIX, 
15. ab iuralis censoribus coloniarum. Vgl. cap. 37. und wegen Fest. 
p- 246. Praeteriti. den Abschn. vom Senate, 
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serdem hatten sie jederzeit den Grund der verhängten Ahn- 
dung in den Listen anzugeben, subseriptio censoria 51%), 
Aber einer Untersuchung und Beweisführung bedurfte es nicht 
“ nothwendig: es genügte, dass eine unsittliche Handlung zur 
Renntniss des Censors gekommen war, dass er sich von der 
Wahrheit überzeugt hielt, wenn sich diese Ueberzeugung auch 
vielleicht auf ein blosses Gerücht gründete ?7). Damit steht 
nicht im Widerspruche, dass es jedenfalls dem mit der notatio 
Bedroheten gestattel war, zu seiner Rechtferligung zu spre- 
chen, wozu die Gensoren auch selbst, die Schuldigen vorla- 
dend, Veranlassung gaben. Uebrigens geht aus mehrfachen 
Erwähnungen bestimmt hervor, dass auch förmliche Auklage 
durch einen Dritten vor den Censoren zulässig war, und in 
diesem Falle musste natürlich Vertheidigung, überhaupt eine 
Art gerichtlicher Verhandlung Statt finden !®), nur dass es 


516) Liv. XXXIX,42. Patrum memoria institutum fer- 
tur, ul censores motis senaltu adscriberent notas. 
Hänfige Erwähnung der subseriptio censoria findet sich bei Cic. p. 
Cluent. 42—48. z. B. ce. 42. Fideo igitur, iudiees,, animadvertisse 
eensores in iudices quosdam illius consilii Juniani, cum istam ipsam 
causam subscriberent. de div. 1], 16. non satis scienter virum bonum 
et civem egregium censor C. Ateium notavit, quod ementlitum auspi- 
cia subscripserit. Ascon. z. Cie. in toga cand. p. 84 Or. Hunc 
Antonium Gellius et Lentulus censores — senatu moverunt causas- 
que subscripserunt, quod socios diripuerit, quod iudieium recusarit, 
quod propter aeris alieni magnitudinem praedia maneciparit bonaque 
sua in potestale non haberet. (Es ist das einer der Fälle, wo ein 
mit Recht angeklagter sich der Bestrafung zu entziehen gewusst hatte.) 
Gell, IV, 20, 6. (Bei Erzählung der Anm. 491. angeführten Geschichte.) 
Tum_ censor eum , qupd intempestive laseivisset, in aerarios retulit, 
causamque hane ioci seurrilis apud se dieti subscripsit. Vgl. auch 
Liv. ıv, 24. Valer. Max. Il, 9, 6. 


17) So sagt geradezu Cic. p. Cluent. 45. Quid igitur censores 
secuti sunt? ne ipsi quidem, ut gravissime dicam, quidquam aliud 
dicent, praeter sermonem atque famam. nihil se testibus, nihil ta- 
bulis, nihil gravi aliquo argumento comperisse, nihil denique causa 
cognila statuisse dicent. Vgl. cap. 43., wo religio iudieum und opi- 
nio censorum sich entgegenstehen. 


18) Beispiele von Vorladung, um sich zu rechtfertigen, finden sich 
bei Liv. XXIV, 18. Primum eos eitaverunt, qui post Cannensem 
pugnam rempublicam deseruisse Italiaque excessisse velle dicebantur. 
Princeps eorum L. Caecilius Metellus quaestor tum forte erat. Ius- 
so deinde eo ceterisque eiusdem noxae reis causam 
dicere, quum purgarinequissent, pronuntiarunt etc, 
Vellei. ll, )0. Lepidum Aemilium — (censores) adesse iusserunt, 
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immer darauf ankam, welche Ueberzeugung die an keine an- 
deren Richter, kein consilium gebundenen Censoren daraus 
schöpfen wollten. : 


Eine von C. Gracchus vor den Censoren gehaltene Rede erwähnen 
Cic. Or. 70. Gracchi apud censores illud: Abesse non potest, 
quin eiusdem hominis sit probos improbare, qui improbos probet. 
und Charis. p. 61 Putsch. C. Gracchus apud censores: cum 
galera visi sunt, diwit. Beide Fragmente scheinen freilich mehr im 
eine Auklage als eine Vertheidigungsrede zu passen ; aber von Letzte- 
rer spricht Plutarch. €. Gracch. 2. Od um» alla xarnyogias avr@ 
ysvoulvns Eml tüv rıumeüv, airnoausvos Aöyov ovrw uerdornge Tüs yro- 
uas tWv üxovaarru, dor anshdeiv Ndıyodar ra ulyıora dokas. Es 
bleibt hier jedoch zweifelhaft, ob die Vorladung von den Censoren 
aus eigenem Antriebe geschehen war, oder ob Anklage durch einen 
Dritten Statt fand. Denn dass diese zulässig war, kaan nicht bezwei- 
felt werden. Die Lex Clodia spricht es bestimmt aus. Ascon. in 
Pis. 4. p. 9 Or. ne quem censores in senatu legendo praeterirent 
neve qua ignominia aflicerent, nisi qui apud eos accusatus et utrius- 
que censoris sententia damnatus esset. Dio Cass. XXXVIII, 13. 
Tois Te Tıumrais Annyögevas, ut amalkelpsıv &% tıvos rekovs, und are 
nalsıv undlva, ywgis 7 ei tıs ag aupor£pors oploı zgıeis üdoin. Es 
würde irrig sein, die Forderuug der Anklage als die Neuerung zu be- 
trachten ; sie liegt nur in der Beschränkung der Censoren, nicht ohne 
dieselbe nach eigener Ueberzeugung die nota ertheilen zu können. Für 
älteren Gebrauch spricht zunächst Liv. XXXIX, 42. (Catonis) longe 
gravissima in L. Quinetium oratio est, qua si accusator ante 
notam, non censor post nolam usus esset, retinere (Quinctium 
in senatu ne frater quidem T. Quinctius, si tum censor esset, potuis- 
set. Hier wird ein Dritter als accusator vor dem Censor deutlich un- 
terschieden. Eben so deutlich spricht Valer. Max. IV, 1, 10. (Sei- 
pio Afr.) Centurias recognoscens equitum postquam C. Licinium Sa- 
cerdotem citatum processisse animadvertit, dixit se seire, illum ver- 
bis conceptis peierasse. Proinde si qguis eum aceusare vellet, 
usurum testimonio suo; sed nullo ad id negotium aceedente, 
Traduc equum, inquit, Sacerdos, ac lucrifac censoriam notam, ne 
ego in tuam personam et accusatoris et testis et iudieis partes egisse 
videar. Cicero, der dasselbe erzählt, sagt indessen. nurp. Cluent. 
AB. si quis contra dicere vellet, usurum esse eum suo testimonio : 
deinde cum contra nemo diceret, iussit equum tradueere. Dagegen 
deuten die Anm. 517. angeführten Worte, nihil causa cognita sta- 
tuisse, dasselbe an, und mehr noch cap. 47. si hane apud eos ipsos 
censores mihi aut alii eausam agere licuisset, hominibus tali pru- 
dentia certe probavissem — nihil ipsos habuisse cogniti. Solche An- 
klage ist auch wahrscheinlich zu verstehen bei Gell. IV, 20, 8. De- 
liberatum est de nota eius, qui ad censores ab amico advo- 
catus el in iure stans clare nimis ae sonore oseitavit. und das 
liegt wohl auch in dem Gegensatze XVII, 2, 8. rem enim de petenda 
pecunia apud iudieem privatum agi, non apud censores de moribus. 
Dagegen scheint der von Varro de re rust.1, 7, 10. erwähnte Fall: 
Caesar Vopiscus aedilicius, causam eum ageret apud censores, cam- 
pos Roseae Italiae diwit esse sumen, in quo relicto pertica postridie 
non appareret propter herbam. (fast mit denselben Worten auch bei 
Plin. XVII, 4.) sich auf finanzielle Angelegenheiten bezogen zu haben. 
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Aber eben weil die animadversio censoria sich nicht auf 
einen strengen Beweis, noch weniger auf ein richterliches Er- 
kenntniss gründete, sondern hauptsächlich dem Gewissen der 
sie Uebenden anheim gegeben war, musste auch ihre Geltung 
eine ganz andere sein, als die einer juristischen Strafe. Sie 
wirdzwar auch ein iudicium genannt 319); aber in ganz an- 
derem Sinne als die auf den Grund gerichtlicher Verhandlung 
gegebenen Entscheidungen geschworener Richter. Abgesehen 
von den materiellen Nachtheilen, die sie in ihrer strengsten 
Anwendung haben konnte (s. u.), ist ihr Zweck und ihre Wir- 
kung hauptsächlich Beschämung durch die ausgesprochene Rüge 
selbst und die Entziehung bürgerlicher Ehrenrechte. Es ist 
ein Flecken, der den Ruf und den Namen trifft, und daher ist 
der eigentliche Ausdruck dafür ignominia 2°). Eben deshalb 
aber reicht auch ihre Wirkung nicht über die Dauer des Lu- 
strum hinaus, innerhalb dessen überhaupt die Verordnungen 
der jedesmaligen Censoren Gültigkeit halten. Die nächsten 
Censoren brachten vielleicht eine ganz andere Ansicht und Ue- 
berzeugung mit, und die Handlungen ihrer Vorgänger waren 
für sie in keiner ‚Weise maassgebend. Sie konnten den aus 
dem Senate Gestossenen wieder aufnehmen ; den unter die Ae- 
rarier Versetzten wieder in die Tribus einschreiben und in je- 
der Weise den ignominia notatus restituiren ?2). Daher finden 


519) Cicero sagt p. Cluent. 42. Sequitur id, quod illi iudi- 
eium appellant, maiores autem nostri nunquam neque iudiecium no- 
minarunt, neque perinde ut rem iudicatam observarunt, animadver- 
sionem atque auctoritatem censoriam. Nichtsdestoweniger braucht er 
selbst wiederholt den Ausdruck censorium iudieium, p. Sest. 25. 
de prov. cons. 19. in Pis. 5. de rep. IV, 6. de off. III, 31. 
Allein in jener Rede kam es darauf an, den Unterschied zwischen der 
notio censoria und gerichtlichem Erkenntnisse, iudieium im juristi- 
schen Sinne, hervorzuheben. Kurz und treffend bezeichnet die Gegen- 
sätze Varro L. L. VI, 7. p. 247. quod tum et praetorium ius ad 
legem, et censorium iudieium ad aequum existimabatur. 


20) Cie..de rep. IV, 6. b. Non. p. 24 M. p. 15 G. Censoris 
iudieium nihil fere damnato nisi ruborem affert. Itaque ut omnis 
ea iudicatio versatur tantummodo in nomine, animadversio illa igno- 
minia dieta est. Vgl. p. Cluent. 43. Timoris enim causam, non 
vitae poenam in illa potestate esse voluerunt. 


21) Pseud. Asc. z. Cie. div. in Gaec. 3. p. 103 Or. Eorum 


— 2l4a — 


sich denn die eclatantesten Beispiele, dass Männer, welche 
hart von censorischen Strafen betroffen worden waren, bald 
darauf wiederum die höchsten Staatsämter bekleideten und selbst 
Censoren wurden 522). - 


Fasst man nun die einzelnen Vergehen, welche der no- 
tio censoria unterlagen, wie sie uns freilich unvollständig 
durch zufällige Erwähnung bekannt werden, ins Auge, so er- 
geben sich die beiden Hauptgesichtspunkte, unter welche 
sämmtliche Beispiele zu ordnen sind, aus der Erwägung, dass 
die Aufgabe der Censur überhaupt war, für die Erhaltung und 
Vermehrung der materiellen sowohl, als der moralischen Staats- 
kraft Sorge zu tragen. Daher trifft die censorische Rüge und 
Ahndung erstlich solche Handlungen oder Unterlassungen, 
durch welche die materiellen Kräfte des Staats ge- 
schwächt und beeinträchtigt werden. In wiefern diese Kräfte 
wiederum doppelter Art sind, ist zunächst die Sorge der Cen- 
soren auf Erhaltung und Vermehrung der Volks- 
zahl gerichtet. Darum rügen und bestrafen sie absichtliche 
Ehelosigkeit; denn der Staat fordert die Ehe liberorum yuae- 
rendorum causa von seinen Bürgern als Pflicht. Aus alter Zeit 
schon wird berichtet, dass Camillus als Censor die caelibes 
zur Strafe mit einer ausserordentlichen Steuer belegt habe 2°), 
und wenn auch davon weitere Erwähnung sich nicht findet ?*), 
es vielmehr ganz im Dunkeln bleibt, welche Mittel die Censo- 


notam successores plerumque solvebant. Schol. Gronov. p. 384. 
censores mores senatorum censebant et quosdam a senatu propler 
morum vitia pellebant non in perpetuum, sed ad certum tempus. 


522) Liv. IV, 31. Cic. p. Cluent. 42. Valer. Max. II, 9, 9. 


23) Valer. Max. II, 9, 1. Camillus et Postumius censores aera 
poenae nomine eos, qui ad senectutem caelibes pervenerant, in aera- 
rium deferre iusserunt. Missverstanden wahrscheinlich bei Plutarch. 
Camill. 2. Minuovsisra Ö’ avrov rıumrov övros xalov ulv Eoyov, To 
robs Ayauovs Aöyoıs re reidorre, nal Enuias üneıloüvra ovyxarabsohas 
rais yngsvovoaıs yuraskiv. 


24) Ein wahrscheinlich mangelbaftes Excerpt bei Paul. Diac. 
p- 379. sagt: Uxorium pependisse dieitur, qui quod uxorem non 
habuerit res populo dedit. Ob sich das auf Camillus Verfügung, ob 
auf eine spätere Zeit, ob überhanpt auf censorische Bestrafung be- 
ziehe, wird sich nicht entscheiden lassen. 
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ren angewendet haben können, um zum Eingehen ehelicher 
Verbindung zu nöthigen, so ist doch das vielfach bezeugt, dass 
die Erfüllung dieser Pflicht ein Hauptaugenmerk der Censur 
blieb 525). Auch das lässt sich voraussetzen, dass sie nur solche 
Ehen gebilligt haben wird, aus denen römische Bürger hervor- 
gehen konnten, matrimonia iusta, und dass sie Missbräuchen 
in der Erziehung steuerte, welche dem Interesse des Staats, 
nicht nur eine zahlreiche, sondern auch eine kräftige Bevölke- 
rung zu erhalten, entgegen waren. Es ist vielleicht nur zu- 
fällig, dass uns davon keine Beispiele bekannt werden 26). — 
Nicht weniger aber hatten die Censoren die Erhaltung und 
Vermehrung des Nationalwohlstandes im Auge, 
und rügten daher an den Einzelnen Unordnung in der Bewah- 
rung und Verwaltung ihres Vermögens. Vernachlässigung des 
Hausstandes, der res familiaris 2”), ganz besonders schlechte 
Bewirthschaftung der Aecker °®), die allgemein als der wich- 


525) Daher das sollenne iusiurandum, die gewöhnliche Frage des 
Censors: tu, ex animi tui sententia, uxorem habes? (Anm. 491.) 
Liv. Epit. LIX. Q. Metellus censor censuit, ut omnes cogerentur 
ducere uxores liberorum ereandorum causa,. Gell. I, 6. (Metelli 
oratio) quam in censura dixit ad populum de ducendis uxoribus, 
cum eum ad matrimonia capessenda adhortaretur. Cic. de leg. 
ill, 3. in der Aufzählung der censorischen Pfliehten: caelibes esse 
prohibento. 


26) Ganz allgemein sagt Plutarch. Cat. mai. 16. Ovre yap 
yauov, ours madoroder rıvös —yovro Ötiv üxgırov xaı avsfiraorov — 
@yeiodaı. Bestimmter Dionys. fr. Mai. p. 523. ovure zarfoa (oiö- 
nevor deiv eivaı) rırgöv 9) wahdearov aeg Too uerglov nepl rexvuw dya- 
yas. — oix duelsias nal pOogas Yıınıcv veov. Es steht das weder 
mit dem Umfange der patria potesias. noch mit dem Grundsatze, keine 
allgemeinen Vorschriften über die Erziehung zu geben (s. d. Privat- 
alterth.) im Widerspruche. Konnte doch Manlius Imperiosus wegen 
übertriebener Härte gegen seinen Sohn von einem Volkstribnn ange- 
klagt werden. Das gehört freilich mehr unter die-moralische Censur 
im engeren Sinne (s. u.); aber zu grosse Nachsicht und Verweichli- 
chung ia der Erziehung schwächte auch die materielle Kraft des 
Staats. 


27) S. die Anm. 516. angeführte subseriptin: quod propter aeris 
alien! magnitudinem praedia maneiparit bonaque sua in potestate 
non haberet. 


28) Gell. IV, 12. Si quis agrum suum passus fuerat sordescere 
eumque indiligenter curabat ac neque araverat, neque purgaverat; 
sive quis arborem suam vineamque habuerat derelictui, non id sine 
poena fuit; sed erat opus censorium, censoresque aerarium facie- 


ligste Theil alles Besitzes anerkannt werden, war Gegenstand 
censorischer Rüge und Strafe. — Wie aber der angegebene 
doppelte Zweck, der Erhaltung einer zahlreichen und kräftigen 
Bürgerschaft auf-der einen, und des Nationalwohlstandes auf 
der anderen Seite, die Aufsicht der Censoren nach beiden Sei- 
ten hin in Anspruch nahm, so ging aus der Vereinigung beider 
Rücksichten die Ueberwachung des allmählich sich einschlei- 
“ chenden Luxus im Gegensatze zu der alten einfachen Sitte 
hervor. Es ist hier zunächst noch nicht von allgemeinen Maass- 
regeln zu Beschränkung übertriebenen Aufwands und verweich- 
lichender Genüsse die Rede, sondern nur von einzelnen Bei- 
spielen wegen solchen Verlassens der alten Sitte verhängter 
censorischer Strafen. Wir finden da, was der späten Zeit 
unerhört erschienen ist, dass einer der bedeutendsten Männer 
der Republik aus dem Senate gestossen wurde, weil sein Sil- 
bergeschirr zehn Pfund betrug 52°); dass ein Anderer zur Re- 
chenschaft gezogen wurde, weil er zu hohe Miethe bezahle 3°) ; 
ein Dritter wurde bestraft, weil er als Tribun ein Gesetz wi- 
‘ der den Aufwand bei Gastmählern abrogirt hatte ®*). Von der 


bant. Plin. XVII, 3. Agrum male colere censorium probrum iudi- 
cabatur. Auch in Bezug auf die Anlage prächtiger Villen, wodurch 
das Land dem Ackerbau entzogen wurde. cap. 6. Modus hic proba- 
tur, ut neque fundus villam quaerat, neque villa fundum; non ut 
Ffecerunt iuxta diversis eadem aetate exemplis L. Lueullus et Q. 
Scaevola, cum villa Scaevolae fundus careret, villa Luculli agro. 
Quo in genere censoria castigatio erat: minus arare quam 
verrere. 


529) Gell. XVII, 21, 39. eodemque tempore (A719) C. Fabricius 
Luscinus et Q. Aemilius Papus censores Romae fuerunt, et P. Cor- 
nelium Rufinum qui bis consul et dietator fuerat senatu moverunt, 
eausamque isti notae subscripserunt, quod eum comperissent argenti 
facti coenae gratia decem pondo habere. Vgl. IV, 3. Es ist das 
der späteren Zeit eines der auffälligsten Beispiele censorischer Strenge 
in solcher Beziehung gewesen und wird daher häufig angeführt. S. 
Liv. Epit. XIV. Dionys. fr. Mai. p. 522. Valer. Max. Il, 9, 4. 
'Plin.. XVII, 6, 8. XXXII, 11, 50. Flor. I, 18, 22. Plutarch. 
Sull. 1. Zonar. VIII, 6. p. 125. Vgl. Senec. de vit. beat. 21. 
M. Cato cum laudaret Curium et Coruncanium et saeculum illud, 
in quo censorium erimen erat paucae argenti lamellae etc. 


30) Vellei. II, 10. (Censores) Lepidum Aemilium augurem, 
quod sex millibus aedes eonduwisset, adesse iusserunt. (62V.) 


31) Valer. Max. II, 9, 5. M. autem Antonius et L. Flaceus 
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strengen Censur des Ti. Sempronius Gracchus (585) wird erzählt, 
dass, wenn er von einem Gastmahle heimkehrend durch die 
Strassen ging, die Bewohner die Lichter auslöschten, um nicht 
in den Verdacht später Gelage zu kommen °2). Ausser sol- 
chen einzelnen Rügen suchten dann aber auch die CGensoren 
dem Luxus durch allgemeine Maassregeln, entweder hohe Be- 
steuerung der Luxusgegenstände, oder geradehin Verbote zu 
wehren, wovon unten weiter gesprochen wird. — Zuletzt 
rechne ich hieher noch die Fälle, in denen censorische Ahn- 
dung solche Bürger traf, die sich den dem Staate schuldigen 
Leistungen zu entziehen suchten; denn es genügt dem Staate 
nicht das Vorhandensein der materiellen Kräfte, wenn sie 
“ nicht, so viel nöthig, für seine Zwecke in Anwendung kom- 
men. Es gehört die Bestrafung solcher Unterlassung , mit 
Ausnahme des Falls, wo ein Bürger absichtlich incensus 
blieb 33), nicht wesentlich in den Geschäftskreis der Censoren. 
Der Consul oder Praetor, der den dilectus hielt, verhängte 
selbst die Strafe über. den Ausgetretenen, den infreguens und 
desertor (s. Th. II, 1. S. 103 f.), Feigheit und Pflichtverges- 
senheit im Kriegsdienste ahndete der Feldherr; doch haben 
aueh die Censoren, namentlich in Zeiten schwerer Bedrängniss 
und Unruhe, wo die Controle schwieriger und die Hinterzie- 
hung der Pflicht leichter war, ergänzend eingegriffen *), und 


censores Duronium senatu moverunt, quod legem de coercendis con- 
viviorum sumplibus latam tribunus plebis abrogaverat. (657.) 


532) Plutarch. Ti. Graech. 14. örı rod uv margög aurod Tı- 
untwovros, 6oaxıs vakvoı usra Ösimrov olxade, ra püra xarsoßlvvucav 
oi moliraı, poßovusvos, un Tropowripu tod usrglov döEwow Ev guvovalaus 
eivas xal norosg. 


33) S. Th. IH, 1. S. 105. Die Hauptstellen darüber sind: Dio- 
nys. IV,15. Zunar. VII, 19. p. 72. Cic. p. Gaec. 34. Liv. I, 44. 


34) So geschah es namentlich im zweiten punischen Kriege. Liv. 
ÄXIV, 18. Neque senatu modo aut equesiri ordine regendo cura se 
censorum tenuit. Nomina omnium ex iuniorum tabulis excerpse- 
runt, qui quadriennio non militassent, quibus neque vacatio militiae, 
neque morbus causa fuisset. Et ea supra duo millia nominum in 
aerarios relata tribuque omnes moti. XXVII, 11. Magnum praeterea 
numerum eorum conquisiverunt, qui equo merere deberent: atque 
ex üs, qui principio eius belli septemdeeim annos nati fuerant, ne- 
que militaverant, omnes aerarios fecerunt. Man kann dahin auch 
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ausserdem unterlagen die Rittercenturien namentlich der spe- 
eiellen Aufsicht derselben 535). 


Wenn nun aber so die Censoren, abgesehen von ihrem 
finanziellen Geschäftskreise (s. u.), durch das regimen mo- 
rum für dieErhaltung und Vermehrung der materiellen Staats- 
kräfte sorgten, so war ihre Wirksamkeit noch ausgedehnter 
und tief in alle Verhältnisse des Familien- und individuellen 
Lebens eingreifend durch die Maassregeln, die sie zur Bewah- 
rung der moralischen Stärke des Staats nahmen. 
Man wird allerdings zugeben müssen, dass der Grundgedanke, 
von dem diese censura morum im engeren Sinne ausging, nur 
der war, alles das von dem Staate abzuhalten und zu entfer- 
nen, was ihm nachtheilig oder verderblich werden konnte; 
nachher aber ist es nicht zu verkennen, dass von einem höhe- 
ren Gesichtspunkte ausgehend die Censur alle Handlungen zur 
Rechenschaft zog, durch welche überhaupt die sittliche Würde 
des Bürgers und mithin des Staats vermindert wurde, und dass 
sie endlich das Unrecht und die Unsittlichkeit um ihrer selbst 


die von Livius kurz vorber erwähnte Bestrafung derer rechnen, qui 
post Cannensem pugnam rempublicam deseruisse llaliaque excessisse 
velle dicebantur. Der Hauptischuldige L. Caecilius Metellus (infamis 
auctor deserendae Italiae) wurde auch von den folgenden Censoren 
nicht in den Senat aufgenommen. XXVIl, 11. Besonderer Art ist der 
von Liv. XLIIl, 14. berichtete Fall, dass die Censoren, weil die Con- 
suln beim delectus nicht mit Strenge verfahren, alle Dienstpflichtigen 
beim Census mit der gewöhnlichen Eidesformel verpflichten, sich zu 
stellen (s. Anm. 491.), und (cap. 15.) auf dieselbe.Weise den vom 
macedonischen Heere in grosser Zahl Beurlaubten das Versprechen 
abnehmen, dahin zurückzukehren. 


535) S. Th. II, 1. S. 258 #. Die moralische Censur der Ritter 
gebört nicht hieher, und dass die Censoren auf die gute Haltung des 
Ritterpferdes zu sehen hatten, kann man aus dem Aufsichtsrechte über 
das Staatseigenthum ableiten, da der Staat das aes equestre und hor- 
dearium gab; aber auch Pfichtvergessenheiten im Felde selbst wurden 
von den Censoren an den Rittern noch besonders mit bürgerlicher 
Strafe belegt. Valer. Max. Il, 9, 7. Equestris quoque ordinis bona 
magnaque pars, quadringenti iuvenes censoriam nolam patiente ani- 
mo sustinuerunt, quos M’. Valerius et P. Sempronius (502), quia in 
Sicilia ad munitionum opus explicandum ire iussi facere id negle- 
xerant, equis publieis spoliatos in numerum aerariorum retulerunt. 
Dasselbe bei Frontin. Strateg. IV, 1, 22. Ein zweites Beispiel 
berichtet Liv. XXVII, 11. Illis omnibus (et multi erant) ademti 
equi, qui Cannensium legionum equites in Sicilia erant. 
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willen bestrafte 53%). Von dieser, der glänzendsten Seite haben 
römische und griechische Schriftsteller das Wesen der CGensur 
besonders gern aufgefasst, und darum eben wird sie als ein be- 
sonders ehrwürdiges Amt, ein sanctissimus magistra- 
tus, isgwrarn doyn), betrachtet. — Eine geordnete Ueber- 
sicht der Handlungen, welche solcher Tadel traf, zu geben, ist 
darum schwierig, weil die zufälligen Erwähnungen einzelner 
in der nothwendig anzunehmenden Reihe grosse Lücken lassen 
und daher eine streng logische Gliederung unthunlich wird. 
Was uns davon entweder durch Erzählung einzelner Vorkomm- 
nisse, oder allgemein den Wirkungskreis der Gensoren be- 
zeichnende Berichte bekannt wird, lässt sich im Wesentlichen 
unter drei Gesichtspunkte ordnen, indem das Individuum im 
Verhältnisse zur Gottheit, zum Staate und zu den Menschen 
in.conerelo gedacht wird, so dass in dem letzten Gliede wie- 
derum das Verhältniss zur Familie und zu dem Menschen als 
solchem unterschieden wird. Was den ersten Punkt anlangt, 
so lag zwar die Aufsicht über die gewissenhafte Beobachtung 
des vom Staate anerkannten religiösen Cultus, der Opfer und 
den Göttern im weitesten Sinne zu erweisenden Ehren den 
Censoren zunächst nicht ob; aber sie treten auch hier als die 
Amtsthätigkeit anderer Magistrate ergänzend auf. Erwähnt 
wird als der notio censoria unterliegend die Vernachlässigung 
der Sacra, wobei man hauptsächlich an privata zu denken ha- 
ben wird, und der den Manen der Verstorbenen schuldigen 
Ehren #7), und jedenfalls ist hieber auch der Fall erlogener 
Auspicien zu rechnen, wenngleich als nächster Grund der Be- 
strafung der dem Staate dadurch zugefügte Nachtheil angegeben 
wurde ®). Was die Bestrafung des Meineids anlangt, worin 


536) Sehr richtig unterscheidet Dionys. fr. Mai. p, 523., indem 
er nach Aufzählung einzelner Handlungen, welche die Ceosoren nicht 
ungestraft gelassen hätten, alle anderen möglichen Vergehen zusam- 
menfassend hinzufügt: oöx @4lo rı rwv naga to way xov 7 0Vu- 
pigov ri möhsı mogarroulvav ovölw: 


37) Dionys. 1. 1. dsg@v 7) rapuv mooyovınas Tuuas &xhımovoog. 


38) Cic. de div. I, 16. In quo Appius — non satis scienter 
virum bonum et civem egregium censor (©. Aleium notavit, quod 
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die Censoren besondere Strenge gezeigt haben 53°), so ist zwar 
nicht zu verkennen, dass aufHeilighaltung des Eids vom Staate 
zunächst deshalb so scharf gesehen wurde, damit. das Vertrauen 
nach aussen sowohl als im bürgerlichen Verkehre erhalten 
werde; allein dem ernst religiösen Sinne der alten Zeit und 
der Scheu nder, wenn man lieber will, Furcht vor den Göttern 
ist es ganz entsprechend, dass der Meineid als Vergehen gegen 
die Gottheit, bei der man geschworen halte, bestraft wur- 
de #°%). — Wenn endlich die Bestimmung, dass Senatuscon- 
sulta nur zwischen Sonnenaufgang und Untergang, nie zur 
Nachtzeit abgefasst werden dürften, aus religiösen Bedenken 
hervorgegangen ist, so wird hieher auch die censorische Be- 
strafung der Magistrate zu rechnen sein, die dem zuwider ge- 
handelt hatten *:). Vgl. den Abschn. vom Senate. 
Hinsichtlich der Vergehen gegen den Staat kann es aller- 
dings scheinen, als sei ihre Bestrafung nur nothwendigerweise 
erfolgt, weil durch sie die Existenz oder das Wohl des Staats 
bedroht wurde; allein man hat wohl zu unterscheiden zwi- 


ementitum auspieia subscripserit. Esto. fuerit hoc censoris, si iudi- 
cabat ementitum; at illud minime auguris, quod adscripsit, ob eam 
causam populum calamitatem maximam cepisse etc. 


539) Cic. de off. III, 31. Nullum enim vinculum ad adstringen- 
dam fidem iureiurando maiores arctius. esse voluerunt. — indicant 
notiones animadversionesque eensorum, qui nulla de re diligentius 
quam de iureiurando iudicabant. 


40) Bekannt ist nur das eine Beispiel von Bestrafung des Ver- 
suchs, sich durch Hinterlist dem eidlich gegebenen Versprechen zu 
entziehen, wovon Cic. de off! Ill, 32. Liv. XXI, 61. XXIV, 18. 
Valer. Max. II, 9, 8. Zonar. IX, 2. erzählen. Dazu kömmt der 
Anm. 518. erwähnte Fall, wo der Censor trotz seiner Kenntniss des 
Vergehens die Bestrafung unterlässt. 


41) Gell. XIV, 7, 8. Post haee deinceps dieit (Varro), senatus- 
consultum ante exortum aut post occasum solem factum ratum non 
fuisse: opus etiam censorium fecisse exwistimatos, per quos 
eo tempore senatusconsultum factum esset. Der Ausdruck opus cen- 
sorium, der auch IV, 12. steht, ist keinesweges gleichbedeutend mit 
notio censoria. Er bezeichnet eine Handlung, welche dem Censor Ver- 
anlassung giebt einzuschreiten, gleichsam eine Aufgabe, ein Stück 
Arbeit für den Censor. Daher heisst es nicht von diesem faeit opus 
censorium, sondera von dem, der die notio herbeiführt. Vgl. Ca- 
saub. z. Sueton. Caes. 41. Dass dort opere censorio mit animad- 
versione censoria verwechselt werden kann, folgt ganz natürlich aus 
der angegebenen Bedeutung. 


ea ae a BED 
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schen der Bestrafung nach dem Gesetze und der animadversio 
des Censors. Verrath, Unterschleif, Bestechung oder Bestech- 
lichkeit u. s. w. werden in Folge geschehener Anklage und 
gerichtlicher Verhandlung, sei es vor dem Volke, oder mit den 
Quaestionen beauftragten Richtern, mit der gesetzlichen Strafe 
(an Geld, bürgerlicher Existenz, Leben) belegt, und der Cen- 
sor kann daran nichts ändern 5#2); dagegen ahndet er dieselben 
ungestraft gebliebenen Vergehen als an sich unmoralische 
Handlungen mit den ihm zustehenden Mitteln, d. h. mit zeit- 
weiliger bürgerlicher Degradation. Dass wenige Beispiele sol- 
‘cher notatio bekannt werden, liegt in der Natur der Sache, 
eben weil Handlungen der Art gewöhnlich schon ihre Bestra- 
fung gefunden hatten; doch werden censorische Strafen in 
Folge verletzter Amtspflicht, z. B. Bestechlichkeit der Richter 
oder Magistrate +3), Bedrückung der socii und ungesetzliche 
Vereitelung der richterlichen Entscheidung **) erwähnt. Fer- 
. ner können hieher Ungebührnisse gerechnet werden, durch 
welche das Ansehen der Staatsgewalten leiden konnte, als Un- 
gehorsam oder respektwidriges Benehmen gegen Magistrate. 
Bekannt sind freilich nur solche Fälle, in denen die Censoren 
wegen Beleidigung ihrer eigenen Amtswürde Strafen verhäng- 


542) Vgl. Th. II, 1. S. 123 f. Wenn der Censor den turpi iudieio 
damnatus aus dem Senate oder der Tribus sliess, so war das keine 
Schärfung, sondern nur nothwendige Falge der Verurtheilung ; dagegen 
lässt es sich wohl nicht bezweifeln, dass auch andere nicht infami- 
rende Bestrafung dem Censor Grund sein konute, noch eine Ehren- 
strafe hinzuzufügen, z. B. durch Uebergehung bei der Senatswahl. 
Wenn hingegen Cicero de leg. Ill, 4 extr. mit cap. 20. den -Censoren 
nach Analogie der griechischen Logisten und Euthynen die Obliegen- 
heit überträgt, den Magistraten nach der Abdication Rechenschaft ih- 
rer Amtsführung abzunehmen, so ist das nur eben sein Vorschlag. 


43) S. Cic. p. Cluent. 42—47. Daher lässt auch Dionys. fr. 
Mai. p. 516. den Fabrieius zum Pyrrhus sprechen: De£ge, av d7 ua- 
vels Fkauaı yovoorv, öv Öldws uoı, xal rovd” amacı ‘Puualois yermras 
gyavspöv, Erst” ol zjv üvunsuduvov Iyovres dpynv, ous Husis Tuumras 
nakovusv, ols anoöfdore: rovs ünavrwv "Puuaiuw Eerabsıv Blovs xal 
rois Eunßalvovras Ex zuv mareluv £dwv Imuovv, waloavrts us Aöyov 
anodoivas xalsvowor Tjs Öwpodoxias, indvrwv Tapovruv Tavra TTp0- 
gpsgöusvor. — Av ravıa Alyovrss Mfespeel pe cns Bovljs wol us- 
Tayuıy Eis Tas rwv driuuw quhäs, wi mpös avrous &w Adysı dinasov 
N Tossıy, 


44) Asoon. z. Cic. in toga cand. p. 84 Or. s. Anm. 516. 
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ten 545); aber das wird seinen Grund eben auch darin haben, 
dass andere Magistrate alle Minderung ihrer Autorität selbst 
ahndeten. 


Am häufigsten mag die nolio censoria tadelnswerthes Be- 
nehmen im häuslichen Leben betroffen haben, und das ist denn 
auch das ihr eigenthümlichste Gebiet, in das keine Aufsicht 
anderer Magistrate, keine Jurisdiction des Praetors drang. 
Alle Verhältnisse des Familienlebens, zwischen Ehegatten, 
zwischen Aeltern und Rindern, so wie Geschwistern, waren 
in soweit der Aufsicht der Censoren unterworfen, als sie, ohne 
irgend Eingriffe in die Rechte des paterfamilias zu thun, unbil- 
lige oder unziemliche Handlungsweise zur Rüge und Bestrafung 
zogen +5). — Wenn endlich noch hinzugefügt worden ist, dass _ 


545) Gell. IV, 20. führt drei Beispiele dieser Art an: erstlich die 
unzeitig scherzhafte Antwort auf die Frage, et tu, ex animi tui sen- 
tentia, uxorem habes? (Anm. 491.) zweitens einen ähnlichen Fall, 
wo ein Ritter vom Censor befragt wurde, warum sein Pferd so schlecht 
gehalten sei, er selbst so wohl genährt und stattlich? Er antwortete : 
Quoniam ego me curo, equum Statius meus servus. Fisum est pa- 
rum reverens esse responsum, relatusque in aerarivs, ut mos est. 
Das dritte Beispiel solcher severitas kann fast lächerlich pedantisch 
» scheinen: ein zu einer Verhandlung vor den Censoren Gezogener hatte 
laut gegähnt. Er entging der nota nur durch den Schwur, dass das 
Gähnen bei ihm ein unüberwindlicher Naturfehler sei. — Ernsterer 
Art war die jedenfalls auch hieher zu rechnende, schon erwähnte no- 
1atio des Mam. Aemilius, der die Dauer der Censur durch Gesetz be- 
schränkte (Liv. IV, 24.). Die subscriptio censoria lautete: quod ma- 
gistratum populi Romani minuisset. Freilich war es hier nur Rache 
der erzürnten Aristokratie; aber der Fall ist iu mehr als einer Be- 
ziehung sehr wichtig. Er ist höchst bezeichnend für das Wesen der 
Censur, die bier, was keiner anderen Staatsgewalt möglich gewesen 
wäre, eine Handlung, welcher der Beschluss des Volks, der Centurien, 
die vollgültigste Sanction ertheilt hatte, mit schwerer Strafe belegte, 
und sich so als eine Gewalt zu erkennen gab, welche die menschli- 
chen Handlungen abgesehen von ihrer Geltung vor dem Gesetze und 
Staatsrechte als höhere Richterin zur Rechenschaft zu ziehen befugt 
sei. Vgl. den ähnlichen Anm. 530. erwähnten Fall. — Wichtig ist 
aber auch das Beispiel des Aemilius ferner, weil es in die früheste 
Zeit der kaum eingesetzten Gensur gehört und so den Beweis liefert, 
dass derselben schon ursprünglich solche Befugniss zustand. 


46) Im Allgemeinen sagt Dionysius in der schon öfter ange- 
führten Stelle (Mai. p. 523.): ovrs mardga nıxpör (olöusros dstv elvaı) 
7 uahdtaxdv mega rov uergiov megl Tervuw ayayas' ovrs Avdga ep) 
xowwrlav yawerns yuvaınos Adızov“ od maidag yegaw amsıdeis mard- 
eww' ours adelpovs yvnolovs TO nAsiov Avrı Tod ioov Öuunorras. Die 
einzelnen bekanuten Beispiele beziehen sich hauptsächlich auf das che- 
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abgesehen von allen specielleren Verhältnissen, wie sie durch 
Familienbande und sociales Leben bedingt werden, auch Ver- 
letzung der allgemeinen Pflichten gegen den Menschen als Men- 
schen von den Censoren bestraft worden sei, so ist dabei be- 
sonders an den Fall grausamer Behandlung der Sklaven ge- 
dacht. Ohne alle persönliche Geltung, ohne allen Rechtsschutz 
(s. Th. H, 1. S. 58.) ist der Sklave zwar ganz der Willkühr 
des Herrn überlassen; aber er gilt nichtsdestoweniger als 
Mensch und hat nach dem ius naturale Anspruch auf mensch- 
liche Behandlung: cum in servum omnia liceant, est aliquid, 
quod in hominem licere commune ius vetet. (Senec. de 
clem. 1, 18.) Ob ihm diese widerfährt, darum kümmert sich 
das ius eivile nicht; die empörendsten Grausamkeiten bleiben 
ungestraft; denn es kann ja keinen Richter zwischen Sklaven 
und Herren geben. Aber der Censor, der ohne Rücksicht auf 
positives Gesetz und Recht die Moralität der Handlungen er- 
wägt, er kann auch solche des Menschen unwürdige Behand- 
lung mit ignominia belegen. Ob der Fall oft vorgekommen 
sein möchte, das ist bei der geringen Beachtung, welche in 
Rom die Sklaven fanden, sehr zweifelhaft; aber dass die Auf- 
sicht der Censoren sich auch auf. dieses Verhältniss erstreckt 
habe, wird ausdrücklich gesagt 5*”). Ausserdem gehört hieher 


liche Verhältniss, namentlich willkührliche Scheidung oder, was gleich- 
geltend betrachtet wird, unmotivirte Auflösung eingegangenen Verlöb- 
nisses. Bekannt vor allen ist die Scheidung des Garvilius (523). Dio- 
oys. Il, 25. mg@ros anoköoaı Alyeras ayv Eavrov yuvaizı Znovgıos Ka- 
govilkıos — avayxalöuevos Und Tüv Tuumtöv Öuocaı, rexvomv kvexa yv- 
varxl un Oovvommsiv. 7v Ö’ aura oreigan ywvy. Gell. XVII, 21, 44. 
Sp. Carvilius Ruga primus de amicorum sententia divortium cum 
uxore fecit, quod sterilis esset, iurasseique apud censores, uxorem 
se liberum quaerendorum causa habere. Vgl. die Privatalterth. Ein 
zweites Beispiel giebt Valer. Max. II, 9, 2. (vom Jahre 447.) M. 
Valerius Maximus et C. Iunius Bubuleus censores — L. Antonium 
senatu inoverunt, quod, quam virginem in matrimonium duxerat, 
repudiasset, nullo amicorum in consilium adhibito. Dass das repu- 
dium der sponsa eben so angesehen wurde, lehrt die Anm. 519. aus 
Varro angeführte Stelle. — Als ein merkwürdiges Beispiel censorischer 
Strenge, die auch geringere Verstösse gegen die Wohlanständigkeit 
um des Aergernisses willen nicht 'ungerügt liess, kann gelten, was 
Plutarch vom älteren Cato erzählt. cap. 17 extr. "4Akov Ö& Bovins EEE- 
Baksv vnarsuoeıw Enidofov övra, Mavilliov, örı cyv adrod yuvaisa ned” 
Aulgav Öguons cas Huyargös xarepiimasn. 2 

547) Dionys. ]. 1. ours dsonornv olöusvor dsiv nuöv elvas mwepl 
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noch die von Cato über L. Quinctius Flamininus verhängte 
Strafe, weil er in unwürdiger Weise mit dem Leben eines 
Menschen Spiel getrieben hatte 5*®). 

Der Einfluss, den die notio censoria wenigstens in den 
besseren Zeiten der Republik auf das sittliche Verhalten der 
Bürger geübt haben mag, ist gewiss sehr bedeutend gewesen, 
und sie muss der Idee nach, als magistra pudoris und causa 
timoris, wie Cicero sagt *°), ein vortreffliches, die Lücken des 
positiven Gesetzes ergänzendes Institut genannt werden, dem 
Wirken des Areopags als obersten Wächters über Gesetz und 
Sittlichkeit vergleichbar: Dagegen darf man auch nicht ver- 
kennen, dass ihre Ausübung grossen Mängeln unterlag, nicht 
nur weil die Grundsätze, nach denen sie erfolgte, schwankend 
waren und mit der Persönlichkeit der Magistrate- selbst wech- 
selten, sondern auch weil die gerechte oder ungerechte An- 
wendung einzig von der unbefangenen Einsicht und redlichen 
Gewissenhaftigkeit derselben abhing. Es wird nicht selten 
vorgekommen sein — und es fehlt auch nicht an Beispielen — 
dass Privat- oder Parteienhass bei Ertheilung der nota mitge- 
wirkt haben, und wenn auch gegen Willkühr des einen Cen- 
sors der Einspruch des Collegen schützte 5°), so bürgte doch 


ras rıumplas oixerüv. Er. stellt das gerade an die Spitze der einzeln 
aufgeführten, auf das häusliche Leben bezüglichen notiones und hat 
jedenfalls Beispiele vor Augen gehabt. 


548) Liv. XXXIX, 42. Besonders zu beachten ist cap. 43. die 
Anführung aus Cato’s Rede: /n ewtrema oratione Catonis conditio 
Quinctio fertur, ut, si.id factum negaret ceteraque, quae obiecisset, 
sponsione defenderet sese: sin fateretur, ignominiane sua quemquam 
doliturum censeret, quum ipse vino et Venere amens sanguine 
hominis in convivio lusisset? Cicero de sen. 12. lässt 
Cato sprechen: mihi vero et Flacco neutiguam probari potuit tam 
Jlagitiosa et tam perdita libido, quae cum probro privato coniunge- 
ret imperüi dedecus. Letzteres hat Valer. Max. II, 9, 3. falsch als 
Hauptrücksicht aufgefasst. Vgl. Plutarch. Cato mai. 17. Fla- 
min. 19. 

49) Cic. in Pis, 4. p. Cluent. 43. 


50) Dass Uebereinstimmung beider Collegen erforderlich war, um 
die nota gültig zu machen, wird ausdrücklich gesagt. Cic. p. Cluent. 
43. Atque etiam ipsi inter se censores sua iudicia tanti esse arbi- 
trantur, ut alter alterius iudieium non modo reprehendat, sed etiam 
rescindat: ut alter de senaltu moveri velit, alter reti- 
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auch deren Einstimmigkeit nicht immer für die Gerechtigkeit 
ihrer Urtheile, gegen die es keinen weiteren Schutz gab; denn 
dass es gestattet gewesen sei, von der censorischen Strafsen- 
tenz an die Entscheidung des Volks zu appelliren, dafür fehlt 
es an allem gültigen Beweise 55'). Man darf aber dabei nicht 


neat etc. Das wird durch mehrfache Erwähnungen bestätigt. Liv. 
XL, 5i. Censores fideli concordia senatum legerunt. — tres eiecti 
de senatu. Retinuit quosdam Lepidus a collega prae- 
teritos. ÄXLII, 10. Concors et e republica censura fuit. Omnes 
quos senalu muverunt quibusque equos ademerunt, aerarios fererunt 
et tribu moverunt, neque ab altero notatum alter proba- 
vit. XLV, 15. neque ullius, quem alter notaret, abal- 
tero levataignominia. Appian. Civ. I, 28. Tiunns de Ko- 
ivros Kaıntlıos Mirellos Thavaiav re Bovisvosta xal "Anoviniov Za- 
ropvivor Ösönuapyyxora dm is afımosws mapkiver, atoygis Brouvras. 
od unv Edurnün' ö yap ovvapywv ou ovr£dtsro. Einseitige 
notatio halte also keine Gültigkeit, wenn Widerspruch des Collegen 
erfolgte, aber nichts hinderte (wie schon aus Liv. XXIX, 37. hervor- 
geht) den Einen, seine nota in die Listen einzutragen, gleichsam zu 
Protokoll zu geben ; sie blieb nur ohne weitere Wirkung. Uebrigens 
scheint meistentheils Einer den Anderen in Ausübung seiner Gewalt. 
nicht behindert, sondern in seiner Sphäre (wie sie sich in die Ge-, 
schäfte theilten, wird nicht hinreichend bekannt) ungestört walten ge- 
lassen zu haben. Daher erklärt es sich vielleicht, warum von Ti. 
Sempronius Gracchus besonders lobend hervorgehoben wird, guod in- 
sciente collega in censura nihil egisset. Cic. de inv. I, 3. 


551) Göttling, Staatsverf. 5. 340. sagt: ‚Das einzige Mittel 
war hier eine Appellation des Gestraften an das Volk, welches, wenn 
der Beklagte die Unrichtigkeit des Erkenntaisses darzuthun vermochte, 
sich zuweilen, wiewohl selten, bewogen fand, die Strafe wieder auf- 
zuheben.‘“‘ Allein die dabei angezogenen Stellen enthalten dafür durch- 
aus keinen Beweis. Livius IX, 30. spricht von der infamis atque 
invidiosa senatus lectio des Jahrs 442, durch Ap. Claudius und C. 
Plautius, welche Söhne von Libertinen in den Senat aufgenommen 
hatten. Jiaque consules, qui eum annum secuti sunt, C. Junius Bu- 
buleus tertium et (). Aemilius Barbula iterum initio anni questi 
apud populum, deformatum ordinem prava lectione senatus, qua po- 
tiores aliquot lectis praeleriti essent, negaverunt eam lectionem se, 
quae sine reeti pravique discrimine ad gratiam ac libidinem facta 
esset, observaturos, et senatum extemplo citaverunt eo ordine, qui 
ante censores Ap. Claudium et C. Plautium fuerat. Hier ist also 
gar nicht von Appellation der Uebergangenen, sondern von Cassation 
der ganzen Senatswahl durch die Consuln die Rede: ein allerdings 
ausserordentlicher Fall, der sich aber vollkommen erklärt und recht- 
fertigt, wenn man bedenkt, dass der eine Censor, C. Plautius, selbst 
aus Schaam über diese lectio vor der Zeit abdankte. — Eben so we- 
nig spricht die zweite Stelle, Cie. p. Cluent. 43. von Appellation 
und Aufhebung der censorischen Strafe durch das Volk. Er sagt: 
Itaque non solum, iudices, illud ostendam, quod iam videtis, populi 
Romani suffragiis saepenumero censorias subscriptiones esse deletas, 
verum etiam iudiciis -eorum, qui iurati statuere maiore cum reli- 
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übersehen, dass diese Unvollkommenheit von dem ganzen durch 
keine bestimmten Vorschriften zu regelnden, sondern nur auf 


gione et diligentia debuerunt, Primum iudices, senatores equilesque 
Romani, in compluribus iam reis, quos contra leges pecunias acce- 
pisse subseriptum est, suae potius religioni, gquam censorum opinioni 
paruerunt. Deinde praetores urbani, qui iurati debent optimum 
quemque in seleclos iudices referre, nunquam sibi ad eam rem cen- 
soriam ignominiam impedimento esse oportere duxerunt. Bei den 
Worten, populi Romani suffragüis saepenumero censorias subseriptio- 
nes esse deletas, ist gar nicht an einen die censorische Strafe auf- 
hebenden Volksbeschluss zu denken. Cicero will zeigen, dass weder 
das Volk bei späteren Magistratswahlen, noch die Richter in ihren 
Entscheidungen, noch die Praetoren bei der Auswahl der selecti indi- 
ces sich an die subscripliones censoriae gekehrt hätten. Das erstere 
hat er cap. 42. an dem Beispiele des C. Licinius Geta, der früher 
von den Censoren ignominia notatus, nachher selbst zum Censor ge- 
wählt worden war (vgl. Anm. 521.), bereits gezeigt. Darum sagt er, 
quod iam videtis, und das sind die suffragia populi Romani in den cen- 
sorischen Comitien. Durch die Wahl giebt das Volk zu erkennen, 
dass es jene subseriptio für nichts achte: sie wird dadurch für nich- 
tig erklärt, keinesweges aber die längst abgebüsste Sırafe aufgehoben. 
Dann führt Cicero weiter aus, wie auch die Richter und Praetoren 
“sich nicht an die nula censoria zu kehren pflegten; aber ungeschehen 
konnten sie sie natürlich nicht machen. — Es ist mir nur ein einzi- 
ger Fall bekannt, in welchem etwas einer Provocation an das Volk 
Aehnliches berichtet wird. Von der Anm. 546. erwähnten notatio des 
L. Flamininus durch Cato erzählt Plutarch. Cat. mai. 17. "Exßn- 
HEvros ovv tod Asvxiov tus Bovkijs umo rov Karwvos, Ö üdehypös aurov 
Bapkws plguw Ent Tov Ömuov xarepuys nal mv uirlav Enlhevev eireiv 
zöv Karuva rs Eußoküs. Eimövros de zal dınymoausvov ro avumöoıov 
Emeyeigsı ulv 6 Asvxıos apvsiohas‘ mooxalovulvov ÖE ou Karuwos &is 
Ögxıouov aveövero. Kai röre uv afın nadeiv xareyvaodn. Ausführ- 
licher noch spricht er davon im Flamin. 19. Dort heisst es, Titus 
habe sich durch die Schmach seines Bruders ebenfalls in seiner Ehre 
gekränkt gefühlt: Jı6 zal mogosAdorres &is Tov Önjuov dumörsgoı ra- 
meıwol xal Öedaxpvulvor ulrgıa deiodaı Tüv molırav Eöoxovv, afiodrrsg 


airiay simsiv rov Karwva xaı Aoyov, m ygmoduevog olnov Ivdokor arı- 


ia rooauen megıßlßhmnev. Ovölv ovv vroorsılausvos 6 Kara moonAde 
#al KaTaotüg HETE TOD Ovvaoyovros Newrnos röv Tirov, Ei yırıorsı TO 
ovunöoıov. "Apvovußvov Ö’ Exsivov, dınynodusvos Eis 6EXLU0V TTOOEXa- 
Asiro tov Asuxıov, Ei Ti pmoı Tüv Eipnmulvom un dlmtis sivaı. Tod Ö2 
Astvaiov ouumnoavros, 6 utv Öjuos Iyrn Öinaiav yeyovlvas cyv Grıular, 
»al rov Karuma moofmeuye Auumgus amo tod Anuatos. Dass nun, nach- 
dem Lucius noch ohne Angabe des Grundes bei der lectio senatus 
übergangen worden war, beide Brüder sordidati umhergingen und das 
Volk klagend wider Cato erregien ; dass dieser darauf zur Beschwich- 
tizung der Menge und Ueberführung des Lucius pro tribunali sprach 
und die gerechte Ursache der verhängten Ehrenstrafe auseinandersetz- 
te, das mag ganz nalürlich gefunden werden; aber das würde eine 
ganz falsche Auffassung sein, anzunehmen, die Sache sei per suffragia 
ee entschieden worden, wenn auch Plutarch es selbst so gedacht 
haben sollte. Etwas ganz anderes war es, wenn später Flamioin doch 
eine Art Restitution durch das Volk erfuhr. Plutarch im Cato: 
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dem subjektiven sittlichen Gefühle beruhenden Institute unzer- 
trennlich war, und dass man über den möglichen Missbrauch 
hinwegsehen musste, um der überwiegenden Vortheile theil- 
haftig zu werden. 

Wie nun die Censoren durch Bestrafung einzelner Ver- 
gehen sowohl das Gefühl für Sittlichkeit und Schicklichkeit im 
Volke lebhaft zu erhalten, als durch Furcht vor der drohenden 
Ahndung von unsittlichen Handlungen abzuhalten suchten, so 
waren sie auch bemüht, durch allgemeine Vorschriften der 
Ausartung der alträmischen Sitte vorzubeugen oder zu steuern. 
So finden wir, dass noch im J. 662 die Censoren die Schulen 
der sogenannten Latini rhetores schlossen, weil sie der Jugend 
verderblich würden 552); so sollen sie die Errichtung dauernder 
Theater nicht geduldet haben 5°); und als Eitelkeit den Miss- 


as 6° ovons dv Hearow znv bnarınny yagav mageldum xal moßdwraru 
Tov nadeadels olxrov doye maga To Önuy xal Bovrss Frvdyxacav aurov 
uerehdeiv, os 79 Övvarov enavogdodiuevor zal Yepanei- 
ovres ro ysysvnulvov. Eben so im Leben des Flamin. 1.1. 
und bei Valer. Max. IV, 5, 1. (wo vielleicht richtiger steht: ex- 
trema in parte theatri constitit). Das war eine augenblickliche 
Regung der Schaam und des Mitleids aus Rücksicht auf die Verdienste 
beider Brüder; aber wenn auch dem Bestraften damals im Theater 
sein Platz unter den Senatoren eingeräumt wurde: vom Senate blieb 
er immer für die Dauer des Lustrum ausgeschlossen. — Ich habe ge- 
glaubt, diesen Punkt ausführlich besprechen zu müssen, weil durch 
die Annahme einer möglichen Provocation das Wesen der Censur völ- 
lig alterirt, die Eigenthümlichkeit ihrer sittenrichterlichen Gewalt ganz 
aufgehoben werden würde. Die Wirksamkeit der Censoren wäre, ih- 
rem Zwecke ganz entgegen , beengt und gelähmt gewesen, wenn über 
ihren Urtheilen die Entscheidung des Volks als höhere Instanz ge- 
standen hätte. 


552) Suetow. de elar. rhet. 1. und Gell. XV, 11. haben 
uns das censorische Edikt aufbewahrt: Aenuntiatum est nobis esse 
homines, qui novum genus disciplinae instituerunt, ad quos iuventus 
in ludos conveniat: eos sibi nomen imposuisse Latinos rhetoras: 
ibi homines adolescentulos totos dies desidere. Maiores nos/ri quae 
liberos suos discere et quos in ludos itare vellent instituerunt. Haec 
nova, quae praeter consueludinem ac morem maiorum fiunt, neque 
placent, neque recta videntur. (Quapropter et is, qui eos ludos ha- 
bent, et üs, qui eo venire consueverunt, videtur faciendum ut osten- 
damus nostram sententiam, nobis non placere. Vgl. Cic. de or. 
Il, 24. Auct. de caus. corr. elog. 35. 


53) So sagt Tertull. de spect. 10. saepe censores renascen- 
tia theatra destruebant, moribus consulentes. und es kann das aller- 
dings einem strengen regimen morum ganz angemessen scheinen. In 
geradem Widerspruche steht indessen die bekanute Thatsache, dass 


15" 


ee 


brauch überhand nehmen liess, sich auf dem Forum und an an- 
deren öffentlichen Orten Statuen zu setzen, suchten die Cen- 
soren des J. 595 auch diese ambitio zu unterdrücken und lies- 
sen alle Denkmäler der Art, wenn sie nicht publice gesetzt wa- 
ren, entfernen °5*). Am häufigsten aber waren die Verordnun- 
gen der Censoren gegen den Luxus, besonders der Tafel 5°), 


gerade ein Censor, C. Cassius Longinas (600) den Bau eines steiner- 
nen Theaters versuchte und durch Seipio Nasica daran verhindert 
wurde. S. die Topogr. Th. 1. S. 675. Anm. 1471. und Ritschl, 
Parerga Plaut. I. p. 213. Demoach scheint bei Tertullian eine Ver- 
wechselung möglich und jedenfalls verdient die Angabe, es sei oft 
geschehen, gar keine Beachtung. 


554) Plin. XXXIV, 6, 14. L. Piso prodidit, M. Aemilio C. Po- 
pilio II COS. a censoribus P. Cornelio Scipione, M. Popilio, sta- 
tuas circa forum eorum, qui magistralum gesserunt, sublatas omnes 
praeter eas, quae populi aut senatus sententia slatutae essent; eam 
vero, quam apud ardem Telluris statuisset sibi Sp. Cassius, qui re- 
grum affectaverat, etiam conflatam a censoribus. Mana könnte das 
auch aus der Obliegenheil der Censoren, die üffentlichen Plätze reia 
und in Stand zu erbalten, loca tuenda (Anm. 5%6.), ableiten; aber 
was Plinius hinzufügt: Nimirum in ea quoque re ambitionem provi- 
debant illi viri. Kxstant Catonis in censura vocijerationes, mulie- 
ribus Romanis in provincüs statuas poni., weiset bestimmt auf die 
sittliche Tendenz hin. — Auf den duppelten Widerspruch in Bezug 
auf Cassius, in dessen Zeit es weder einen Tempel der Tellus noch 
Censoren gab, ist schon in der Topogr. Th. I. S. 524. Anm. 1098. 
hingewiesen worden. Niebuhr, Aörm. Geseh. Il. S. 195. nimmt an, 
die Statue sei von denselben Censoren des Jahrs 595 (nach ihm 590) 
eingeschmolzen worden. So kann aber Plinius nicht verstanden wer- 
den; er hätte dann schreiben müssen, conflatam ab üisdem. censori- 
bus. Wenn Niebuhr ferner meint, es möge ein Nachkomme des Cas- 
sius ihm das Bild errichtet haben, so scheint es unpassend, dass es 
gerade bei dem Tempel der Tellus, dem bleibenden Denkmale s:iner 
Verurtheilung aufgestellt worden sein sollte. Ich halte mich vielmehr 
überzeugt, dass es bei Pliuius heissen muss, conflatam a gıtae- 
storibus, möge er nun selbst so geschrieben, oder ein Ver ehen 
begangen haben. Dass der Tempel der Tellus genannt wird, der : elbst 
erst später auf der area domus Cassiae erbaut wurde, darf we iger 
Bedenken erregen: es ist die Bezeichnung des Orts, wo die Statue 
gestanden haben sollte, wie sie in der Zeit des Annalisten sic am 
leichtesten geben liess; und wer weiss, wie Plınius dessen A: gabe 
ins Kürzere gezogen haben kann. 


55) Plin. VII, 51. Hine censoriarum legum pag nae 
ınterdietaque eoenis abdomina, glandia, testiculi, vulvae, sin ipita 
verrina etc. cap. 57. glires, quos censoriae leges — no: alio 
modo ceoenis ademere, quam conchylia aut ex alio orbe con sctas 
aves. XXXVI, 1, 2. Exstant censoriae leges glandia in »enis 
gliresque et alia dietu minora apponi vetantes. XIV, 14. P, Li nius 
Crassus et L. Julius Caesar censores anno U. ec. IICLAXF edix ’unt, 
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gewiss aber auch in Rleidung 55%) und Schmuck oder kostbarem 
Geräthe, gegen den unmännlichen Gebrauch wohlriechender 
Salben, unguenta exotica 5’) u. s. w. gerichtet; und wenn. 
nicht immer bestimmte Verbote dagegen ergingen, so suchten 
Manche den unmässig scheinenden Aufwand durch starke auf 
solche Luxusgegenstände gelegte Abgaben zu beschränken >®). 
Die meisten solchen Verordnungen der Censoren sind nur als 
edicta zu betrachten, ohne Anspruch auf längere Geltung, 
als für das jedesmalige Lustrum ; aber oft mögen sie wohl von 
einer Censur zur anderen als tralaticia gegolten haben und 
selbst zur Regel geworden sein, und darum vielleicht werden 
sie auch leges censoriae genannt 5°), in ganz anderem 
Sinne als die auf die Finanzverwaltung sich beziehenden leges. 
Daneben kömmt in Frage, ob die Censoren auch wirkliche Ge- 
setzvorschläge, rogationes, an das Volk zur Annahme bringen 
konnten? Obwohl diese Befugniss als ihnen zustehend aus- 


ne quis vinum Graecum Amineumque octonis aeris singula quadran- 
talia venderet. 


556) Vielleicht gehört hieher das die Fullonen betreffende Gesetz. 
Plin. XXXV, 17. Umbrica (creta) non nisi poliendis vestibus assu- 
mitur. Neque enim pigebit, hanc quoque partem attingere, cum 
lex Metilia exstet fullonibus dieta, quam C. Flaminius L. Aemi- 
lius censores dedere ad populum ferendam. 


57) Plin. XIll, 3, 5. Certum est, Antiocho rege Asiaque devi- 
etis Urbis anno quingentesimo sexagesimo quinto P, Lieinium COras- 
sum L. Julium Üaesarem censores edixisse, ne quis venderet un- 
guenta ewolica: sie enim appellavere. Es ist lüngst bemerkt, dass 
die Censur des Crassus und Caesar gerade hundert Jahr später fällt 
(vgl. Anm. 554.); aber es ist gewiss ganz irrig, deshalb se@xeentesimo 
schreiben zu wollen. Plinius hat zu dem richtigen Jahre 565 aus 
leicht möglichem Irrthume die Namen der Censoren von 665 hinzuge- 
fügt: die Angabe, Antiocho rege Asiaque devietis (564) ist viel siche- 
rer, und in diese Zeit, wo die Asiatische Weichlichkeit nach Rom 
wanderte, passt das Edikt vorirefllich.. Unguenta exotica nennt auch 
Plaut. Most. I], 1, 41. mit möglicher Beziehung auf das Verbot. 


53) Z. B. Cato. Liv. XXXIX, 44. Ornamenta et vestem mulie- 
brem et vehicula, quae pluris quam quindecim millium aeris essent 
in censum referre iuratores iussi. Item mancipia minora annis vi- 
ginti, quae post proximum lustrum decem millibus aeris aut eo plu- 
ris venissent, uli ea quoque decies tanto pluris quam quanti essent 
aestimarentur; et his rebus omnibus terni in millia atiribuerentur. 
Ausführlicher noch Plutarch. Cat. mai. 18. 


59) Plin. VII, 51, 77. 57, 82.. XXXVI, 1,2. s. Anm, 554. 
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drücklich erwähnt wird 5%), scheint es sich doch schon dadureh 
zu widerlegen, dass sie nicht unter denen genannt werden, 
welche das ius agendi cum populo hatten. $. Th.I, 1. S. 362. 
Anm. 703. 

Was nun die Strafmittel anlangt, welche den Censoren 
zu Gebote standen, so muss man wohl unterscheiden zwischen 
solchen, welche ihnen überhaupt als Magistraten, um ihren 
Anordnungen Nachdruck zu geben, gar nicht abgehen konn- 
ten, und denen, welche mit der censura morum ausschliesslich 
verbunden waren. Wenn sie allgemeine Verordnungen, oder 
specielle Befehle oder Verbote an Einzelne erliessen, und es 
fanden sich Widerspenstige, ‘welche den Gehorsam verweiger- 
ten, so konnten sie durch Pfändung dazu anhalten und Multen 
dietiren 62). In diesem Falle scheint auch Intercession der 
Tribunen, wie bei anderen Magistraten gültig gewesen zu sein. 
Ganz anderer Art aber waren die aus der censura morum her- 
vorgehenden Strafen, welche dem Bestraften nicht nothwendig 
reale Nachtheile, sondern nur Schmälerung an bürgerlicher 
Ehre brachten. Von den durch die verschiedene politische Gel- 
tung der zu Bestrafenden und den Grad des Vergehens beding- 
ten Abstufungen: senatu movere oder stärker eiicere, 
“ oder praeterire, equum adimere, tribu movere°®) 


560) Zonar. VII, 19. p. 71. xal zöv Önuov Emil re vouamw siopogalis 
„al rois @ahhoıs ovrndgoılov. Dabei ist indessen die oben erwähnte An- 
gabe bei Plin. XXXV, 17. cum lex Metilia exstet fullonibus dieta, 
quam C. Flaminius L. Aemilius eensores dedere ad populum feren- 
dam., sehr auffällig. Ein Metilius war im J. 537 tribunus plebis 
(Liv. XXIl, 25.): die genannten Censoren fallen in das Jahr 534. 
Ganz unstatthaft ist es, wenn Manche nach älteren Ausgaben lex Me- 
tella beibehalten: die leges werden ja doch nicht nach dem cognomen, 
sondern dem nomen dessen, der sie vorschlug, benannt. Wer aber 
auch jener Metilius war, hier kömmt hauptsächlich in Frage, warum, 
wenn die Censoren selbst in der Volksversammlung Gesetze rogiren 
konnten, sie diese Rogation einem Anderen übertrugen ? 


61) Liv. XLII, 16. Clientem libertinum (P. Rutilii trib. pl.) pa- 
rietem in Sacra via adversus aedes publicas demoliri iusserant, quod 
publico inaedificatus esset. Appellati a privato tribuni. Quum prae- 
ter Rutilium nemo intercederet, censores ad pignora capien- 
da miserunt multamque pro concione privato dixze- 
runt. 


62) Wegen der Verschiedenheit des fribu movere und aerarium 
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und aerarium facere oder relinquere, oder in Cae- 
ritum tabulas referre ist schon Th. II, 1. S. 187 — 193. 
S. 259. gesprochen worden. Vgl. ausserdem den Abschn. 
vom Senate. 

Zu diesen ausgedehnten Befugnissen der Censoren kam 
noch als drittes Hauptgeschäft der Antheil, den sie an der Ver- 
waltung der Finanzen oder des gesammten Staatseigenthums 
und der Staalseinkünfte hatten. Wenn man von einem römi- 
schen Budget reden darf, so sind sie es ganz eigentlich, welche 
es aufstellen. Aus dem Census der Bürger selbst ergab sich 
der Betrag des von den Einzelnen nach Verhältniss ihres ab- 
geschätzten Vermögens zu zahlenden tributum (so lange ein 
solches überhaupt entrichtet wurde), und theilweise konnten 
die Censoren dessen Höhe bestimmen 56). Sodann aber war 
ihnen nach dem in Rom angenommenen Pachtungssysteme von 
Lustrum zu Lustrum die Verpachtung sämmtlicher Nutzungen 
und indirekten Steuern, überhaupt vectigalia (im Gegen- 
satze von ultrotributa, s. u.), oder mit alterthümlicher Benen- 
nung auch pascua °#), genannt, übertragen. So verpachteten 
sie im Wege der Licitation die Nutzung von Aeckern und 
Weideplätzen 5), den Zehnten von allem ager decumanus 6°), 


Jacere ist dem Th. 11,1. S. 192. Gesagten hinzuzufügen Liv. XLV, 
15. Omnes üdem ab utroque et tribu emoti, et aerarii facti, 


563) Liv. XXXIX, 44. Bei der Besteuerung der Luxusgegenstände: 
et his rebus omnibus terni in millia aeris attribuerentur. So auch 
in Betreff der Aerarier, wie z. B. Mam. Aemilius achtfach, octuplicato 
censu, besteuert wurde. Liv. IV, 24. 


64) Plin. XVII, 3. Etiam nune in tabulis censoriis pa- 
sceua dieuntur omnia ex quibus populus reditus habet, quia diu 
hoc solum vectigal fuerat. Kaum nöthig wird die Bemerkung sein, 
dass das römische Finanzwesen hier nur vorläufig in so weit berührt 
wird, als nöthig ist, um den Geschäftskreis der Censoren anzugeben. 


65) Cic. de leg. agr. I, 1. Ulrum tandem hane silvam in re- 
lietis possessionibus, an in censorum pascuis invenisti. Pascua hier 
in dem eben angegebenen Sinne als vecligalia überhaupt zu verstehen, 
ist ganz unnöthig, da eben vov einem saltus die Rede ist. Liv. XXVIT, 
11. Hi censores ut agrum Campanum fruendum locarent, ex aucto- 
ritate patrum latum in plebem est, plebesque seivit. Er war eben 
zum Staalseigeuthum gemacht worden. Vgl. cap. 3. 


66) Eine Ausnahme machte Sicilien, wo die decumae in der Pro- 
vinoz selbst durch die Quaestoren lege Hieronica verpachtet wurden, 
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die Benutzung fischreicher Seen 55”), der Bergwerke 5), die 
Salzsteuer 6°), die Hafenzölle ?°), das Gewinnen des Pechs in 
den Staatswaldungen ?!) u. s. w., wobei sie natürlich mög- 
lichst hohe Gebote zu erlangen suchten. Indessen ist zuweilen, 
wenn die publicani durch die Höhe der Pachtsumme sich be- 
schwert fühlten, dieselbe vom Senate ermässigt, oder auf des- 
sen Veranlassung das Ergebniss der früheren Licitation von 
den Censoren annullirt (inducere locationem) und eine 
neue angestellt worden, wofür sie sich indessen auch wohl da- 
durch rächten, dass sie die, welche die erste Verpachtung ver- 
eitelt hatten, von der Lieitation ausschlossen 72), wie sie denn 
überhaupt berechtigt gewesen zu sein scheinen, gewissen Per- 
sonen und Societäten die Pachtung durch ein Edikt zu verbie- 
ten ”°). Auch liess der Senat bei ausserordentlichen die Päch- 
ter beeinträchtigenden Unfällen Erlass oder Ermässigung ein- 
treten, obgleich solche Fälle zum Theile auch schon in den le- 


Cic. Verr. III, 7, 18.; denn guaestores mit Göttling, Staatsverf. 
S. 336. Anm. 11. in censores zu verwandeln, ist unmöglich, da es in 
dieser Zeit gar keine Censoren gegeben hat. 


567) Bekannt vom Lacus Lucrinus. s. Anm. 578. 


68) Plin. XXXIII, 4, 21. Exstat lex censoria Ictimulorum auri- 
Jfodinae in Vercellensi agro, qua cavebatur, ne plus quinque millia 
hominum in opere publicani haberent. 


69) Liv. XXIX, 37. s. Aum. 582. 


70) Liv. XXXII, 7. porloria venalium Capuae Puteolisque, item 
Castrorum portorium, quo in loco nunc oppidum est, fruendum lo- 
earunt. Vgl. Anm. 582. 


TI) Cie. Brut. 22. sociefatis eius, quae picarias (in silva Sila) 
de P. Cornelio L. Mummio censoribus redemisset. 


72) Liv. XXXIX, 44. Et vectigalia summis pretüs, ultrotributa 
infimis locaverunt. (uas locativnes quum senatus, precibus et lacri- 
mis publiranorum. vietus, induci et de integro locari iussisset, cen- 
sores, edirto summolis ab hasla, qui ludificati priorem locationem 
erant, omnia eadem paullum imminutis pretiis locaverunt. Vergl. 
Plutarch. Cato mai. 19. Flamin. 19. Cic. ad Att. |, 17. 
Asiani, qui de rensoribus conduxerant, quesii sunt in senatu, se 
cupiditat« prolapsos nimium magno conduwisse: ut induceretur lo- 
calio postulaverunt. s. Appiaa. Civ. II, 13. 


73) Liv. XLII, 16. s. Anm. 590. Damals stellte ein Tribun den 
Antrag: ea rata locatio ne esset. Ab integro locarentur, et ut omni- 
bus redimendi et conducendi promiscue ius esset. 


u BE 


ges censoriae berücksichtigt waren 57*). — Die Verpachtung, 
venditio oder locatio 75), dem rücksichtlich der Pachten- 
den emptio oder redemptio entgegenstehen, geschah an- 
geblich im Monate März ’), angeblich weil dieser in äl- 
tester Zeit der erste Jahresmonat gewesen sei, und zwar, mit 
gewissen Ausnahmen, in Rom, an öffentlicher Stelle, 7z 
conspectu populi Romani ?'). Der guten Vorbedeutung we- 
gen wurde jedesmal mit dem /acus Lucrinus der Anfang ge- 
macht ’®). Vor der Licitation veröffentlichten die Censoren 


574) Polyb. VI, 47, 5. sagt, nachdem er von den censorischen 
Locationen gesprochen : &ysı dE mepi marııw tüv mposıpnulvuv nV 
xvpiav tö ouvlögıov. xal yap xgörov douvaı, xal ovumrunaros yeroud- 
vov xovpioaı, al TO Tapanav, Aduvarov Tıvös ovußavros, dmokvoas 
ame Eoywvias. Es bezieht sich das eigentlich auf ultrotributa; aber 
dasselbe muss jedenfalls für die redemptio vectigalium angenommen 
werden. Dagegen sagt Cic. de prov. cons. 5. si qui frui publico 
non poluit per hostem, hie tegitur ipsa lege censoria. 


75) Fest. p. 376. Venditiones dieebantur olim censorum loca- 
tiones, quod velut fructus publicorum locorum venibant. So sagt 
aber häufig auch Cicero, Verr. I, 54. II, 6. 7 u. ö. Locatio ist 
allgemeinerer Ausdruck und bezieht sich auch auf die in Accord zu 
gebenden Leistungen: will man genau unterscheiden, so gelten für die 
Pachtung der vectigalia die Ausdrücke emere und redimere, für die 
ultrotributa conducere, und so distinguirt wirklich Livius in der 
Anm. 573. angeführten Stelle: redimendi et conducendi ius. Indes- 
sen wird conducere eben auch, und selbst von Cicero (Anm. 572.), 
für die emptio vectigalium gebraucht, wie redimere für beide Gegen- 
stände der locatio ganz gewöhnlich ist. 


76) Macrob. Sat. I, 12. sagt vom März, als dem ersten Mo- 
nate des romulischen Jahrs, sprechend : Hoc mense — vectigalia lo- 
eabant. Bei Göltling, Staatsverf. S. 336. ist die Angabe, dass es 
im Quinctilis geschehen, wahrscheivlich ein daraus zu erklärendes 
Versehen, dass Macrobius kurz vorher diesen Monat nennt. Dass aber 
Letzterer doch wahrscheinlich Unrecht habe, oder anders verstanden 
werden müsse, wird weiterhin gezeigt werden. 


77) Cic. de leg.agr. I,3. Censoribus vectigalia locare nisi in 
conspecetu populi Romani non licet. 1, 21. Vectigalia locare nus- 
quam licet nisi in hac urbe, hoc ex loro, hac vestrum frequentia. 
Mit den Worten hoc ex loco werden die Rostra bezeichnet, wo auch 
anderer öffenulicher Verkauf, z. B. der bona proscriptorum Statt fand. 
Dass Sicilien eine Ausnahme machte, ist oben erwähnt worden; doch 
ist es auch geschehen, dass die Verpachtung theilweise in Rom ver- 
anstaltet wurde. Cic. Verr. ll, 7. 


78) Paul. Diac. p. 121. Lacus Lucrinus in vectigalibus publi- 
eis primus locatur eruendus ominis boni gratia, ut in dilectu cen- 
suve primi nominantur Valerius, Salvius, Statorius. Dass eruen- 
dus verschrieben ist und nicht in dem Sinne von ‚‚caeno lutoque ex- 
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jederzeit die allgemeinen Pachtbedingungen, wodurch die Rechte 
und die Verpflichtungen der emptores bestimmt wurden: das 
sind die eigentlichen leges censoriae in ‘der gewöhnlich- 
sten Bedeutung 57°). Sie scheinen nicht bloss für den gewöhn- 
lich fünfjährigen Zeitraum der Pachtung ®°) gegolten zu ha- 


purgandus et eluendus‘‘ verstanden werden kann, ist gewiss. Abge- 
sehen davon, dass man die Nothwendigkeit, den Zweck und selbst die 
Möglichkeit einer solchen, noch dazu in jedem Lustram vorzunehmen- 
den Reinigung eines damals ziemlich bedeutenden Sees nicht einsieht, 
und dass eruere lacum für eruderare oder purgare immer ein selt- 
samer: Ausdruck bleibt, ist auch darüber nicht hinwegzukommen, dass 
die Veraccordirung einer solchen Leistung nicht /uer! omen sein konn- 
te, und, was die Hauptsache ist, dass sie nicht unter die locationes 
vectigalium, sondern der ultrotributa gehört haben würde. Letztere 
begannen aber mit der Fütterung der capitolinischen Gänse. Das von 
mehreren vorgeschlagene locatur fruendus ist als der von den Ver- 
pachtungen aller Nutzungen gewöhnliche Ausdruck (Liv. XXVII, 11. 
ÄXXIH, 7.) so natürlich, dass an der Richtigkeit nicht gezweifelt wer- 
den kann. Der lacus Lucrinus war besonders wegen seiner berühm- 
ten Austerfischerei wichtig, und wie er sind natürlich auch andere 
Seen verpachtet worden. Müller, der im Texte eruendus beibehielt 
und zu vertheidigen suchte, hat später in dem Supplem. annof. p. 384. 
seine Meinung geändert und sich auch für fruendus entschieden, be- 
stimmt hauptsächlich durch die schlagende Notiz bei Serv. z. Virg. 
Georg. II, 161. (auch bei dem Mythogr. Mai, Class. auct. Ill. 
p- 373.) In Baiano sinu Campaniae contra Puteolanam civitatem 
lacus sunt duo, Avernus et Luerinus: qui olim propter copiam pi- 
scium vectigalia magna praestabant. Sed cum maris im- 
petus plerumqgue irrumpens exinde pisces exeluderet, et redemto- 
res gravia damna paterentur, supplicaverunt senatui ete. 


579) Lex bedeutet bier nichts als die in eine Formel gefassten 
maassgebenden Bedingungen, unter welchen dem Meistbietenden die 
Pachtung überlassen werden sollte. Darin waren theils Immunitäten 
zugestanden, wie Cic. de nat. deor. III, 19. nostri quidem publi- 
cani, cum essent agri in Boeotia deorum immortalium ezxcepti lege 
censoria, negabant immortales esse ullos, qui aliguando homines 
fuissent., theils der Betrieb der Pachtung auf ein gewisses Maass be- 
schränkt, s. Plin. XXXIIl, 4, 21. Anm. 568., theils den Pächtern 
Garantien ertheilt, Cie. de prev. cons. 5. Anm. 572. u. s. w. 
Cie. Verr. Ill, 7. ad Quint. fr. I, 1, 12. Varro de re rust. 
1, 1, 15. 


80) VarroL.L. VI, 2. p. 193. Lustrum nominatum tempus quin- 
quennale a luendo, id esi solvendo (!); quod quinlo quoque anno 
vectigalia et ultro tribula per censores persolvebantur. Es folgt auch 
aus Cic. ad Att. VI,2. populi autem nullo gemitu publicanis, qui- 
bus hoc ipso lustro nihil solverant, etiam superioris lustri reddide- 
runt (pecunias). Wie es gehalten worden sei, wenn nach Ablauf des 
Lustrum keine neuen Censoren gewählt worden waren; ob der Pacht 
fortbestand, oder die Cousuln, wie bei Cic. Verr. Ill, 7, 18., neue 
locationes anstellten, darüber scheint es keine Nachrichten zu geben. 
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ben, sondern in der Hauptsache dieselben geblieben zu sein, 
wenn auch, wie natürlich, die Censoren öfter Modificationen 
eintreten liessen und Zusätze machten 582), — Die Censoren 
hatten auch das Recht (wohl mit Uebereinstimmung des Senats) 
neue vectigalia (indirekte Steuern) einzuführen und an geeig- 
neten Orten neue Zollstellen zu errichten 82), und selbst der 
Verkauf von Staatsländereien ist ihnen nachgelassen ge- 
wesen 83). 

Auf diese Weise stellen die Gensoren ganz eigentlich das 
fünfjährige Einnahmebudget auf: dagegen haben sie mit der 
Erhebung und Einziehung der Staatseinkünfte nichts zu Ihun, 
und eben so wenig steht ihınen ein eigenmächtiges Verfügungs- 
recht über Staatsgelder, über das Aerarium zu: die Verwal- 
tung desselben, die Bewilligung und Anweisung von Geldern 
ist durchaus Sache des Senats (vgl. S. 110. Anm. 239.), und 
das Weitere besorgen die Quaestoren. Selbst zu den öffent- 
lichen Bauunternehmungen, opera publica, welche die 
Censoren gewöhnlich machten (s u.), musste ihnen erst vom 
Senale eine bestimmte Summe oder gewisse Einkünfte bewil- 
ligt werden #*), woran sie gebunden waren. Nichtsdestowe- 





Dagegen wird erwähnt, dass auch emptiones auf 100 Jahre und nech 
längere Zeit abgeschlossen worden seien. Hygin. de lim. p. 205. 
s. Huschke, Verf. d. Serv. S. 580. 


581) Cic. Verr. I, 55., wo er dem Verres die der lex censoria 
hinzugefügte exceptio vorwirft: corriguntur leges censoriae: quid 
enim? Video in multis veteribus legibus, Cn. Domitius L. Metellus, 
L. Cassius Cn. Servilius censores addiderunt. 


82) Liv. XXIX, 37. Vectigal quoque novum. er salaria annona 
statuerunt. Sextante sal et Romae et per totam Italiam erat. Ro- 
mae prelio eodem, pluris in foris et conciliabulis et alio alibi pre- 
tio praebendum locaverunt. XL, 51. Portoria quoque et vecligalia 
iidem multa instituerunt. vgl. XXXII, 7. Anm. 570. 


83) Liv. XXXI, 7. sub Tifatis Capuae agrum vendiderunt. 
Vgl. XL, 51. XLI, 27." 


84) Polyb. VI, 13. zas d2 mapa mold zav all 6Aooyspsorarng 
xal usylorns bandvns, 3» 0 Tıumtal MoDaV Eis Tas Emioxsväg xul Kxara- 
Oxsvas Twv Ömuoolwv xara Mevrasıngida, tavıms % auyaAnrös Eorı xu- 
eia, xal dıa tavıns yiyveras TO ovyywenue Tois tuumtais. Es wird das 
vielfältig erwähnt; zu den bedeutendsten Stellen, aus denen sich zu- 
gleich ergiebt, bis zu welcher Höhe zuweilen die Bewilligung erfolgte, 
gehört Liv. XL, 46. Censoribus deinde postulantibus, ut pecuniae 
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niger erstrecken sich ihre finanziellen Funktionen wesentlich 
auch auf das Ausgabebudget. Als Verwalter des gesammten 
Staatsguts haben sie die oberste Administration der sämmtli- 
chen Staatsbauten 585). . Sie haben dafür zu sorgen, dass die 
Tempel und anderen öffentlichen Gebäude in gutem Stande er- 
hallen werden, aedes sacras tueri und sarla tecta 
exigere 8°), dass die öffentlichen Plätze und überhaupt alles, 
was publicum ist, nicht durch anmaassende Benutzung: von 
Privaten beeinträchtigt werde, loca tueri®?); die allgemein- 
nützlichen Institute, als die Wasserleitungen, aquae 38), . die 


summa sibi, qua in opera publica uterentur, attribueretur, vectigal 
annuum decretum est. und XLIV, 16. Ad opera publica facienda 
quum üs dimidium ex vectigalibus eius anni attributum ex senatus- 
consullo a quaesloribus esset etc. Vgl. Anm. 59%. 


585) Von dem Verhältnisse der Censoren zu den Aedilen, Jessen 
Bestimmung manche Schwierigkeit hat, wird in dem die Letzteren be- 
treffenden Abschnitte gesprochen werden. 


86) Liv. XXIV, 18. XXIX, 37. XL, 3. XLV, 15. Ps. Ascon. 
z. Cic. Verr. I, 50. 


87) Liv. XLII, 3. Censorem moribus regendis creatum, cui sarta 
tecta exigere sacris publieis et loca tuenda more maiorum tra- 
ditum esset. Zur Erklärung können folgende Beispiele dienen. XXXIX, 
44. quae in loca publica inaedificata immolitave privati habebant, 
intra dies triginta demoliti sunt. XLIII, 16. parietem in Sacra via 
adversus aedes publicas demoliri iusserant, quod publico inaedifica- 
tus esset. XL, 51. complura sacella publica, quae fuerant occupata 
a privatis, publica sacraque ut essent paterentque populo, curarunt. 
Eive auf Vespasians Censur bezügliche Inschrift bei Grut. CC, 2. 
lantet: IMP. CAESAR. VESPASIANVS. AVG. PONTIF. MAX. TRI- 
BVNIC. POTEST. VI. IMP. Xltll. P. P. COS. VI. DESIG. VII. CEN- 
SOR. LOCVM. VINIAE. PVBLICAE. OCCVPATVM. A. PRIVATIS 
PER. COLLEGIVM. PONTIFICVM. RESTITVIT. Hieher gehört auch 
die Säuberung des capitolinischen Tempels. s. die Topogr. Th. I. 
S. 399. Wegen Plin. XXXIV, 6, 14. s. o. Anm. 554. Vielleicht 
wird man hieher auch die Vorschrift rechnen künnen, dass der carni- 
fex nicht innerhalb der Stadt wohnen dürfe. Cic. p. Rab. perd. 5. 
quem non modo foro, sed etiam coelo hoc ac spiritu censoriae leges 
atque urbis domicilio carere voluerunt. Es sollte die Stadt nicht 
durch seine Gegenwart entweiht und gleichsam verunreinigl werden. 


83) Frontin. de aquaed. 95. Ad quem autem magistratum 
sus dandae vendendaeve aquae pertinuerit, in üs ipsis legibus va- 
riatur: interdum enim ab aedilibus, inlerdum a censoribus permis- 
sum invenio; sed apparet, quotiens in republica censures erant, ab 
illis potissimum petitum, eum il non eranl, aedilium eam potesta- 
tem fuisse. — Tutelam autem. singularum aquarum locari solitam 
invenio — eorumgue operum probandorum curam fuisse penes cen- 
sores, aliquando et aediles, interdum eliam quaestoribus eam pro- 
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Strassen in und ausser der Stadt °°), die Anlage, Erhaltung 
und Reinigung der Cloaken 9°), das alles ist ihrer Aufsicht 
und Fürsorge untergeben. Aller dadurch nothwendig werdende 
Aufwand wird von ihnen ausgeworfen, indem sie die verschie- 
denen Leistungen an einzelne Unternehmer oder Gesellschaf- 
ten, jederzeit an den Mindesifordernden verdingen, locare 
ultrotributa °!). In gleicher Weise verdingen sie auch 
andere regelmässige Leistungen, welche der Göttercult oder 
die Feier der Spiele erheischen , als die Fütterung der capito- 
linischen Gänse und das Bemalen der Iupiterstatue im eapilo- 
linischen Tempel, womit bei der locatio jederzeit der Anfang 
gemacht wurde 2), die Lieferung der Rosse für die circensi- 


vinciam obvenisse. Cic. de leg. Ill, 3. Liv. XXXIX, 44. Aguam 
publicam omnem in privatum aedificium aut agrum fluentem ademe- 
runt. Plutarch. Cato mai. 19.— Die Wasserleitungen der Repu- 
blik (Appia, Anio vetus, Tepula) sind mit Ausnahme der Marcia sämmt- 
lich von Censoren angelegt. Vgl. Liv. XL, 51. 


589) Cic. de leg. III, 3. urbis templa, vias, aquas — tuento. 
Zonar. VII, 19. 2&7v Ö’ adrois as Te mpoD0dous Tas xormüs Exuı- 
obovv, xal ruv ödav xal rwv Ömuooiuv olxodounuaruw Zmuusksiode:r. 
Liv. XLI, 27. Censores vias sternendas silice in urbe, glarea extra 
urbem substruendas marginandasque primi omnium locaverunt. IX, 
43. Ab eodem (C. lunio cens.) collegaque eius M. Valerio Maximo 
viae per agros publica impensa factae. Vgl. XXIX, 37. So sind ja 
bekanntlich mehrere der berühmtesten Heerstrassen als die Appia und 
Flaminia von Censoren angelegt. 


90) Liv. XXXIX, 44. lacus sternendos lapide, detergendasque, 
qua opus esset, cloacas; in Aventino et in alüs partibus, qua non- 
dum eran!, faciendas locaverunt. Dionys. Ill, 67. (Acilius) ös p7- 
ow ausAmdsouiv mors zur Tappwv xal unndrı Öıufpsoulvww Tovs Tuun- 
Tas nv dvanddapoır avruv xal z7Vv Enioxeunv yıllav uodoaı Ta- 
Aayrum. 


91) Die Hauptstellen, in denen vectigalia und ultrotribuita sich 
entgegengesetzt werden, VarroL.L. VI, 2. p. 193. Liv. XXXIX, 44. 
sind schon Anm. 572 u. 580. augeführt worden. Dazu kömmt noch 
XLIII, 16. das Edikt der Gensoren: Ne guis eorum, qui Q. Fulvio 
A. Postumio eensoribus (den vorhergehenden) publica vectigalia aut 
ultrotributa conduxissent ad hastam suam accederent etc. Tab. He- 
racel. p. 116 Haub. und Plutarch. Cat. mai. 19. ovorAlw» rois 
uıodois tac foyohaßsias, za dE rein rais modasoıw Em rüs Eoyaras 
tlauywv Tıuas. 

92) Plutarch. Q. R. 98. Jia ri 0oi ruumral nv apynv magala- 
Bövrss oudir allo nedrrove meWroV, 7 nV TEOpTVv dromodoue tür 
isg0v ynvav xal nv yavnoıw Tod dyakuaros; Plin. X, 22. cibaria 
anserum censores in primis locant. Vgl. Cic. p. Rosc. Am. 20. 


schen Spiele 595) u. dgl. — Sehr natürlich hängt damit zusam- 
men, dass den Censoren auch die Ausführung neuer baulicher 
Anlagen überlassen wird. Die ihnen dazu vom Senate bewil- 
ligten Summen theilen sie unter sich, wenn sie nicht die Bau- 
ten, nova opera, gemeinschaftlich aufführen wollen °*). Sie 
haben darüber völlig freie Verfügung, dafern sie die Gelder 
nur zu dem bestimmten Zwecke verwenden; kein Senatuscon- 
sultum schreibt ihnen vor, was für Anlagen sie machen sollen, 
vielmehr hängt es ganz von ihrer Gesinnung und ihrem Ge- 
schmacke ab, was und wo sie bauen, ob sie die Gelder zu all- 
gemein nützlichen Anlagen oder zur Verschönerung der Stadt, 
zu Prachtbauten verwenden, ob sie sich auf Rom beschränken 
oder einen Theil anderen Städten Italiens zuwenden wollten. 
Die Werke, welche als in einer Censur ausgeführt angegeben 
werden, sind oft von ausserordentlicher Mannigfaltigkeit und 
Ausdehnung °5), als Tempel, Basiliken, Theater, porticus, 
fora oder macella, Städtemauern, Wasserleitungen, Häfen, 
Brücken, Uferbauten, Cloaken, Strassen u. s. w., und es 
scheint geradehin unmöglich, dass sie während der 18 Monate 
ihrer Amtsführung hätten beendigt werden können, so dass sie 
dieselben als fertig übernehmen konnten, probare und in 
acceptum referre %); dann müssen also entweder andere 


593) S. Th. II, 1. S. 251. Anm. 511. Anders kann ich die Stelle 
aus Livius nicht verstehen. Zur Feier der circensischen Spiele waren 
nicht nur die Rosse für die Wettrennen, sondern auch eine grosse 
Zahl für die pompa erforderlich. Vgl. den Abschn. von der Aedilität. 


94) Liv. XL, 5l. Opera ex pecunia attributa divisaque inter se 
haec confecerunt. Weiterhin: Habuere et in promiscuo praeterea 
pecuniam. Ex ea communiter locarunt aquam adducendam fornices- 
que faciendos. XLIV, 16. Ti. Sempronius ex ea pecunia, quae ipsi 
altributa erat, aedes P. Africani — emit etc. 


95) Polyb. VI, 17. Hoiluv yap Foywmv övrow zur Endidousrwv 
ind av ruuntav dıa maons Iraklas Eis Tas Enıonsvas xal naraoxeväg 
zur Önuooiov, & rıs ovx &v Efapıdunoao dadins, noAkuv ÖE mora- 
wör, Audvov, xnndw, werakkov, yugas ». t. A. Von dieser Seite 
besonders glänzende Ceusuren nennt Liv. XXXIX, 44. XL, 5l. 
XÄLI, 27. 


96) Nämlich opus. Cie. Verr. I, 57. (Von der Restauration des 
Castortempels) negabat opus in acceptum referre posse. Dann: Si in 
acceptum non retulisset, putabat se aliquid defensionum habiturum., 
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Magistrate für sie eingetreten sein 397), oder es hat für diesen 
Zweck Prorogation der achtzehnmonatlichen Magistratur Statt 
gefunden. Wenn in dem einzigen Falle, wo Livius solche 
Prorogation als von den Censoren beansprucht erwähnt (XLV, 
15. Anm. 476.), die Bewilligung verweigert wurde, so scheint 
der Geschichtschreiber doch selbst das Verlangen nicht als et- 
was Ungewöhnliches zu betrachten und den Grund der Ver- 
weigerung nur in dem Grolle des wegen persönlicher Bränkung 
intercedirenden Tribuns zu finden. Die Worte: Petentibus, 
ut ex instituto ad sarta tecta exigenda et ad opera, 
quae locassent, probanda anni et sew mensium tempus pro- 
rogarelur, werden am natürlichsten so verstanden, dass es 
üblich war, solche Prorogation zu gewähren; man müsste 
denn meinen, dass ex instituto vorausstehe, weil es zu bei- 
den Gliedern ad sarta tecta exigenda und ad opera probanda 
gehöre. Der Tadel, welcher Ap. Claudius wegen Verlänge- 
rung seiner Censur traf, würde hier nicht in Betracht kommen; 
denn erstlich handelte er eigenmächtig ohne alle Bewilligung 
und, was die Hauptsache war, er blieb wider alles Herkom- 
men nach der Abdicalion des Collegen alleiniger Censor. An- 
genommen aber, dass Prorogation der Censur Statt gefunden 
hat, so kann sie sich doch nur auf das angegebene Geschäft 
der probatio bezogen haben: alle anderen Funktionen der 


und noch weiterhin: Opus in acceptum retulit, quadriennio post, 
quam diem operi dixerat. Vgl. Lex Puteol. p. 73. Dig. XLVIU, 
11, 7. Probare ist der eigentliche allenthalben in Schriftstellern und 
auf Inschriften vorkommende Ausdruck für die Uebernahme: in ac- 
ceptum referre die oflicielle Einzeichnung derselben in tabulas; gleich- 
saın die Quittung darüber. 


597) Analog ist es, dass in Zeiten, wo keine Censoren ernannt 
wurden, die Uebernahme (probatio) der von den Consuln in Accord 
gegebenen Bauten den folgenden Praetoren übertragen wurde. Cic. 
Verr. J, 50. cum L. Octavius C. Aurelius eonsules aedes sacras lo- 
cavissent, neque potuissent omnia sarta tecla exigere, neque ül prae- 
tores, quibus erat negotium datum, C. Sacerdos et M. Caesius, fa- 
etum est senatusconsultum, quibus de sartis teetis. cognitum et in- 
dicalum non esset, uti C. Verres P. Coelius praetores cognoscerent 
et iudicarent. Es ist indessen doch ein wesentlicher Unterschied, in- 
dem die Consuln und Praetoren jährlich neue Nachfolger erhielten, 
die Censur hingegen 3% Jahr unbesetzt blieb, so dass Prorogation 
ohne alle Störung der Verhältnisse Statt finden konnte. 
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Censoren mussten bereits erledigt sein, und selbst eine fernere 
Ausübung des regimen morum nach der Feierlichkeit des Lu- 
strum scheint nicht annehmbar. 


In welcher Reihenfolge die genannten Geschäfte von den 
Censoren zur Erledigung gebracht wurden, darüber giebt es 
nicht nur keine ausdrückliche Nachricht, sondern auch nicht 
einmal Andeutungen, aus denen sich ein sicherer Schluss ab- 
leiten liesse. Irrig ist es jedenfalls, wenn man aus Liv. XL, 
46. Uno animo, uno consilio legatis senatum, equites re- 
censealis, agatis censum, lustrum condatis. schliessen will, 
das sei die hergebrachte Ordnung und Aufeinanderfolge gewe- 
sen 598). Es widerlegt sich das schon dadurch, dass ausdrück- 
licher Nachricht zufolge der census equitum später als der 
census populi erfolgte (Th. II, 1. S. 264.), und es ist daher 
offenbar, dass Livius die drei Klassen, Senat, Ritter, Volk, 
nach ihrer Geltung, secundum honorem, auf einander folgen 
lässt. Indessen kann es nach ihm allerdings scheinen, dass 
mit der lectio. senatus der Anfang gemacht worden sei; denn 
wo er immer über das in einer Censur Geschehene ausführli- 
cheren Bericht giebt, nennt er gewöhnlich diese zuerst 9°); 
obgleich man erwarten sollte, dass sie vielmehr erst nach dem 


598) Göttling, Staatsverf. S. 343. giebt nach Livius folgende 
Ordaung an: 1) lectio senalus. 2) census equitum. 3) Revision der 
Finanzen und Baulichkeiten. 4) Census der Bürger. Damit steht im 
Widerspruche S. 332., wo es, nachdem von dem allgemeinen Census 
der Bürger gesprochen worden, heisst: ‚‚Die Ritter wurden als eine 
besondere Abtheilung des Volks später censirt.‘“ Letzteres ist richtig. 


99) Liv. XXIX, 37. XXXIV, 44. XXXVII, 28. XXXIX, 42. 
XL, 51. 53. X21, 27. ÄXLIll, 15. Bei Göttling a. a. O, finde ich 
angegeben, dass die Zectio senatus gewöhnlich zwei Tage gedauert _ 
habe, nach Liv. XL, 53. Biduo, quo senatum legerunt eensores, Q. 
Fulvius consul, profeetus in Ligures per invios montes vallesque 
saltuosas cum ezxercitu transgressus, signis collatis cum hoste pu- 
gnavit: neque lantum acie vieit, sed castra quoque eodem die cepit. 
Abgesehen davon, dass aus dieser einzigen Erwähnung keine Regel 
folgen würde, kann das auch nicht der Sinn der Stelle sein. Nicht 
nur erscheiut die Zusammenstellung der beiden Facta gar seltsam, 
sondern es kann ja auch der Zug des Consuls (prufectus in Ligures 
etc.) und die Schlacht nicht innerhalb eines biduum gedacht werden ; 
die Schlacht aber war ja eine eintägige. Es ist unzweifelhaft, dass ge- 
lesen werden muss: Biduo quam senatum legerunt censo- 
res. Der Consul hatte die lectio senatus in Rom abgewartet. 
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allgemeinen Census, nach welchem die Ceusoren die speciellen 
Verhältnisse der Einzelnen übersehen konnten, Statt gefunden 
haben würde. Es wird aber dieses Bedenken schon dadurch 
niedergeschlagen, dass die lectio senatus doch entschieden vor 
dem census equitum erfolgte, und dass gleichwohl viele Sena- 
toren auch equites equo publico waren (Th. II, 1. S.256 f.). — 
Wann der allgemeine Census gehalten worden sei, lässt sich 
nicht genau bestimmen: er wird auch nicht immer zu einer 
und derselben Zeit begonnen haben. Einmal werden die Idus 
Decembres genannt; aber in einer Weise, dass man vielmehr 
die Beendigung des ganzen Census verstehen möchte 6%), — 
Was aber die locationes vectigalium anlangt, so hat die oben 
aus Macrobius angeführte Angabe, dass sie im Monate März 
Statt gefunden hätten, grosse Unwahrscheinlichkeit. Für die 


600) Liv. XLIV, 16. Censores censum ldibus Decembribus seve- 
rius quam anle habuerunt. Multis equi ademli, inter quos P. Hu- 
tilio, qui tribunus plebis eos violenter accusarat: tribu quoque is 
motus et aerarius factus. Allein lange vorher hat er schon die ein- 
zelnen Akte des Census als erledigt angegeben, und es ist dieser Be- 
richt für Bestimmung der Reihenfolge besonders wichtig. Er sagt 
XLII, 15. Senatum deinde censores legerunt: M. Aemi- 
lius Lepidus princeps ab tertis iam censoribus leetus. Septem e 
senalu eiecli sunt. In censu accipiendo populi milites — in 
provinciam cogebant. Dann cap. 16. In equitibus reecensendis 
trislis admodum eorum atque aspera censura fuit: mullis equos ad- 
emerunt. Darüber und über das Anm. 591. erwähnte Edikt sind die 
Ritter erbittert, und veranlassen die Rogation und Anklage durch Ru- 
tilius. Nachdem diese beseitigt ist, geht Livius zur Erzählung der 
übrigen Ereignisse des Jahrs über und kömmt erst im folgenden Buche 
wieder auf den Census zurück. Nun sagt er: censum ld. Dec. se- 
verius quam ante habuerunt. Das ist also eine nochmalige Re- 
vision der früheren Ergebnisse des Census am Schlusse desselben. 
Nun werden voch mehrere bestralt, und unter ihnen der Ankläger Ru- 
tilius. — Es bleibt dabei noch manches dunkel. Nach Livius scheint 
es, als hätte die /ocatio vectigalium nach dem census equitum Statt 
gefunden: /n ea re (equis adimendis) quum equesirem ordinem uffen- 
dissent, flammam invidiae adiecere ediecto: nun folgt das 
auf die Pachtung sich beziehende Edikt. Wenn aber Th. II, 1. 
S. 262 f. wahrscheinlich gemacht worden ist, dass der census equi- 
tum mit der Idibus Quiatilibus Statt findenden transvectio equitum in 
Verbindung gestanden habe, darf man annehmen, dass er an den er- 
sten in die Amtszeit der Censoren fallenden Idus Quintiles gehalten 
worden sei? Nach Livius scheint allerdings die leetio senatus sehr 
bald nach dem Amtsantritte der Censoren erfolgt zu sein; aber kön- 
uen etwa 3 oder 3‘% Mondte (vom April bis zur Mitte Juli) hinge- 
reicht haben, um den dazwischen fallenden census populi zu been- 
digen? 


1. 2. ; 16 
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Wall der Censoren, comitia censoria, und folglich ihren 
‘ Amtsantritt (denn sie treten extemplo an) gab es einen be- 
stimmten Tag nicht; aber so viel geht aus allen Erwähnungen 
deutlich hervor, dass die neuen Consuln sie bald nach ihrem 
Amtsantritte, das sind in der Zeit, aus welcher uns solche 
Nachrichten gegeben werden, die Idus Martiae, wie mehr- 
mals gesagl wird, priusguam ab urbe proficiscerentur, an- 
stellten 604). Zwischen den Antritt der Consuln und die Wahl 
der Censoren fallen zuweilen noch vieltägige Spiele und pro- 
curationes prodigiorum, und es ist kaum denkbar , dass die 
Comitien noch im März könnten gehalten worden sein, ge- 
schweige dass da schon die locatio Statt gefunden hätte, die 
ja. doch Vorbereitungen und vorhergehende Bekanntmachung 
erheischte. Noch weniger kann an den März des folgenden 
Jahrs gedacht werden, und so scheint es gewiss, dass die Ver- 
pachtung nicht mense Martio, sondern ex Ralendis Mar- 
tiis 2) geschah. 


Den Beschluss des gesammten Census machte die religiöse 
Feierlichkeit des Lustrum oder der Sühnung des Volks von 
der auch der ganze fünfjährige Zeitraum, guinquennale tempus 
(Varro L.L. VI, 2. p. 193.), in gleicher Weise benannt 
wird. Die Censoren looseten gleich beim Beginnen ihrer Amts- 
thätigkeit darum, welcher von ihnen dabei fungiren (lustrum 
facere oder condere) solle ®), wobei es sich von selbst 


601) S. Liv. XXIV, 10. XXVIT, 11. XXXIV, 44. XXXIX, 41. 
XLI, 27. XLIII, 14. Weniger deutlich sind XXXII, 7. XXXVII, 58. 
XL, 45. 


2) Vgl. die pompejanischen Mauerschriften : IN PRAEDIIS IVLIAE 
SP. F. FELICIS LOCANTVR BALNEVM VENERIVM ET NONGEN- 
TVM TABERNAE PERGVLAE COENACVLA EX IDIBVS AVG. PRI- 
MIS IN IDVS AVG. SEXTAS ANNOS CONTINVOS QVINQVE. und 
INSVLA ARRIANA POLLIANA GN. ALIFI NIGIDI MAI. LOCANTVR 


EX I. IVLIS PRIMIS TABERNAE CVM PERGVLIS SVIS EQVESTRIA 
ET DOMVS. und Brisson. de form. VI, 70. 


3) Varro L. L. VI, 9. p. 264. Ubi praetores tribunique plebei 
quique in consilium vocati sunt venerunt, censores inter se sortiun- 
tur, uter lustrum faoeiat. Liv. XXXVHl, 36. M, Claudius Marcellus 
censor sorte superalo T. (Quinctio lustrum condidit. XXIX, 37. con- 
didit lustrum C. Claudius Nero. XXXV, 9. Censores erant priore 
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versteht, dass dennoch beide anwesend sein mussten. Die Cen- 
soren versammelten zu dem Ende die gesammte Bürgerschaft 
als ewercitus, nach ihren Abtheilungen, d. h. die Centurien 
der Ritter 6%) und des Fussvolks, wie es heisst, bewaffnet im 


anno creati Sex. Aelius Paetus et C. Cornelius Cethegus. Cornelius 
lustrum condidit. XLII, 10. Eo anno lustrum conditum est. Censores 
erant Q. Fulvius Flaccus, A. Postumius Albinus. Postumius condi- 
dit. Wenn es dagegen XXVII, 36. heisst: Hoc eodem anno et lu- 
strum conditum est a censoribus P. Sempronio Tuditano et M. Cor- 
nelio Cethego., so ist das nur weniger genau. kben so heisst es 
XL, 46. Zustrum condatis. Voll Irrithum ist eine Notiz bei Serv. 
z. Aen. I], 283. Lustrum autem dietum quod post quinquennium 
unaquaeque civitas lustrabatur. Unde Homae ambilustirum; 
quodnon licebatnisi ambos censores post quinquen- 
nium lustrare eivitatem. Dazu sagt Huschke, Verf. d. 
Serv. S. 519. Anm. 8. ‚‚Der hinzugefügte Grund aus Missverständniss 
von dem, was Liv. 5, 31. berichtet (s. u. Anm. 607.), entstanden, 
ist falsch; denn bekanntlich geschah die lustri conditio immer nur 
durch einen von beiden Censoren.‘‘ Allerdings hat Servius den Aus- 
druck ambilustrum missverstanden; aber nicht weniger Huschke 
selbst, der darunter ein Doppellustrum ‚‚eine Zeit von wenigstens 10 
Jahren‘: versteht, während es in derselben Bedeutung gesagt ist, wie , 
ambarvalia. Den Commentar giebt Dionys. IV, 22. zeisvoas 
zobs nolitas ünavras ouveidsiv &is To ulyıorov Tüv noo ns mohsug 
medium Eyovras ra onke, xal rasag rovs Ts inneis ara rein, xai todc 
melous Ev yahayyı, nal rois Eorakulvous Es Tov wılaov önkouor, &v 
rois idioıs Exdorovs Aöyoıs, xudaguov avrur ETOMOAaTo Tavo@ xal xgı® 
zul rgayy. ta ÖE isgEia ravra rols megiaydnvaı negl rö 
orgaronsdov neklsuoag &dve rw nartyovrı to mediov Agsı. roürov 
röv nadtagudv Eus ray nar £uf yodvwv "Puuaioı zafaigovraı werd cyv 
ovvrilsiav tov Tıumoswv Ümd Twv £ydırwv TNV legwrarnv ayyiv, Aod- 
oroov vrouakovres. Bemerkt sei noch, dass die Censoren auch über 
andere nur vou Einem zu übernehmende Geschäfte das Loos entschei- 
den liessen, wie z. B. über die recitatio senatus, womit sich zugleich 
die Bestimmung des princeps verband, wie wenigstens einmal ein Cen- 
sor geltend machte. S. Liv. XXVII, 11., wo Zectio wohl nur von 
der reeitatio verstanden werden kann; denn dass bei der Wahl der 
Senatoren beide Gensoren gleiche Stimme hatten, wird vielfältig be- 
zeugt. 





604) Auffällig ist mir immer der Bericht über den Census des Jahrs 
550 gewesen. Liv. XXIX, 37. Nach der Erwähnung der lectio sena- 
Zus, der opera und veetigalia, fährt er fort: Lustrum conditum se- 
rius, quia per provincias dimiserunt censores, ut civium Romanorum 
in exercitibus quantus ubique esset referretur numerus. Censa cum 
Tis ducenta decem quatuor millia hominum: condidit lustrum C. 
Claudius Nero. Duovdecim deinde coloniarum — censum acceperunt. 
— Equitum deinde census agi coeptus est. Wenn in dieser Reihen- 
folge die einzelnen Akte Statt gefunden hätten, so wären die Ritter 
nach dem Lustrum censirt worden, was sich kaum denken lässt, da 
sie ja ebenfalls als besondere Abtheilung des Volks an der Feier Theil 
nahmen, 


16° 


erg 


Marsfelde 6°). Dort wurde sie durch dreimaligen Opferumgang 
gereinigt oder gesühnt und dann erfolgte (an der ara Martis?) 
das Opfer der hostiae, wobei der CGensor in einem durch einen 
Seriba ihm vorgesagten Gebete die Götter um Erhaltung und ° 
Mehrung der Macht und Grösse des Staats anflehte 6). Zuwei- 
len ist diese Feierlichkeit bei übrigens regelmässig abgehalte- 
nem Census unterblieben : entweder weil einer der Collegen 
starb ”), oder sonst unglückliche Ereignisse den Staat betroffen 


hatten ®). 
Die Censur hat staatsrechtlich über 400 Jahr (311—732) 
bestanden °); aber nicht immer sind von fünf zu fünf Jahren 


605) Dionys. IV, 22. s. Anm. 603. Hieher gehört auch die leider 
unklare und verderbte Stelle bei Varro L.L. VI, 9. p. 272. censor, 
consul, dietator, interrex potest (convocare exercitum urbanum), gquod 
censor[em] exerceitum centuriato constituit quinquennalem quom lu- 
strare[t] et in urbem ad vexillum ducere debet. 


6) Valer. Max. IV, 1, 10. (Africanus min.) qui censor eum lu- 
strum conderet, inque solilo fieri saerificio seriba ex publieis tabu- 
lis sollenne ei precationis carmen praeiret, quo di immortales, ut 
populi Romani res meliores amplioresque facerent, rogabantur: Sa- 
tis, inquit, bonae ac magnae sunt: itaque precor, ut eas perpetuo 
incolumes servent. Aec protinus in publieis tabulis ad hunc modum 
earmen emendari iussit. (ua votorum verecundia deinceps censores 
in condendis lustris usi sunt. 


7) Liv. XXIV, 43. Ne lustrum perficerent mors prohibuit P. 
Furü. M. Atilius magistralu se abdicavit. Das ist es, was Ser- 
vius mit den Worten meint: non licebat nisi ambos censores post 
quinquennium lustrare civitatem. 


8) Liv. III, 22. Zustrum propter Capitolium captum , consulem 
oceisum, condi religiosum fwit. Ausserdem konnte das Lustrum auch 
dadurch verhindert werden, dass der Censor zufällig eine Leiche zu 
Gesicht bekam. Dio Cass. LIV, 28: sagt über das ragentiraoua, 
wodurch Augustns bei der laudatio, funebris des Agrippa den Leich- 
nam seinen Blicken entzog: ümsg &y0 uiv oöx olda ea ri enoijoer. 
eionras ö2 Öuus Tois ur, ori dgyıegevs av, rois ö8 ori ra ruv rıuntov 
Ingarrev. ou „sodass peEOVOÖÜH.r. odr& rag zo agyılgew aneionra ve- 
x00v öoär, ourE To tun, ahıv av ro rElos Tais anoygayais uelln 
erafsır. av rag zıva no6 Too zadtagolov iön, avadaora ra noaydora 
ara mavre ylyveraı. Diese letzte Angabe, nach welcher der ganze 
Census ungültig gewesen wäre, erscheint kaum glaublich. So viel ist 
gewiss, dass in den von Livius erwähnten Fällen, der Census trotz 
der mangelnden religiösen Schlussfeier güllig blieb. 


9) Cie. in Pis. 5. Centum prope annos legem Aeliam et Fu- 
‚fam tenueramus; quadringentos iudiecium notionemgue censoriam. 
Wenn jenes Gesetz im J. 598 gegeben worden ist und die Lex Clo- 
dia im J. 696, so ist es auffällig, dass Cicero die beiden Jahre in 
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Censoren ernannt worden. Einer Nachricht zufolge soll Sulla 
sie aufgehoben haben 6:0), und so gering die Autorität des Scho- 
liasten, der es sagt, geachtet werden mag, ist es doch nicht 
obne Wahrscheinlichkeit, nicht nur weil von seiner Dictatur 
an zwei Lustra hindurch wirklich keine CGensoren gewesen 
sind, sondern auch, weil in jener Zeit ein strenges regimen 
morum der vonSulla begünstigten Nobilität gar unbequem hätte 
werden können. Eine Beschränkung erlitt die wieder ins Le- 
ben gerufene Censur durch die schon Anm. 518. erwähnte be- 
rüchtigte Lex Clodia ?!), welche das Ausstossen aus dem Se- 
nate an die Bedingung einer förmlichen Anklage vor den Cen- 
soren und der Verurtheilung durch beide Collegen knüpfte. 
Dieses im Jahre 696 gegebene Gesetz wurde indessen schon 
in Pompejus drittem Consulate (702) auf Antrag des von ihm 
angenommenen Collegen Metellus Scipio wieder abrogirt 12); 
aber dennoch blieb die Censur durch die Zeitumstände gelähmt 
und unwirksam, und in den bald darauf folgenden Bürgerkrie- 
gen schlief sie ganz ein. Noch einmal (732) liess Augustus 
nach langjähriger Unterlassung CGensoren wählen !°): seitdem 


Anschlag bringt, während er bei der Censur, an deren vierhnndert- 
jährigem Bestehen noch 15 Jahre fehlten, nur die runde Zahl an- 
giebt. 


610) Schol. Gron. z. Cie. div. in Caec. 3. p. 384 Or. De- 
cem tribuni eligebantur antea — et censores, qui mores senatorum 
eensebant ete, — Hos omnes pro nobilitate faciens sustulit Sulla. 
Hinsichtlich der Tribunen ist das freilich zu viel gesagt. Aber Cice- 
ro’s Worte selbst: iudieum eulpa alque dedecore etiam nomen cen- 
sorium , quod asperius antea populo videri solebat, id nunec posei- 
Zur; id iam populare atque plausibile factum est. scheinen auf Wie- 
dereinführung eines aufgegebeuen Instituts binzudeulen. 


11) Ascon. 2 Pis. 5. p. 9 Or. Dio Cass. XXXVII, 13. 
(Anm. 518.) Cic. p. Sest. 25. und dazu Scholl. Bob. p. 300 Or. 
de prov. cons. . Bei Zonar. VII, 19. p- 72. z00v@ ur obv rurı 
add” ourus Ergdytn, voregov ÖE rov ünaf ri Borin narakszdtvra dıa 
Biov BovAsvew Edose, und’ anaksipsota, &ı un rıs adın)oas nal ngıdeis 
nriuwro 7 »auuıs Lov nAfyydn. ist wohl nicht auf die Lex Clodia Rück- 
sicht genommen, 


12) Dio Cass. XL, 57. 0 62 ö5 Isımiluv ovre dvouodttnad ri, 
xas ra noös tod Kiwölov mepl rWv ruunrav yogapkvra zarlivoe. 


13) Sueton. Aug. 37. Censores creari desilos longo intervallo 
ereavit. Es waren L. Munatius Plancus und Paullus Acmilius Lepi- 
dus. Sueton. Claud. 16. Dio Cass. LIV, 2, Zuyaroı ovros ıyv 


— 46 7 — 


hat es keine.solchen Magistrate wieder gegeben, die auch ihrer 
wahren Bedeutung nach mit dem nunmehr auftretenden despo- 
tisch -monarchischen Principe ganz unverträglich gewesen sein 
würden. Die Kaiser übernahmen selbst das Amt unter dem 
Namen praefectura morum (seit Cäsar. Sueton. Caes. 
76.); jedoch haben sowohl Claudius 61*) als Vespasian 15), in 
wiefern sie wirklich den Census abgehalten haben, sich in Be- 
zug darauf auch Gensoren genannt, auch beide sich einen Col- 
legen, Ersterer den älteren Vitellius 2°), Letzterer seinen Sohn 
Titus !7) unter gleichem Namen beigegeben. In diesem Sinne 
führt auch Nerva den Namen !®) ; Domitian aber legte sich von 
allem früheren Gebrauche abweichend den Titel censor per- 
petuus bei !°). Noch einmal ist unter Decius Regierung der 


reuntsiav idıwraı apa Eoyov. — zal usr& Tovro ovdLres alkoı ruuyras 
Yuovıoı avdrois ua Eyevovro. Kr will sagen, es seien nie wieder zwei 
privati zu Censoren gewählt worden. Vgl. LIII, 17. Augustus selbst 
hat wohl die prasfeetura morum, aber nicht den Titel als censor an- 
geuomimen, obwohl er dreimal, und zweimal mit einem Collegen, den 
CGensus gehalten hat. Sueton. Aug. 27. Hecepit et morum legum- 
que regimen aeque perpetuum, quo iure, quamquam sine censu- 
rae honore, censum tamen populi ter egit: primum ac tertium 
cum collega, medium solus. So sagt er selbst im Monum. Ancyr. 
Der erste College war Agrippa, der zweite Tiberius. Vgl. Sueton. 
Tib. 21. Dio Gass. Lil, 42. LIV, 10.30. LV, 13. Zu anderen Zei- 
ten hat Augustus für einzelne Geschäfte der Censoren besondere, re- 
gelmässige oder ausserordentliche Magistrate oder Beauftragte er- 
nannt; darunter einen triumviratus legendi senatus et alterum re- 
cognoscendi turmas equitum, quotiescungue opus esset. Sueton. 
cap. 37. 


614) Sueton. Claud. Ib. Gessit et eensuram intermissam diu 
post Paullum Planeumque censores. Vgl. Taeit. Aon. XII, 5. 


15) Sueton. Vesp. 8. Suscepit et censuram. So ist er auch 
auf dem ersten Milliarium der Via Appia bezeichnet: IMP. CAES 
VESPASIANVS. AVG. PONT. MAX. TRIB. POT. VII. IMP. XVll. 
P. P. CENSOR. COS. VII. DESIGN. VIII. und auf vielen andereu In- 
schriften. Grut. CXLIX, 7. CLXXXIX, 10. CXCVIl, 4. CC, 2. 
CCXLIN, 7. CIILXXV, 8. Sie beziehen sich alle auf censorische 
Funktionen. 


16) Taecit. Ana. XII, 4. Hist. ], 9. 

17) Sueton. Tit. 6. Triumphavit cum palre, censuramque ges- 
sit una. So nenut er sich auch in den Inschriften der Aqua Claudia 
und der Mareia. Grut. CLXXVI, 1. CLXXVII, 1. und anderen. 
CLXXNI, 8. CCÄLIV, 7. 

18) Orelli, Inser. sel. u. 780. 


19) Dio Cass. LIN, 18. rn» yap dn ruunrelar Zußov uev tıves 
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ältere Valerian zum Censor ohne Collegen ernannt worden 62°), 
und endlich kam die Wiedereinsetzung der Censur noch gegen 
das Ende des vierten Jahrhunderts in Anregung, aber nicht 
zur Ausführung ?'). 


Das Volkstribunat. 


Unter allen staatsrechtlichen Instituten der Römer bietet 
- keines für die compensirende Beurtheilung seines Werths, sei- 
nes Nutzens und seiner Nachtheile, mehr Schwierigkeit dar, 
als das Institut der tribuni plebis, das seinem Ursprunge 
nach unter den bestehenden Verhältnissen nothwendig, in sei- 
ner weiteren Entwickelung eben so wohlthätig schützend, be- 
ruhigend und fördernd, als drückend, aufregend und hemmend 
wurde, und in seiner aus seinem Wesen selbst entspringenden 
und darum unvermeidlichen Entartung die Ruhe des Staats un- 
tergraben und zum Umsturze der Verfassung führen musste. 
Dass es nothwendig wurde, besondere Vertreter der Plebs 
zum Schutze des Einzelnen sowohl, als der Rechte der Ge- 
sammtheit einzusetzen, ist das unwiderlegbarste Zeugniss von 
den Ungerechtigkeiten und Bedrückungen, welche der zweite 
Stand von den Patriciern und den aus ihnen hervorgehenden 
Magistraten zu erdulden hatte; sprechender als alle bei Livius 
und Dionysius erhaltenen Berichte einzelner Thatsachen : 
schwerere Anklage noch enthält der Umstand, dass man nö- 
thig fand, diese Vertreter selbst durch Verleihung einer vor 


„ol TÜV avroxparöguv xara TO üpyaiov, Ehaße ÖE nal douriarös did 
Biov' od ulrror xal vov Fri touro yiyveraı. Censor perpeluus wird er 
oft auf Inschriften genannt. Grut. CLXXXIX, 12. CCXLV, 3. 
IDLXXIV, 5. IILXXV, 1. 


620) Trebell. Poll. Valer. 1. 2. 


21) Symmach. epist. IV, 29. V, 9. Die neuere Literatur s. 
bei Rein, Real-Encykl, d. klass. Alt. Il. S. 256 f. Besonders zu 
beachten sind: Niebuhr, Röm. Gesch. Il. S. 446 ff. Creuzer, 
Abr. d. röm. Ant. S. 140 f. Huschke, Verf. d. Serv. S. 509 f. 
Göttling, Staatsverf. S. 328 ff. Jarke, Vers. einer Darstell. d. 
Censorischen Strafrechts d. Römer. Bonn. 1824. (wiewohl nicht ge- 
nügend). Gerlach, die röm. Censur in ihrem Verhältnisse zur 
Verfassung. Bas. 1842. 
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allen Magistraten sie auszeichnenden Unverleizlichkeit zu 
schützen, wodurch offen die Ueberzeugung ausgesprochen ist, 
dass auch ihre gesetzliche Einführung gegen die gewalttihätige 
Treulosigkeit der Bevorzugten nichts ‚fruchten werde, wenn 
nicht die Androhung ausserordentlicher Strafe, einer furcht- 
baren, unter die Aufsicht der Götter selbst gestellten Achter- 
klärung, von Verletzung der auf solche Weise unantastbaren 
und geheiligten Gewalt abschreckte. In dieser Unverletzlich- 
keit liegt die ganze Stärke des Tribunats: sie enthält ebenso- 
wohl die Bedingung freien segensreichen Wirkens, als die Ge- 
fahr des schnödesten Missbrauchs. Durch sie ist es den Tri- 
bunen möglich geworden, den ursprünglich engen Kreis ihrer 
Befugnisse mehr und mehr zu erweitern, sehr bald eine Re- 
chenschaft fordernde, selbst gegen die obersten Magistrate 
thätlich einschreitende Behörde zu bilden, den bedeutendsten 
Einfluss auf die Gesetzgebung zu erlangen, und ohne ein im- 
perium zu haben, ohne mit irgend einem Zweige der Regie- 
rung und Verwaltung betraut zu sein, sich von einfachen Ver- 
tretern, oder eigentlich Schutzmännern ihres Standes zu wirk- 
lichen, alle Verhältnisse beherrschenden Magistraten der gan- 
zen Nation zu erheben. Unter dem Schirme dieser Unverletz- 
lichkeit haben sie aber auch selbst genug der Ungerechtigkei- 
ten, Chicanen und äussersten Gewaltthätigkeiten verübt und, 
_ während ihre Aufgabe sein sollte, das Gleichgewicht der Stände 
herzustellen und zu erhalten, haben sie zuleizt dem Stande, 
den sie ursprünglich nur in seinen beschränkten Rechten 
schützen sollten, der Plebs, und zwar im übelsten Sinne, ein 
entschiedenes Uebergewicht verliehen, endlich einen von wirk- 
licher Demokratie nicht selır entfernten Zustand herbeigeführt, 
durch welchen der Weg zur Verwandlung in Monarchie ge- 
bahnt war, die auch wieder des Schirms der tribunicia 
potestas zu ihrer Begründung und Behauptung bedürfen zu 
müssen meinte. So lagen in diesem Institute die Bedingungen 
zu segensreichem Wirken sowohl, als zu unheilvollem Begin- 
nen. Man muss es ohne Rückhalt anerkennen, dass das Volks- 
tribunat der kräftigste Hebel beim Ausbaue der Verfassung ge- 
wesen ist; dass es bis zum siebenten Jahrhunderte, trotz man- 
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cher unerfreulicher Zwischenfälle, das grosse Verdienst gehabt 
hat, auf.der einen Seite tyrannische Herrschaft, auf der ande- 
ren Empörungen im Volke und Staatsumwälzungen zu verhü- 
ten: ja die lange im Wesentlichen ungestörte Dauer der freien 
republikanischen Formen mag hauptsächlich auf Rechnung die- 
ses Instituts gesetzt werden; wie aber die tribunicische Ge- 
walt zu allen Zeiten nur dann heilbringend und gefahrlos sein 
konnte, so lange sie in den Händen rechtlicher, mit billiger 
Gesinnung fest, aber rubig und leidenschaftlos den zum allge- 
meinen Wohle führenden Weg verfolgender Männer lag, so 
ist es natürlich, dass mit zunehmendem Verfalle der Sitten, in 
den Zeiten selbstsüchliger Leidenschaften, sie die gefährlichste 
Walle zügelloser Demagogen werden musste. Die Bewilligung 
der Unverletzlichkeit, ohne alle Bürgschaft gegen den so nahe 
liegenden Missbrauch müsste der grösste Fehler einer republi- 
kanischen Aristokralie genannt werden, wenn man überhaupt 
annehmen dürfte, dass die Umstände eine Ablehnung gestattet 
hätten. Unmöglich haben die Patricier die unausbleiblichen 
Folgen der leges sacratae übersehen können: dass sie einwil- 
ligten, beweiset, wie dringend und unabweisbar die Nothwen- 
digkeit war, sich dem Verlangen zu fügen #22), 


622) Die Alten selbst scheinen auch zu keiner recht entschiedenen 
Ansicht von der Nützlichkeit oder Verderblichkeit des Volkstribunats, 
wie es war, gekommen zu sein. Das geht deutlich hervor aus der 
Weise, wie sich Cicero de leg. Ill, 8— 10. darüber ausspricht. 
Wenn er dort seinen Bruder sprechen lässt: quaero, de ista potestate 
quid sentias: nam mihi quidem pestifera videtur, quippe quae in 
sedilione et ad seditionem nata sit. Cuius primum orlum si recor- 
dari volumus, inter arma civium et occupatis et obsessis urbis locis 
procreatum videmus: deinde cum esset cito letatus, tamquam ex All 
tahulis insignis ad deformitatem puer, brevi tempore recreatus mul- 
toque telrior et foedior natus est etc., so enigegnet er freilich dar- 
auf cap. 10. Fitia quidem tribunatus. praeelare — perspieis. Sed 
est iniqua in omni re accusanda praelermissis bonis malorum enu- 
meralio vitiorumque seleclio. — Ego enim fateor in ista ipsa pote- 
state inesse quiddam mali: sed bonum, quod est quaesitum in ea, 
sine isto malo non haberemus. Nimia potestas est tribunorum ple- 
bis. quis negat? sed vis populi multo saevior ete. Damit ist aber 
doch offen ausgesprochen, dass er das Tribunat als eia nothwendiges 
Uebel anerkennt; und anders konnte auch das Urtheil nicht ausfallen, 
Es ist der Fluch der Ungerechtigkeit, die es hervorgerufen, die es 
gerade so nothwendig gemacht hat, dass es neben vielen herrlichen 
auch viele bittere Früchte getragen hat. Daher darf man sich nicht 
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Wie im Jahre 260 d. St. die Wortbrüchigkeit der Patri- 
cier und die hülflose Lage der Plebs zur ersten secessio auf 
einen Hügel jenseit des Anio, seit dieser Zeit Sacer mons 
genannt, führte; wie dort nach gepflogenen Unterhandlungen 
die ersten tribuni plebis 2%) gewählt wurden, ist bekann- 
ter, als dass es hier weiterer Ausführung bedürfte ®*); über 
den Hergang der Wahl aber und über die ursprüngliche Zahl 
der Tribunen lauten die Nachrichten verschieden. Darin stim- 
men wohl alle Schriftsteller überein, dass während der Seces- 
sion zunächst nur zwei Tribunen von der Plebs gewählt wor- 
den seien; aber die Einen lassen es dabei auch für die nächste 
Zeit, und selbst bis zur Lex Publilia (283) bewenden 5), wäh- 


wundern über Urtheile, wie bei Zonar. VII, 15. ovro« dy rod nAr- 
Vous or reıBovvor 7) Ömuapyoı usyalmv xaxdv aitıoı TH Porun yeyovanı. 
und weiterhin : Zögov ovv moAla äroma. Das ist nur eben auch ein- 
seitige Betrachtung, welche das Gute, das es gewirkt, unbeachtet lässt. 
Sehr richtig bezeichnet Cicero als den hauptsächlichsten Nutzen, den 
das Tribunat gewährt habe, dass dadurch gewaltsame Bewegungen im 
Volke verhütet worden seien, indem der Kampf mit der Aristokratie 
nicht von der Masse, sondern ihren Vertretern geführt worden sei: 
Concessa plebi a patribus ista potestate arma ceciderunt: restincta 
seditio est: inventum est temperamentum, quo tenuiores cum prin- 
cipibus aequari se putarint, in quo uno fuit civilatis salus. 


623) Was über den Namen Varro L.L. V, 14. p. 86. sagt: Tri- 
buni plebei quod ex tribunis militum primum tribuni plebei facti, 
qui plebem defenderent in seressione Crustumerina., womit vergli- 
chen werden kann Zonar. VII, 15. 77 udv av Aarivom yluroon xa- 
Aovufvovs reıBovvous (oörw yap oi yıllapyoı nexkyvraı) Önudeyovs dE 
moosayopsvoutvoug 17 Ekhmvidı garn., das verdient schwerlich Beach- 
tung. Unstreitig hatte der Name längst eine allgemeinere Bedeutung 
als Vorsteher oder Vertreter einer militärischen oder politischen Volks- 
abtheilung erlangt. 


24) S. Liv. II, 33 #. Dionys. VI, 45—90. Cic. de rep. II, 
33. p. Corn. mit Ascon. p. 76. Brut. 14. Salust. fr. 1.1. p. 213 
Gerl. Ovid. Fast. III, 663. Flor. 1,23. Appian. Civ. I, 1. Val. 
Max. VIII, 9, 1. Aurel. Viet. 111. 18. Zonar. VI, 15. Eutrop. 
1,11. Oros. 11,5. loann. Lyd. de mag. I, 38. 


25) So hatte es namentlich Piso dargestellt. Liv. II, 58. Tum 
primum tributis comitüs ereati tribuni sunt: numero etiam additos 
tres, perinde ac duo antea fuerint, Piso auctor est. Darauf bezieht 
sich wohl auch cap. 33. .Sunf qui duos tantum in Sacro monte crea- 
tos tribunos esse dicant, ibique sacratam legem latam., wiewohl da- 
bei auch an eine spätere Wahl der drei übrigen, etwa auf dem Aven- 
tin (s. Cic. de rep. 11, 34. Piso bei Liv. II, 32. Salust. fr. I. I. 
p- 213.) gedacht werden kann. Nur zwei Tribunen nimmt auch Ci- 
cero für das erste Jahr an, de rep. I. l. duobus tribunis per sedi- 
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rend Andere gleich anfänglich noch drei durch Cooptation oder 
Wahl hinzukommen lassen 626). Darüber ist kein Zweifel, dass 





tionem creatis. und p. Corn. p. 450 Or. Tanta igitur in illis virtus 
- fuit, ut anno ÄXVI. post reges exactos propter nimiam dominationem 
potentium secederent, leges sacratas sibi restituerent, duos tribu- 
nos crearent, montem illum trans Anienem, qui hodie Mons Sa- 
rer nominatur, in quo armali consederant, aeternae memoriae causa 
consecrarent. Wenn er aber darauf fortfährt: Jtaque auspicato po- 
stero anno X tribuni plebis comitiis curiatis creati sunt., so enthal- 
ten diese Worte wahrscheinlich einen doppelten Irrthum. Eines ist 
gewiss: dass nicht im zweiten Jahre, sondern erst 297 die Zahl der 
Tribunen auf 10 erhöht wurde. Ich bin nicht damit einverstanden, 
dass Madwig u. A. nach Perizonius Vorgange die Zahl X, als von den 
Abschreibern herrührend, streichen: man würde immer im Satze eine 
Zahl oder ein Zotidem vermissen. Nach der Ansicht, die sich bei mir 
von Cicero’s Kenntuiss der römischen Archäologie begründet hat, ist 
es mir vielmehr sehr glaublich, dass er über die Fünfzahl in der er- 
sten Zeit des Tribunats hinweggesehen und sich gleich im nächsten 
Jahre den Uebergang zu der Zahl gedacht hat, die seit 297 fortwäh- 
rend bestanden hat. Es ist das ein immer noch leichter zu entschul- 
digendes Versehen, als die restitutio legum sacratarum, die auch 
Asconius schon auf Rechnung der librarii hat bringen wollen: In- 
ducor magis librariorum hoe loco esse mendam, quam ut Ciceronem 
parum proprio verbo usum esse credam. Illo enim tempore, de quo 
loquitur, quod fuit post XVI annos, quam reges ewacti sunt, plebs 
sibi leges sacratas non restituit (nunquam enim tribunos plebis ha- 
buerat), sed tum primum eas constituit. Eben so werden sich auch 
die curiata comitia nicht vertheidigen lassen. Ich kann auch kein 
grosses Gewicht darauf legen, dass Asconius dieses Versehen nicht 
rüge. Seine Bemerkungen beziehen sich nur auf die erste Wahl in 
Sacro monte: darüber gab es ausdrückliche Nachrichten, die er als 
abweichend von Cicero’s Angaben anführt: über die Vermehrung im 
zweiten Jahre konnte es keine geben, weil sie nicht Statt gefunden 
hat. Ausser den schon ge„annten Schriftstellern giebt endlich (ob 
nach Gaius?) auch loann. Lyd. de mag. I, 38 und 44. nur zwei 
in der Secession gewählte Tribunen an. 


626) Liv. II, 33. Ita tribuni plebei creati duo, C. Licinius et 
L. Albinus. Hi tres collegas sibi ereaverunt: in his Sicinium fuis- 
se, seditionis auctorem; de duobus, qui fuerint, minus convenit. 
Dionys. VI, 89. &pyovras Erıavamalovs arodsızyuovos Tovs megl Aev- 
xıov’Iovvıov Boovrov zal I'aiov Sırivrıov Bellovrov, ous xal res &lyov 
Nysuovas' nal Er moös rovroıs I'diov zal TIonkıov Arxıvviovs al T'alov 
*"TovaiAkıov ‘Pıiovyavov*. ovros nv Önuagyınyv EEovolay moimroı magl- 
Jaßov ol nevre üvdges. Ascon. z. Cie. p. Corn. p. 76. Caeterum 
quidam non duo tribunos plebis, ut Cicero dieit, sed quinqgue tra- 
dunt creatos tum esse, singulos ex singulis elassibus. Sunt tamen, 
qui eundem illum duorum numerum, quem Cicero, ponant, inter 
quos Truditanus et Pomponius Atticus Liviusque noster. Idem hic 
et Tuditanus adiieiunt, tres praeterea ab illis duobus collegas crea- 
tos esse. Dasselbe hat auch jedenfalls Dio Cassius angenommen ; 
denn es sagt Zonar. VII, 15. p. 55. x«i mpooraras avrixa EE Eavrov 
dvo moosyeipioavro, slra nal nlelovs, iV elev avrois ara avu- 
kopiav Bondol re zul ıumwpol.- Damit können nur einzelne Vertre- 
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seit der Lex Publilia bis zum Jahre 297 der Tribunen fünf, 
wie es heisst, singuli ex singulis classibus 62") gewählt, ge- 
wesen sind; aber dieselbe Zahl ist-auch schon für das Jahr 
274 wenigstens durch eine historische Thatsache bezeugt 2°). 
Während des Kampfs um die Lex Terentilla (297) erlangten 
die Tribunen das Zugeständniss, dass künftig zehn stalt;der 
bisherigen fünf gewählt werden dürften 2°). Ob wirklich durch 
diese Vervielfältigung die tribunieische Gewalt gewonnen ha- 
ben sollte, das mag bezweifelt werden, da natürlich, je zahl- 
reicher das Collegium, desto schwerer Einstimmigkeit zu er- 
langen war, und es der Gegenpartei immer leicht . werden 
musste, einige auf ihre Seite zu bekommen 3°). Als nach Ab- 


ter der fünf Klassen gemeint sein, zumal da er nachber von der Ver- 
mehrung auf 10 noch besonders spricht, p. 57. 
627) Ascon. z. Cie. 1. I. und Zouar. 1. l. s. die vor. Anm. 


28) Liv. II, 44. erzählt, wie der Senat, als der Tribun Ti. Pon- 
tificius die Truppenaushebung verhindera wollte, die übrigen Tribunen 
auf Ap. Claudius Rath für sich zu gewinnen gesucht habe: quat- 
tuorque tribunorum adversus unum moratorem publici 
commodi auzilio delectum consules habent. Dionys. IX, 2. Tav- 
znv eismynoaufvov ryV yyoumv Anmiov Öogavres auriv opdüs Emaweiv 
oi rs unaroı xal row ahlımv ot Övraruraroı molkn, Beganeia dısmod- 
Eavro rous rerragas Ex ro» Önudeywv oixsious rijj Bovin yi- 
veodaı. Einen zweiten Fall, wo ausdrücklich fünf Tribunen genannt 
werden, giebt das Jahr der rogatio Publilia selbst. Dionys. IX, 41. 
xal moav Ex rWv rerragwmr Aoımav Ömuapgymv ol avvsıspigor- 
zes auto ÖVo Önuapyoı röv vouov. Livius berichtet zwar anders; 
aber ein aus Mehreren bestehendes Collegium erkennt auch er an: 
11, 56. quum summa vi resisterent patres, nec quae una vis ad resi- 
stendum. erat, ut intereederet, aliquis ex collegio auctoritate 
aut consulum aut prineipum. adduci posset etc. Auch soust werden 
in derselben Zeit nad noch früher alleutbalben mehr als zwei Tribu- 
nen vorausgesetzt. Liv. II, 43. 54. 55. Dionys. VII, 39. 47. IX, 38. 
Zonar. VII, 17. p. 62. Demnach wird man die Nachricht, dass zu 
den zuerst auf dem heiligen Berge gewählten Tribunen noch drei an- 
dere hinzugekommen seien, für richtig balten dürfen und darin zu- 
gleich die Erklärung finden, wie andere Schriftsteller nur von zweien 
sprechen konaten. 

29) Liv. III, 30. Js metus perpulit, ut scribi militem Iribuni 
sinerent; non sine pactione lamen, ut, quoniam ipsi quinguennium 
elusi essent parvumque id plebi praesidium. foret, decem deinde tri- 
buni plebis erearentur. Dionys. X, 30. yiveras doyua Bovkijs, E&si- 
var to Inu Ölxa Önucgyovs za” Enaorov Ersavröv amndsınvurar —. 
zovro ro mpoßovlsnua oı megl row Ovegyiviov Aaßorres Eänveyaarv, xal 
xugWoayrss Tov En ara youylrra vouov Ödxa Ömmapyovs &is Töv 
Zruövra Evıavıov antösıfav. Zonar. VII, 17. p. 64. 

30) Es liegt das schon in Cicero’s Worten, de leg. III, 10. 
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schaffung des Decemvirats, während dessen das Tribunat ces- 
sirt hatte, in Folge der zweiten Secession seine Wiederein- 
setzung erfolgte, wurde dieselbe Zahl beibehalten ®32), und sie 
ist auch bis zum Untergange der Republik die ständige geblie- 
ben 32), auch nie überschritten worden; denn was eine unbe- 
stimmte Sage einmal von einem eilften Tribune erzählt, ist 
wahrscheinlich Irrthum 33). 


Weit schwerer ist es, über die Art der Wahl und die Ver- 
sammlung, welche wählte, zu einer Ueberzeugung zu gelan- 
gen, indem die Nachrichten darüber theils ganz unbestimmt 
sind, theils Angaben enthalten, gegen welche sich aus der Na- 
tur der Sache die gegründetsten Widersprüche erheben. Dar- 
über ist kein Zweifel, dass die ersten Tribunen, und wenig- 
siens die ersten zwei, noch während der Secession auf dem 
Sacer mons selbst und also rein von der Plebs gewählt worden 
sind ®*), wobei es gleichgültig ist, dass einige Schriftsteller 
die Secession entweder unmittelbar nach dem Aventin gesche- 
hen, oder die Plebs vom Sacer mons dahin ziehen lassen 3°). 


quod enim est tam desperatum collegium, in quo nemo e decem 
sana mente sit? Unumwunden spricht es Quinctius aus bei Dionys. 
X, 30. dudaoxum, örı moös ıys Bovins Zorı To mollovs elvas tod dnuov 
EOOTOTaS. Yrrov yap Önovonasıv rois mislovus raw Ehurrövum, way Ö8 
Bondsıav elvar rois nowois, 7v "Anrıov Klaudıov — neürov ıdeiv, Lav 
oravıaln To Apyov xal un änacı to auro doxj. 


631) Liv. IIL, 54.. Cie. p. Corn. p. 451 Or. Zonar. VII, 18. 
p- 69. 

32) Liv. III, 64. Geil. VII, 19. Cie. de leg. III, 3. 10. in 
Vatin. 7. Nur während der sogenannten solitudo magistratuum wer- 
den bloss zwei Tribunen angegeben. Liv. VI, 35. 38. 

33) Liv. IV, 16. Zune Minucium apud quosdam auctores trans- 
isse a patribus ad plebem undecimumqgue tribunum plebis cooptatum 
seditionem motam ex Maeliana caede sedasse invenio. Ceterum vie 
eredibile est, numerum tribunorum patres augeri passos, idque potis- 
simum exemplum a patrieio homine introduetum ; nee deinde id ple- 
bem concessum semel obtinuisse, aut certe tentasse etc. 

34) Liv. II, 33. Anm. 625. III, 54. Tum C. Sieinium (creant), 
progeniem eius, quem primum tribunum plebis ereatum in Sacro 
monte, proditum memoriae est, Auch Cicero’s Worte p. Corn. 
p- 450. können nicht anders verstanden werden; aber am ausführlich- 
sten erzälilt den Hergang Dionys. VI, 89. 90. 


35) So hatte Piso es dargestellt. Liv. II, 32. (Sieinio quodam 
auctore iniussu consulum in Sacrum montem secessisse) Ka frequen- 
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Um so unbegreiflicher ist Dionysius Darstellung, der für den 
Zweck dieser Wahl, auf dem Mons Sacer, Comitien der Cu- 
rien anstellen lässt. VI, 89. veundeis 0° 0 Ömmos eig vag 
TOTE 0VOag Yowreias, 7 onwg Povkeral Tıs alrdg 700g- 
ayogsvew, üs Euelvor naAoVcı novpiag, dexXovrag tvınv- 
oınlovg anodsınvVovor #. T. A. Und dieselben Curien denkt 
er sich auch für die Folgezeit:.bis zur Lex Publilia als die 
Wahlversammlung,, welche der Plebs ihre Vertreter gegeben 
habe. IX, 41. (Publilius) vonov elspegei niegl Tov Inpag- 
yınav degaıgsolwv , uerayuv avra Ex vis youzgiasinns 
ynpnyogias, 79 ol Puuaioı xovgordıyv aaAodcıw Eni nV 
gvistıyv. Mit ihm stimmt endlich Cicero in der schon 
angeführten Stelle p. Corn. p. 451. überein: Itague auspi- 
cato postero anno Ä. tribuni plebis comitiis curiatis 
creati sunt. Bei so. ausdrücklichen Erklärungen würde man 
sich, da die anderen Schriftsteller darüber gänzliches Still- 
schweigen beobachten, beruhigen müssen, wenn nicht die ent- 
schiedensten aus der Natur der Sache entspringenden und aus 
anderen die Wahl betreffenden Umständen hervorgehenden 
Widersprüche die Annahme eines Irrthums unabweislich mach- 
ten. Es ist früher gezeigt und vornehmlich aus der Identität 
der patrum auctoritas und der lex curiata bewiesen worden 
(Th. I, 1. S. 332.), dass die Curien, wie es die ursprüng- 
lichen Abtheilungen des ältesten populus sein mussten , durch- 
aus patricisch waren. Dass es nun ganz widersinnig und un- 
vernünftig gewesen wäre, wenn die Plebs sich von den Patri- 
ciern die Männer hätte bestimmen lassen, welche ihren Stand 
gegen die Patricier schützen sollten, das fällt in ‘die Augen, 
und man hat daher die von Dionysius und Cicero gegebene 


tior fama est, quam cuius Piso auctor est, in Aventinum secessio- 
nem factam esse. Wie Piso den Sacer mons ganz habe übergehen 
können, da der Name selbst die Thatsache bezeugt, bleibt unklar. 
Dagegen sagt Cic. de rep. II, 33. Nam cum esset ex aere alieno 
commotla civitas, plebs montem Sacrum prius, deinde Aventinum oc- 
eupavit., und mit ihm übereinstimmend Salust. fr. 1. 1. p. 213. 
‚foeneris onere oppressa plebes — armata montem Sacrum atque 
Aventinum insedit. Die übrigen Schriftsteller erwähnen den Aventin 
nicht. 
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Nachricht dadurch zu erklären gesucht, dass man eine Ver- 
wechselung des Wahlakts mit einer auf diesen (wie bei den 
Consuln) folgenden Bestätigung durch die Curien annahm 63s), 
Allerdings sagt Dionysius, nachdem er von der Ausglei- 
chung des Zwiespalts durch die Wahl der Tribunen auf dem 
Sacer mons und der Rückkehr der Plebs zur Stadt gesprochen, 
VI, 90. dnodovesg di nal Tois Ev 17 mölsı Heoig yagı- 
organ xal TOUg nargıziovg neloavreg dnızvoW- 
oa TV uoxiv WyYoV fnsviynavrag, dnedn zul 
Tovzov neg avrav Ervyov, 2dendnoav *. €. A.; aber 
darunter hat man wahrscheinlich nur die Anerkennung und 
Genehmigung der neuen Einrichtung durch Curienbeschluss 
(dnıxvgnoue 77V aoyyv), nicht eine Bestätigung der gewähl- 
ten Personen, zu verstehen 3”). Vielmehr scheint es eben so 
widersinnig, dass die .durch die Plebs erfolgle Wahl von der 


636) Niebuhr, Röm. Gesch. I. S. 648. Was er über die mög- 
lichen Gründe dieser Bestätigung sagt, beweiset deutlich, wie anstös- 
sig sie auch ihm war. 


37) Niebuhr findet eine Hindeutung auf diese Bestätigung auch 
in einer anderen Stelle bei Dionys. X, 4. (nach der Lex Publilia) 
&i Ö’ odv nal moöregov 7 Tıs vuiv eg (sagen die principes civi- 
tatis zu den Tribunen), 7” 00x &x rov dınalov Bıaoausvor Huäs Eia- 
Bere — oil nal Tavımv vir amoiwlixars Ti uerdßoh) Tür dg- 
yaıpsoıv; oure yag Bovkjs Öoyua vuds dmodeinvuow emi Tyv doyi, 
oVTE ai Yparga Tyv wigov Unep ducv Erruplgovow x. r. 4. Er meint, 
wenn Dionysius die Wahl und nicht das auctores fieri im Sinne ge- 
habt hätte, so würde er nicht geschrieben haben y7pov Erup£govar, 
sondern duas ou yeıporovovaomw. Allein wr7pov Zmip£gew heisst bei 
Dionysius allentbalben schlechthin suffragia ferre, und wird nament- 
lich von den Wahlen iu Centuriatcomilien gesagt, z. B. IV, 84. wi. 
yov Enrıplpovrss nara Aöyovs. — Eben so wenig lässt sich folgern aus 
Hessala’s Worten bei Gell. XIII, 15. Minoribus ereatis magistrati- 
bus iributis comitüs magistratus, sed iustius curiata datur lege 
(Niebuhr, Il. S. 412. und Huschke, Verf. d. Serv. S. 407. {us 
eius cur. d. !.). Das mag sich auf Aedilen, Quaestoren u. s. w. 
beziehen ; aber dass die tribuni plebis unter den magistratus minores 
begriffen seien, ist ganz unerwiesen. Nach dem Jahre 283 ist eive 
Bestätigung durch eine lex curiata ganz undenkbar; in der ersten 
Zeit aber werden sie gar nicht als Magistrate angesehen. — Ich habe 
selbst Th. II, 1. S. 321. mich durch Niebuhr verleiten lassen, die 
erstere Stelle aus Dionysius (VJ, 90.) von der Bestätigung ‚‚der ersten 
Tribuni plebis‘‘ zu verstehen: eine nochmalige genauere Erwägung 
ergab die Uustatihaftigkeit dieser Auffassung. Für die dortige Aus- 
führung ist das gleichgültig ; denn die nargixio: ErıxvgwWoayres bleiben 
die patres auctores. 
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Genehmigung der Patricier abhängig gewesen sein sollte; und 
wem wollte es nicht auffallen, dass, während in Bezug auf 
andere Magistrate die patres nicht selten die auctoritas ver- 
weigert haben, hinsichtlich der Tribunen nichts ähnliches er- 
wähnt wird: ja, hätten die Patricier ein Verwerfungsrecht ge- 
habt, wie wäre es denkbar, dass sie zur Wahl des ihnen so 
gefährlichen Volero ihre Genehmigung ertheilt haben würden. 
Uebrigens kömmt man auch durch jene Annahme Niebuhrs für 
den Wahlmodus selbst um keinen Schritt vorwärts: die Frage, 
durch welche Versammlung denn nun aber die erste Wahl er- 
folgt sei, findet dadurch keine Beantwortung. Niebuhrs 
Vermuthung, dass die einzelnen Rlassen sich je ihren Vertre- 
ter gewählt hätten, würde bei der ausdrücklichen Erklärung, 
dass erst singuli, dann bini ex singulis classibus genommen 
worden seien, viel Ansprechendes haben, wenn sich nur er- 
klären liesse, wie ein Wahlakt durch eine einzelne Klasse 
möglich gewesen sei °°®); wenn dagegen Göttling es wahr- 
scheinlich findet, dass die Tribunen anfänglich ihre Nachfolger 
selbst designirt hätten, so bleibt bei solcher Annahme der hef- 
tige Widerstreit der Patricier gegen die Lex Publilia ohne alle 
Erklärung. Denn wenn Livius II, 56. erzählt: (Volero 
Publilius) rogationem tulit ad populum, ut plebeii magistra- 
tus tributis comitüs fierent. Haud parva res sub titulo 
prima specie minime atroci ferebatur; sed quae patricüs 
omnem potestatem per clientium suffragia creandi, quos. 
vellent, tribunos auferret., so geht doch daraus bestimmt her- 
vor, dass bis dahin die Wahl in Comitien geschehen war, auf 
welche die Patrieier durch ihre Clienten einen gewissen Ein- 
fluss hatten, der durch die Verwandlung in comitia tributa ge- 
schwächt wurde. Welcher Art diese Gomitien gewesen seien, 
darüber erklärt sich Livius nicht, und wir müssen uns nach 
anderweiligen Andeutungen umsehen, auf die sich eine Ver- 
muthung gründen lässt. Einen solchen deutlichen Fingerzeig 





638) Es ist auch das zu bedenken, dass der einseitig von einer 
Klasse Gewählte uur Vertreter dieser Klasse, nicht der gesammten 
Plebs hätte sein können. Es könute höchstens eine Vorwahl durch 
die Klassen angenommen werden. . 
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enthalten die Nachrichten von der Wiedereinsetzung des Tri- 
bunats nach Abschaffung des Decemvirats. Darüber berichtet 
Livius Ill, 54. Factum senatusconsultum, Ut decemviri se 
primo quoque tempore magistratu abdicarent: Q. Furius 53°) 
pontifex maximus iribunos plebis crearet eic. 
Als die Decemvirn abgedankt haben, spricht die Gesandtschaft 
zur Plebs auf dem Sacer mons: In Aventinum ite, unde pro- 
‚fecti estis *°). Ibi felici loco, ubi prima initia inchoastis 
libertatis vestrae, tribunos plebi creabitis. Praesto erit 
pontifew maximus, qui comitia habeat. Und so 
geschieht es: armati per urbem sientio in Aventinum per- 
veniunt. Ibi extemplo pontifice maximo comitia ha- 
bente tribunos plebis creaverunt etc. Man fragt nun mit 
vollem Rechte, wie der Pontifex maximus dazu gekommen sei, 
die Wahleomitien zu halten? Freilich erklärt sich darüber Cic. 
p- Corn. p. 451. Tum interposita fide per tres legatos, 
amplissimos viros, Romam armati revertuntur. In Aventino 
consederunt; inde armati in Capitolium venerunt, decem 
tribunos plebis per Pontificem, quod magistratus nul- 
lus erat, creaverunt. Aber dass diess nur ein Nothbehelf 
ist, um die scheinbare Anomalie solchen Vorsitzes zu erklä- 
ren, fällt in die Augen. Denn wenn überhaupt die Tribunen 
nach früherem Vorgange in Comitien, in denen ein patricischer 
Magistrat den Vorsitz hatte, hätten gewählt werden können, 
was hinderte, dass ein Interrex die Wahlversammlung berief, 
wie es gleich darauf für den Zweck der Consularcomitien ge- 
schieht? Vielmehr war es die Wiedereinsetzung der sacro- 
sancta potestas und die Erneuerung der leges sacra- 


639) Ascon. z. Cic. p. Corn. p. 77. nennt statt dieses Furius 
einen M. Papirius. 


40) Liv. III, 50. und Dionys. XI, 43., so weit seine Erzählung 
erhalten ist, lassen die Plebs zunächst den Aventin besetzen und dann 
erst, nach fruchtlosem Unterhandeln, nach dem Sacer mons ziehen, 
von wo sie nach der Abdankung der Decemvirn auf den ersteren Berg 
zurückkehren. Nach Cic. de rep. Il, 37. (und wohl auch in der 
Corneliana) zogen sie gleich anfänglich nach dem Sacer mons und 
erst nach geschlossenem Vertrage auf den Aventin. Vgl. Niebuhr. 
11. S. 399 f. 
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tae, welche den Wahlakt unter die Aufsicht des Pontifex zu 
stellen erheischte, und wie diess bei der Wiedereinsetzung 
nöthig war, so wird es jedenfalls auch bei der ersten Wall 
geschehen sein. Es entsteht nun aber die Frage, was für Co- 
mitien das geistliche Oberhaupt, der Pontifex maximus, habe 
abhalten können? An curiata kann zumal nach der Lex Pu- 
blilia gar nicht gedacht werden; sie hätten auch nirgend an- 
ders als auf dem Comitium Statt finden können; dass er aber 
in Tributcomitien habe präsidiren +1), dass er überhaupt für 
rein bürgerliche Zwecke Volksversammlungen habe berufen 
können, scheint ganz unglaublich. Die zum Ressort der pon- 
tifices gehörenden Comitien sind calata, und was immer: im 
ihnen vorgenommen wird, steht in genauem Zusammenhange 
mit den sacris. So werden es auch keine anderen Comitien 
gewesen sein, in welchen der Pontlifex maximus die seit der 
Wahl der Decemvirn aufgehobene sacrosancta potestas wieder 
einseizte, und dafür spricht auch der Ort, wo sie gehalten 
wurden. Denn die comitia calata scheinen ohne Ausnahme 
auf dem Capitole vor der Curia Calabra gehalten worden zu 
sein, einem Amtslocale der pontifices, das nicht zu bloss bür- 
gerlichen Zwecken diente. Nun stellt zwar Livius die Sache 
so dar, als sei die Wahl der neuen Tribunen gleich auf dem 
Aventin erfolgt; allein hier hat sich wahrscheinlich bei Cicero 
in der Corneliana eine ächte Nachricht erhalten, indem er 
sagt: In Aventino consederunt; inde armati in Capito- 
lium venerunt, decem tribunos plebis per Pon- 
tificem — creaverunt *?). In gleicher Weise wird denn 
auch wahrscheinlich die Wahl der ersten Tribunen, wie es 
heisst, auf dem Mons Sacer Statt gefunden haben, und viel- 
leicht bängt damit zusammen, dass dieser Berg dem Jupiter 
geweiht wurde. Wenn mir nun wahrscheinlich ist, dass bis 


641) Dass die Lex Domitia hier nicht in Betracht kommen könne, 
versteht sich von selbst. 


42) Anders hat Niebuhr S. 403. diese Nachricht aufgefasst. 
Er meint, das bis dahin von den Patriciern besetzte Capitol sei den 
Plebejern übergeben worden. Dafür enthalten Cicero’s Worte keine 
Andeutung: nur um der Wahl willen zieht das Volk auf das Capitol. 
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zur Lex Publilia jährlich die neuen Tribunen, wegen der ih- 
nen zukommenden Eigenschaft als sacrosaneti unter Vorsitz 
des Pontifex gewählt worden sind, so bleibt noch die Frage 
zu beantworten, wie die wählende Versammlung zusammen- 
gesetzt gewesen sein möge? Es ist Th. II, 1. S.371 f. gezeigt 
worden, dass sich die Angabe des Laelius Felix bei Gellius, 
es habe zweierlei comztia calata, nämlich ewriata und cen- 
turiata gegeben, nicht leicht von der Hand weisen lasse, und 
vielleicht möchten selbst die Anm. 723. aus Servius über die 
Guria Calabra angeführten Worte, a Aomulo constitutum est, 
ut ibi patres vel populus calarentur., wenn man an der 
Beziehung auf Romulus keinen Anstoss nehmen will, so zu 
verstehen sein, dass unter patres die patrieischen Curien, un- 
ter populus das gesammte Volk gemeint sei. Dass nun die 
Tribunen nicht comitris euriatis gewählt werden konnten, ist 
schon oben bemerkt worden, wohl aber von einer Versamm- 
lung des ganzen Volks, comitis centuriatis, nur freilich nicht 
im Marsfelde unter den Auspicien der Magistrate, für die sie 
gar nicht anerkannt wurden, sondern als eine unter den Schutz 
der Gottheit gestellte potestas durch den Pontifex, comitiis 
calatis 6*°). So erklärt sich denn auch, wie die Palrieier nach 
Livius auf diese Wahlen namentlich durch die Menge der 
Clienten einen bedeutenden Einfluss haben honnten *), und 
warum ‚sie sich gegen die Verwandlung in comitia tributa 
sträubten, in denen der Census keinen Vorzug gab, sondern 
alle Stimmen gleiche Geltung halten. Das eben war derZweck 


643) Th. II, 1. S. 366 ff. bin ich der Meinung derer gefolgt, wel- 
che annehmen, dass in-comitiis ealalis sich das Volk ganz passiv ver- 
halten habe. Das bleibt auch in Bezug auf die dort genannten Ge- 
schäfte ganz richtig; allein es steht der Annahme, dass auch eine 
Wahlhandlung in solchen Comitien Statt finden konnte, nicht ent- 
gegen. 

44) Jedenfalls sagt indessen Livius zu viel mit den Worten, 
potestatem per celientium suffragia ereandi quos vellent tribunos. 
Schon vor Volero hat es den Patriciern sehr uubequeme und uner- 
wünschte Tribune gegeben, und des Ersteren Wahl beweiset, dass Jie 
Plebs trotz des patrieischen Einflusses wohl durchdringen konnte, 
Sagt doch auch Livius selbst: Yoleronem amplexa favore plebs pro- 
ximis comitiis tribunum plebi ereat. und Plebs Poleronem tribunum 
refieit. Vgl. Gell. XVII, 21, 11. loann. Lyd. de mag. |, 44. 

17° 
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der publilischen Rogation, und wenn es auffallend scheinen 
könnte, dass die Wahl aus priesterlichen Comitien in die pro- 
fansten von allen verlegt werden konnte, so muss man beden- 
ken, dass das Präsidium des Pontifex maximus zwar bei der 
ersten Einsetzung nothwendig, in der späteren Beibehaltung 
aber als eine unwesentliche Formalität angesehen werden konn- 
te, indem die Tribunen auch ohne die Sollennität der comitia 
calata ein für alle Male durch die lex sacrata schon für sacro- 
sancti erklärt waren. 


Seit dieser Zeit also (283) wurden die iribuni plebis co- 
mitiis tributis gewählt, in denen ein Tribun den Vorsitz 
hatte, der aus dem Collegium durch das Loos bestimmt wur- 
de 6+5). Wählbar waren, wie sich von selbst versteht, nur 
Plebejer *), aber diese gewiss ohne Unterschied; nur dass 
jedenfalls Ingenuität, wohl auch des Vaters, erforderlich 
war *"). Als späterhin an die Stelle des Patriciats im We- 
sentlichen die Nobilität trat, die eben so gut plebejische Fami- 
lien als patricische in sich schloss, wurden zwar die ersteren 


645) Liv. III, 64. Forte quadam utili ad tempus, ut comitüis 
praeesset, potissimum M. Duilio (trib. pl.) sorte evenit. Dasselbe 
gebt hervor aus einer früheren Aeusserung, cap. 35, wo von der Wahl 
der Decemvirn für das zweite Jahr die Rede ist: Comitiorum illi 
(Ap. Claudio) habendorum, quando minimus natu sit, munus consensu 
iniungunt (collegae). Ars haer erat, ne semetipse creare pos- 
set; quod praeter tribunos plebis, et id ipsum pessimo 
exemplo, nemo unquam fecisset. Ausdrücklich sagt es auch 
von Ti. Gracchus zweiter Bewerbung Appian. Civ. I, 14. ‘Povßglov 
Önuapyov tod moposoravas rns Ennimolas erslıng dısıhmyoros., und als 
Rubrius den Vorsitz aufgiebt, tritt ein anderer Tribun an seine Stelle. 
Um so auffälliger ist, dass derselbe bald darauf bei des Saturninus 
frecher Bewerbung einen Praetor präsidiren lässt, cap. 28. guädfas 
orgaTnyovvra Tov TAauxiar anal rnsds Tor Önuapyuv rjs 
ysıgorovias negoeorüre. Soll man annehmen, dass zwischen 
621 und 653 eine solche Veränderung im Präsidium erfolgt sei? Vgl. 
Peter, Epochen. S. 41. : 


46) Paul. Diac. p. 231. Plebeium magistratum neminem ca- 
pere licet, nisi qui ex plebe est. Es ist das jedenfalls gesetzlich 
ausgesprochen worden. Liv. 1V, 25. sprechen die Tribunen: Multum 
providisse suos maiores, qui caverint, ne cui patricio plebeii magi- 
stratus paterent. \gl. Zonar. VII, 15. Anm. 650. 


47) Schon unter Augustus finden wir indessen die Söhne Freige- 
lassener als Tribunen. Dio Cass. LII, 27. 





nicht vom Tribunate ausgeschlossen ; aber es galt der gesetz- 
lich festgestellte Grundsatz, dass niemand, dessen Vater ein 
curulisches Amt bekleidet habe, bei dessen Lebzeiten Tribun 
werden könne 5*®). Demungeachtet sollen einmal zwei Patri- 
cier und Consularen von den Tribunen cooptirt- worden sein, 
wenn anders dieser Nachricht zu trauen ist *%). Oefter aber 
ist es geschehen, dass Patricier, um Tribunen werden zu kön- 
nen, zur Plebs übertraten 5°). — In früherer Zeit und na- 
mentlich, ehe die Plebejer zum Consulate gelangten, ist es 
sehr häufig geschehen, dass dieselben Männer zu wiederholten 
Malen naeh einander wiedererwählt wurden, reficieban- 





648) Es kam zur Sprache, als der todt geglaubte C. Servilius le- 
bend als Gefangener der Bojer gefunden wurde. Sein Sohn war un- 
terdessen tribunus und aedilis plebis gewesen. Liv. XXVII, 21. Ser- 
vilium negabant iure aut tribunum plebis fuisse, aut aedilem esse, 
quod patrem eius, quem triumvirum agrarium oceisum a Boüis circa 
Mutinam esse opinio per decem unnos fuerat, vivere atque in ho- 
stium potestate esse satis constabat. Als der Vater nachber durch 
denselben unterdessen zum Consulate gelangten Sohn aus der Gefan- 
genschaft befreit, postliminio zurückkehrte, wurde wegen des Letz- 
teren eine besondere Rogation an das Volk gebracht. XXX, 19. La- 
tum ad populum est, ne C. Servilio fraudi esset, quod patre, qui 
sella curuli sedisset, vivo, quum id ignoraret, tribunus plebis atque 
aedilis plebis fuisset, contra quam sanctum legibus erat. Es geht 
daraus nicht hervor, ob das Gesetz sich nicht auch auf andere nahe 
Verwandtschaftsgrade, wie Grossvater und Brüder bezog. 

49) Liv. II, 65. Novi tribuni plebis in cooptandis collegis pa- 
{rum voluntatem foverunt: duos etiam patricios consularesque, Sp. 
Tarpeium et 4. Aterium cooptavere. Von einem späteren Versuche 
spricht derselbe V, 10. comitiis tribunorum plebis numerus espleri 
nequit. Pugnatum inde, in loca vacua ut patrieii cooptarentur. 
Es geschah aber nicht. Eine nur in der Zeit der Zerrüttung mög- 
liche Unregelmässigkeit war es, dass Octavian als Patricier und ohne 
das erforderliche Alterzu haben, sich um das Tribnnat bewarb. Sueton. 
Aug. 10. in locum tribuni plebis forte demortui candidatum se 
ostendit, quamquam patricius, necdum senator. Appian. Civ. 
1m, 31. 

50) Zonar. VII, 15. p. 57. »al relos xax rum Bovisurav rıves 
nfinoav Önuapysiv, & um tıs sumarpid,g Ervygavev" ou yap £öfyero 
roos surergidas Ö Inder. xara yap zav eunargıduv Ehouevor Toug 
Önuägyovs, xal meös Tooanrn» mpoayayovrss ioyiv, Eöedoineoav un Tıs 
aurov ti) loyvi &s rovvarriov ar’ avrwv ygnonras. & ÖE rıs To Tov y- 
vovs dbivud lEmuooaro nal moös ryv Tod nÄndovs uerlorn von, 
aoulvws avröv oossöfyorro. zul 0vyyol Tüv Opödpa Eörargıduv amei- 
mayro cyv £iykveıav &owrı rod ulya Övvndnvar, ai £önuspynoav. 
Vgl. Th. If, 1. S. 155. Das älteste Aom. 633. angeführte Beispiel 
ist unsicher. Aus später Zeit sind die des Clodius und Dolabella 
(Dio Cass. XLII, 29.) bekannt. 
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tur 551), wogegen sich schon im J. 294 einSenatusconsultunı, 
aber fruchtlos, erklärte (S. 29.). Das Plebiscit des Jahrs 412, 
welches bestimmte, ne quis eundem magistratum intra decem 
annos caperet, hat wahrscheinlich dem auch ein Ende ge- 
macht, so dass dem Ti. Gracchus der Versuch, das Tribunat 
fortzusetzen, zum Verbrechen gemacht werden konnte ($. 31. 
Anm. 53. Dazu noch Appian. Civ. I, 14.) Carbo’s Roga- 
tion, ul eundem tribunum plebi, quoties vellet, creare liceret 
(Liv. Epit. LIX. Cic. de amic. 25.), scheiterte an Sci- 
pio’s Widerstande. 

Die oben erwähnte Gooptalion ist wahrscheinlich in 
alter Zeit öfter vorgekommen, vielleicht schon bei der ersten 
Wahl. Es wird ausdrücklich gesagt, dass kein Gesetz die 
Zahl der zu wählenden Tribunen vorschrieb, und obgleich 
diese nachher fest angenommen war, hing es doch in den Co- 
mitien von dem Vorsitzenden ab, sich auf eine geringere zu 
beschränken und den Gewählten die Cooptation der Fehlenden 
zu überlassen. Rlassisch ist darüber die Erzählung bei Liv. 
II, 64., wo Duilius, um dem Ungestüm der bisherigen Tribu- 
nen, welche wiedererwählt sein wollen, zu begegnen, die Co- 
optation eintreten lässt: quingue tribunis plebis creatis, 
quum prae sludüs aperte petenlium novem tribunorum alü 
candidati tribus non explerent, concilium dimisit, nec de- 
inde comitiorum causa habuit. Satisfactum legi aiebat, 
quae, numero nusquam praefinito tribunis, modo ut relin- 
querentur, sanciret, et ab üs, qui creati essent, cooptari 
collegas iuberet. Recitabatque rogationis carmen, in quo 
„Si tribunos plebei decem rogabo, si qui vos minus hodie 
decem tribunos plebei feceritis, hi tum uti, quos sibi colle- 
gas cooptassint, ut illi legilimi eadem lege tribuni plebei 
sint, ut illi, quos hodie tribunos plebei feceritis.““ Das 
war also bis dahin das sollenne rogationis carmen in den tri- 
bunieischen Comitien ; aber eben dieser Fall wurde im folgen- 
den Jahre (306) die Veranlassung zur Lex Trebonia, welche 
die Cooptation verbot und fesisetzte: Ut qui plebem Roma- 





651) Liv. Il, 56. Il, 14. 21. 24. 29. VI, 35. 38. 
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nam tribunos plebi rogaret, is usque eo rogaret, dum de- 
cem tribunos plebi faceret. Vgl. IV, 16. Mit Verletzung 
dieses Gesetzes haben die Patricier es doch noch einmal im J. 
353 erlangt, dass die Tribunen unvollständig gewählt und die 
Uebrigen in ihrem Sinne cooptirt wurden 652). 


Was den Termin der Wahl anlangt, so darf man wohl 
annehmen, dass in alter Zeit, wie bei den Wahlen in Centu- 
riatcomitien, er nicht sehr lange dem Amtsantritte voranging. 
Es traten aber die ersten Tribunen a. d. IV. Id. Decembres 
an, und dieser Tag ist durch alle Zeiten unverändert geblie- 
ben 5°), hat es nothwendig bleiben müssen. Denn hier konn- 
ten nicht, wie bei den patricischen Magistralen Interregna 
oder frühzeitige Abdicationen eintreten, da das Gesetz unter 
Androhung der schwersten Strafen den abgehenden Tribunen 
befahl, die Plebs nicht ohne Tribunen zu lassen 5*). Später- 
hin sind aber, wie alle anderen, so auch die Wahlen der tri- 
buni plebis geraume Zeit vor diesem Tage des Amtsantritts 
gehalten worden >°). 

Die potestas der Tribunen oder der Kreis ihrer Befugnisse 
war der ursprünglichen Forderung und Bewilligung nach ein 
sehr beschränkter. Alle Schriftsteller stimmen darin überein, 
dass ihre erste ausschliessliche Bestimmung nur die war, den 
Einzelnen gegen Missbrauch der consularischen Gewalt zu 


652) Liv. V, 10. (als Patrieier Tribunen werden wollen) Post- 
quam obtineri non poterat, tamen labrfaclandae legis Treboniae 
causa effectum est, ut cooptarentur tribuni plebis C. Lacerius et M. 
Acutius haud dubie patrioiorum opibus. \Vgl. cap. 11. 

53) Dionys. VI, 89. ovros ımv Önnapyınv Eovolav moWros Tag- 
!laßov oi mevre üvdess Yulpu reragrn mg0 rar sidwv Jene u- 
Beiwv, wonsgp xal ulygı tod zad HNuäs ypovov yivsraı. 
Liv. XXXIX, 52. Hic Naevius in magistratuum libris est tribunus 
plebis P. Claudio L. Porcio consulibus: sed init tribunatum Ap. 
Claudio M. Sempronio consulibus, ante diem quartum Idus 
Decembres. 

54) Liv. III, 55. M. Duilius deinde 'tribunus plebis plebem ro- 
gavit plebesque seivit: (ui plebem sine tribunis reliquisset, quique 
magistratum sine ee creasset, tergo ac capite puniretur, 
Cic. de leg. Ill, 3. neve plebem orbam tribunis relinguunto. 


55) Appian. Civ. 1, 14. ©£oos ö’ 7v 70m Hal meoygagal dn- 
uagyow &is ro ullov. Das stimmt überein mit Cie. ad Att. J, 1. 
comitiis tribunieiis, a. d. AFI. Kal. Sext. 
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schützen 656). Ueber dieses auxilium 5’) ging ihre Befug- 
niss nicht hinaus, und jedenfalls bezog es sich anfänglich nur 
auf die Plebejer, so dass bei Gelegenheit der Anklage Corio- 
lans die Patricier mit Recht sagen konnten, auarlü, non poe- 
nae ius dalum illi potestati; plebisque, non patrum Iribunos 
esse. Liv. II, 35. 5). Sehr bald aber, als die Tribunen zur 


656) Cic. de rep. II, 33. contra consulare imperium tri- 
buni plebis — constituti. Liv. Il, 33. ut plebi sui magistratus es- 
sent sacrosanch, quibus auzilü latio adversus eunsules esset. 
Appian. Civ. I, 1. ‘0 öd2 däuos — Es ro 0p05 Exdpauuv To ano rorde 
aAnLöusvov ‘Iegöv — ügynv Eavrov mgoorarnv ankgnvs nal Exdhsos In- 
papyiav* 85 awAvucıy ualıora av ünarwv, um £vrelis aurois 
em ın nokıreig To „garos eva. Aurel. Viet. Ill. 18. Creavit ta- 
men tribunos plebis, qui libertatem suam adversum nobilitatis su- 
perbiam defenderent. 


57) An die Spitze der Zeugnisse, welche ausdrücklich die ur- 
sprüngliche potestas der Tribunen auf das auxilium beschränken, stelle 
ich mit gewissem Vorbehalte Gell. XIll, 12, 9., der zur Erklärung, 
weshalb den Tribunen das ius vocationis abgehe, sagt: quod tribuni 
plebis antiquitus creati videntur non iuri dieundo, nec causis que- 
relisque de absentibus noscendis, sed intercessionibus faeiendis, qui- 
bus praesentes fuissent, ut iniuria, quae coram fieret, ar- 
ceretur. Dionys. VI, 87. olrıvss ahkov uiv ovdevös foon- 
Taı xUg10,4, Tois 0° Adınovulros 7 xaroyvoulvos rar Ömuorar 
Bondnocovo«. VII, 17. undiv yag ina rys Bovins avyaeywonodus rois 
Önuapyoıs En rovßom®siv rois adırovulvors tüv Önuorixur. cap. 30. 
Bontsias Evenu tav xarıoyvoulvuwv merntwr. vgl. cap.52. Liv. 11,9. co- 
gitelis, potestatem istam ad singulorum auzilium — com- 
paratam esse. Vgl. VI, 37. 38. Cic. de leg.1ll, 3. Plebes quos pro 
se coniravim auzilii ergo ereassit.Dio Cass. fr. Mai. p. 146. 
Tab. Lugd. Grut. DIl. IN. AVXILIVM. PLEBIS. CREATOS. TRI- 
BVNOS. PLEBEI. Wenn Gellius a. a. O. ihnen das Recht der Inter- 
cession zugesteht, so ist das doch jedenfalls eben nur auf das auzi- 
lium singulorum zu beschränken: das ist in keinem Falle der Sinn 
des ersten Vergleichs gewesen, dass die Tribunen auch allgemeinen 
Maassregeln, Senatusconsulten und Rogationen der Magistrate sollten 
intercediren können. Aber ‚‚um sich greift der Mensch: nicht darf 
man ihn der eignen Mässigung vertrauen‘‘; und wer konnte die ua- 
verletzlichen Tribunen hindern, wenn sie sehr schnell über die Gren- 
zen der ihnen zugestandenen Polestas binausgingen? Die Schriftsteller 
haben aber das erste Zugeständniss und das spälere Recht nicht immer 
gehörig unterschieden, und so lässt auch Liv. VI, 38. bei dem Streit 
der Tribunen , ferentium legem intercedentivmque, den Camillus sa- 
gen: intercessionem secessione quondam plebis partam vobis eadem 
vi facitis irrilam, qua peperistis. j 


58) Vgl. Liv. Ill, 19., wo Ciacinnatus zu den Tribunen spricht: 
si quis vobis humillimus homo de vestra plebe (quam partem velüt 
abruptam a cetero populo vesiram patriam peculiaremque rempubli- 
cam fecistis) si quis ex his domum suam obsessam a familia armata 
nuntiaret, ferendum auxilium putaretis. 





Geltung wirklicher Magistrate der ganzen Nation sich zu er- 
heben anfıngen, fand ein solcher Unterschied nicht Statt, und 
wenn es auch nicht leicht vorkam, dass ein Patricier des Schu- 
tzes gegen patricische Magistrate bedurfte 65°), so trat dagegen 
häufig der Fall ein, dass sie auf das auxilium gegen die tribu- 
nieische Gewalt selbst Anspruch machten °), Der Tribun 
konnte ebensowohl unaufgefordert, als auf ausdrückliche Anru- 
fung (appellare tribunos°:))intercedirend einsehreiten,und 
seine Pflicht war es, überall Hülfe zu leisten, wo es immer 
nöthig wurde. Deshalb war nicht nur die Thüre seines Hauses 
selbst zur Nachtzeit unverschlossen 2), sondern er durfte auch, 
mit alleiniger Ausnahme der feriae Latinae, keinen vollen 
Tag ausser Stadt (im eigentlichen Sinne) zubringen *°); ob- 


659) Wenigstens nicht in früherer Zeit, so lange die patres noch 
als eine durch gemeinschaftliche Interessen eng verbundene Körper- . 
sehalt im Gegensatze zur Plebs politische Geltung hatteu. Cassius 
freilich hatte keine Schonung zu erwarten; es wird aber nicht er- 
wähnt, dass er den Versuch gemacht habe, das auxilium der Tribunen 
zu gewinnen. Ein späteres Beispiel von Appellation eines Patriciers 
gegen einen Patricier giebt das dietatorische Gericht über Q. Fabius 
Rullianus. Liv. VII, 33. 


60) Das älteste Beispiel liefert der Process des Kaeso Quinctius. 
Liv. III, 13.; dann der Decemvir Ap. Claudius, Ill, 56. Bedurfte doch 
selbst der ältere Africanus der Appellation an die Tribunen. Liv. 
XXXVII, 52. 


61) Liv. IIT, 13. 56. VIIT, 33. XX VII, 45. XXXVIT, 51. XXXVIIN,, 
52. ÄLII, 32. XLIII, 16. Cie. in Vatin. 14. p. Quint. 7. u.6. 
Wenn 6 Fell. IV, 14. schreibt: Mamilia ad tribunos plebis provo- 
cavit., so ist das spätere Verwechselung zweier ganz verschiedener 
Ausdrücke, wie schon die angeführten Stellen lehren. Ich kann mich 
auch nicht mit Peter, Epochen. S. 22. einverstanden erklären, wenn 
er behauptet ‚„‚dass der Schutz der Tribunen nur ein Werkzeug zur 
Sicherung der Provocation gewesen.‘“ Die appellatio tribunorum hatte 
einen viel ausgedehuteren Umfang als die provocatia ad populum, die 
ihrer Natur nach nur in besonderen Fällen Anwendung finden konnte, 


62) Plutarch. Q. R. 81. oöd’ oixias aurou ahsicodau vevöuoras 
Hugav, alla xal voxıwg ävkwys xal used Tulguv, woneg Au xal 
xarapvyn Tois Ösoulvors. 


63) Gell. XI, 12, 9. ac propterea ius abnoctandi ademtum ; 
quoniam, ut vim fieri vetarent, assiduitate eorum et praesentium 
oeulis opus erat. ll, 2, 11. Praeterea tribuni plebei, quos nullum 
diem abesse Roma licet, cum post mediam nortem proficiscuntur, et 
post primam facem ante mediam sequentem revertuntur, non dieun- 
tur ahfuisse unum diems quando ante horam noctis sextam regressi 
parte aliqua illius in urbe Roma sunt. Dasselbe gleichlautend bei 
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wohl selbst angegeben wird, dass schon die Berufung auf die 
Tribunen, wenn sie auch abwesend gewesen seien, hingereicht 
habe, um das Verfahren der Magistrate zu sistiren 66*). 

So waren die Tribunen nicht nur ohne alles imperium 65), 
sondern überhaupt theoretisch ohne allen Antheil an der Regie- 
rung und Verwaltung, und es ist daher auch, für die ältere 
Zeit gewiss mit Recht, geleugnet worden, dass sie Magistrate 
seien 66). Zwar werden sie von den Schriftstellern häufig ple- 


Macrob. Sat. I, 3. und Serv. z. Aen, V, 738. Dio Cass. 

AXXVII, 43. (Metellus Nepos tr. pl.) moös ur Hoyumriov dpWpunoe * 

xalroı undeudar avra vorra amolımjvar vhs möhems £Eov. Vgl. XLV, 
27. XLVI, 49. Missverstanden ist es bei Appian. Civ. II, 31. 

Wegen der Feriae Latinae, Dionys. VII, 87. xal ud” dravhıodijvar 
züs mölswg avrois Hluıs, ur un ‚mgös Eva xapöv, dv räoaı Hovoy 
ar ts mohsus deyal xounv vmig rod Aarivom !övous 9 di Yvolav 
Ent 70 "AlßBavuv ögos Avaßalvovoas. Wenn diese schon an sich natur- 
gemässe Bestimmung von allen Seiten bestätigt wird, so muss es in 
hohem Grade auffällig sein, dass im zweiten Sanıniterkriege zwei tri- 
buni plebis bei der sponsio Caudina gewesen sein sollen. Liv. IX, 8. 
9. 10. Cic. de off. III, 30. Niebuhr, ARöm. Gesch. III. S. 256 f. 
hat darauf aufmerksam gemacht , dass nicht lange nachher (cap. 36.) 
zwei Tribunen mit einer Gesandtschaft vom Senate an den einen Con- 
sul gesandt werden. Es ist das nicht der einzige Fall: er kehrt un- 
ter sehr merkwürdigen Umständen, wovon weiter unten gesprochen 
wird, bei Liv. XXIX, 20. wieder, und so würde man annehmen kön- 
nen, dass bei dem caudinischen Unfalle dasselbe geschehen sei; nur 
erklärt sich ihre Theilnahme an der sponsio, welche durch ihre nach- 
herige Auslieferung bezeugt wird, nicht hinreichend. Möglich bleibt 
aber auch eine andere, etwas dunkele Deutung Niebuhrs, wonach er, 
wenn ich rechl verstehe, annimmt, die Tribunen seien, wiewohl Li- 
vius es so darstellt, nicht bei der sponsio gewesen ; sondern es sei 
durch sie, um die Geisela zu befreien, ein Plebiseit veranlasst wor- 
den, das den Frieden genehmigt habe. Nachher habe man dieses 
verworfen und die Tribunen als auctores ausgeliefert. Allerdings ist 
die Unterscheidung bei Cicero: eonsules, quia pacem fecerant, dediti 
sunt, eodemque tempore Ti. Numicius, Q. Maelius, qui tum tribuni 
plebis erant, quod eorum auectoritate pax erat facta, dediti sunt, ut 
pax Samnitium repudiaretur, auffällig; aber notlıwendig führt sie zu 
solcher Erklärung nicht. 


664) Zonar. VI, 15. ei dl rıs nal amövras Enexahloaro, nüneivog 
ano Tod avrfyorros avrov unmhharrsro xal 7) £5 ro nindos vm adrum 
&isyyero, 7 nal arehvero. 

65) Liv. VI, 37. sagen die Tribunen: Non posse aequo iure 
agi, ubi imperium penes illos, penes se auzilium tantum sit. 

66) Pluta rch. Q. R. 81. oiovras mv ‚Innapyiav »oAvoıw doyäs 
uäkkov elvar xal mgös aoyav avriragın, 7 Goyjv. Zonar. VII, 15 
al em Evavrov Tous ngooraras os „aernv Tıya imedelwuonv. und 
nachher: zo uiv yap rav Apyovruv övoua ovx Foyov sis. In diesem 
Sinne spricht Ap. Claudius gegen Volero. Liv..ll, 56. privatum esse 
elamitans, sine imperio, sine magistratu. 
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beii magistratus genannt 667); aber das ‘ist oft nur missver- 
standener Ausdruck, aus einer Zeit stammend, ‚wo die Tribu- 
nen wirkliche Magistrate der Nation geworden waren. Die 
Plebs konnte für sich allein keine Magistrate haben, und die 
Patricier leugneten wenigstens, dass die potestas der Tribunen 
sich auf sie bezöge 6%): der Ausdruck plebeil magistratus kann 
nicht Magistrate der Plebs bedeuten, sondern Magistrate, die 
nur von Plebejern verwaltet werden dürfen. Am bestimmte- 
sten spricht sich, dass ihnen der Charakter eigentlicher Magi- 
strate abging, darin aus, dass erstlich sie weder eine auszeich- 
nende Tracht hatten 6°), noch sonst Insignien irgend einer 
Würde ; denn die subsellia, welche man der sella curulis 
entgegenzuselzen pflegt 7°), waren weder ihnen eigenthümlich, 
noch sollte darin eine Auszeichnung liegen: sie waren nur 
eben unentbehrlich für die Verhandlungen in Comitien u. s.w., 
und es liegt vielmehr darin nur die Negation der sella curu- 


667) Liv. II, 34. 44. 56. III, 59. VI, 11. 35. u. s. w. 


68) Liv. II, 35. plebis, non patrum tribunos esse. cap. 56. Con- 
sul Appius negare, ius esse tribuno in quemquam nisi in plebeium. 
Non enim populi, sed plebis eum magistratum esse. Dionys. X, 
34. os apyas Öıdaonovres d0ov Aallnkum Örayigovom, % ulv bmarızn 
zö zo» Baoıkkom Fyovoa nodros, 7 ÖE Önuagyınn züjs Bondsias Krena 
mwagshnkudvia tüv xarıoyvoulvuw, 7 Tooovrov Ösiv Eheiwa xara rov 
drarow rıwös wipov dvadıdovar rois öykoıs, wore undixararurv 
akkuv margıziuv tod pyavkorarov Amodsdochas ryv £Eovalar, 
yv 7 Bovim un ynplonra. 

69) Plutarch. Q. R. 81. La ri zyv negımöopvgov Ö Önuagyos 
ob gogsi, row ühlum &pyovrum gYopovveuw; 7 TO napamav ovdE 
£orıv doywv; vgl. Anm. 152. 


70) Liv. III, 64. (in den tribunieischen Comitien) Duilius consu- 
les ad subsellia aceitos quum interrogasset etc. Vgl. Valer. Max. 
I, 2, 7. Anm. 702. Ps. Ascon. z. Cie. Div. in Caec. 15. p. 118. 
Sunt enim. subsellia tribunorum, triumvirorum, quaestorum et hu- 
iuscemodi minora iudicia exercentium, qui non in sellis eurulibus 
nee tribunalibus, sed in subselliis considebant. Späterhin werden 
häufig tribunieia subsellia, Badge Önuapyıxa, genannt; und möglich 
ist es, dass irgend eine Form typisch für sie geworden ist (vergl. 
Eckhel,D.n. V. p. 317.); aber ursprünglich hat dieses subsellium 
in keinem Falle ein Insigne der Magistratur sein sollen. Vgl. Sue- 
ton. Claud. 23. in curia medius inter consulum sellas tribunicio 
subsellio sedebat. Dio Cass. XXXVII, 50. (Flavius tr. pl.) zo re 
Padgov To Önuapyınöv Ev adrn ri) Eioodw avrod (tod Ösouwrnglov) Einxe 
za Em ara nadelousros Eumodww, Wore undlre £sılrau, Lyiyvero. 
XLIV, 4. XLIX, 15. LI, 27. LX, 16. 
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lis. — Die Tribunen haben aber ferner auch keine eigentliche 
Strafgewalt, wie andere Magistrate, und natürlich keine Li- 
ctoren #72), welche das Symbol des imperium sind, sondern nur 
gewöhnliche Diener, viatores ??). Sie können nicht verur- 
theilen, keine ‚Mult zuerkennen, multam dicere, sondern 
nur in den Tribus-darauf antragen, multam irrogare ’®), 
Selbst das ius premsionis (s. u.), so früh und gewaltihätig 
es geübt worden ist, kann gewiss nicht als ihnen in dem ersten. 
Vertrage zugestanden betrachtet werden, sondern gehört der 
unvermeidlichen weiteren Entwickelung der tribunicia pote- 
‚stas an. 

Auf diese Weise erscheint fast alle Gewalt und alle Rech- 
te, mit denen das ausgebildete Tribunat sich uns darstellt, im 
Grunde nur als Anmaassungen, welche Senat, Patricier und 
Nobilität, immer mehr einräumend, successiv als Rechte aner- 
kennen mussten, weil es gegen die Handlungen der sacrosancta 
potestas keine Schranken gab, die dauernden Widerstand hät- 
ten leisten können ”*). Sacrosancti waren aber die Tribunen 


nn 


671) Plutarch. Q. R..81. oödE yag Gaßdouyovs Fyovaı., was nur 
angeführt sei, weil er es für den Satz geltend macht: ro naganav ovds 
£orıv äpyuv; deun eines Beweises bedarf es nicht erst. Etwas Unerhörtes 
war es daber, dass Antonius als Tribun mit den ihm von Caesar ver- 
liehenen Lictoren auftrat. Cic. Phil. II, 24. Yehebatur in essedo 
tribunus plebis: lietores laureati antecedebant. 


72) Liv. II, 56. III, 56. Cie. in Vatin. 9. Varro b. Gell. 
XII, 12, 6. Dionys. IX, 48. X, 31. ömngerns. Voll der gröbsten 
Irrihümer ist, was bei loann. Lyd. de mag. I, 44. steht: adror 
dE ol Önuapyoı uuzalvas dısluvruvro, Önuociovs ÖE ointras moös imn- 
g:0lav Eiyor, ovs Exdkovv Bepvanlovg‘ amualvsı ÖE rovvoua Tovs olxo- 
yeveis orndras. 


73) Ich folge ‚bei dieser Unterscheidung Niebuhr, I. S. 643., 
obwohl Liv. XXV, 3. sagt: duo tribuni plebis — ducentum millium 
aeris mullam M. Postumio dixzerunt. und I], 52. in multa tempe- 
rarunt tribuni: quum capitis anquisissent, duo millia aeris damnato 
multam dizerunt. Cicero dagegen sagt von den Tribunen 
muliam irrogare. p. Rab. perd. 3. p. Mil. 14. p. dom. 22. 
So auch Gell. VII, 19,.2. und 5. im Decrete der Tribunen selbst. 
Die multae certatio ad populum fand freilich auch gegen die höheren 
Magistrate Statt; aber von Seiten‘ der Tribunen kann keine Verurthei- 
lung erfolgen. . Vgl. auch Liv. VI, 38. quia tribuni plebis tulerunt 
ad plebem idque plebs seivit, ut, si M. Furius pro dictatore quid 
rgisset, quingentum millium ei multa esset. 


74) Ganz richtig hat es Dionysius aufgefasst, indem er VH, 
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durch das gleich bei der ersten Wahl gegebene und bei der 
Wiedereinsetzung erneuerte, wohl vom Pontifex im Namen 
des Volks und für alle kommenden Geschlechter feierlich be- 
schworene 675) Gesetz, lex sacrata, das über den, welcher 
die Tribunen in Ausübung ihrer potestas hindern, oder an ih- 
rer Person sich irgend vergreifen würde, mil allgemeinem Aus- 
drucke, qui tribunis plebis nocuisset, die Achterklärung (s a- 
cer esto) aussprach, in Folge deren, wer ihn tödtele, von 
aller Verantwortung und Strafe frei war, während Habe und 


22. den Coriolan sprechen lässt: xawmv Ö2 naraormodusvos (6 dijuos) 
aoynv im ro nadekeiv zijv zuv inarow isgav xal agvlov Emoinosv ad- 
zyv vouw, xal vov rugavvıryv Efovaiav negıßalöusros — TE veuori xu- 
ewätrt: vouw Alindev vnäs. drav yag En’ Efovolas molljs 01 meosorn- 
xöTeEs abrov moöyaoıw £umgenn mooßakköusmoı ro dm Tois Adızovudvors 
zur Önuorav Bondeiv dıa ri EEovaias ravrns Aywor xal plpwow, doa 
&v aurois doxj, xal undels 6 xwÄvoww avrür Tas mapavonias 7, untT 
dınens, und agyum, Öedoıxus Tor vöuor, ös üpapsiras nal röv Aoyow 
dudv äua rois Eoyoıs, Havarov inırideis Inulav rois &levdigav pumıv 
Aysısioı, Ti ngOSMREv Övoua YEodaı ın Öwvaoreig TaUrN Toug vooy !yov- 
Tag £regov, 7 roud, omep Eariv alndis, nal marres dv Öuokoynoaste, Tu- 
guwvida ; 


675) Fest. p.318. Sacrosanctum dieitur, quod iureiurando 
interposito est institutum, si quis id violasset, ut morte 
poenas penderet. cuius generis sunt TR. PL. aedilesque eiusdem or- 
dinis ete., ebend. (Sacratae leges) sunt qui esse dicant sacratas, 
quas plebes iurata in monte Sacro sciverit, Detaillirter giebt den 
Begriff Cic. p. Balb. 14. Primum enim sacrosanetum esse nihil 
potest, nisi quod populus plebesve sanwisset: deinde sanctiones sa- 
crandae sunt aut genere ipso, aut obtestalione et consecratione legis, 
aut poena, cum caput eius, qui contra facit, consecratur. Davon 
sind auch bei Zonar. VII, 15. die Worte: xal öpxovs Em rourw 
önloyov, zu verstehen. Die Eidesformel s. bei Dionysius in der folg. 
Anm. Daher die Zuziebung der Priestercollegien bei der sanctio le- 
gum. Dionys. X, 32. 57. Zu vergleichen ist auch Dio Cass. LII, 
17., wo er von der tribunicia potestas der Raiser sagt: 7 7 &£ovala 
A Önuagyımm xakovulvn, jv ol mavu more avdjoavrss Foyov, dldmoı air 
Ta TE Enıyıyyöueva bp Erigov rıvög, av un Ovvenaıvorcı, nadeır, Kal un 
»advpoilsodea. av dpa ri xal ro Aoayurarov un örı Eoyw alla xal 
löyu adızsioha dökwoı, xal äxpırov rov momjoayra auto, we xal drayı 
aroAlvvaı. Die griechischen Schriftsteller geben die sacrosaneta 
potestas durch iega xal @ovAos dpyn wieder. Dionys. VI, 89. VII, 22. 
Plutarch. Ti. Gracch. 15. Appian. Civ. IV, 17. Eigenthümlich 
ist die Erklärung bei Zonar. 1. I. p. 56. xal yap xal vouovs sismya- 
yor, % voris avrois Eoyo m Aöya moogxpoVon, av idınıns Ein, ur 
Geywv , isgös re 7 mal to Aysı Erlynraı. to dE iepöv slvas amolwilvas 
NV’ ovrw yap av, OmEp &v WorEp Tı Hüue eig Opayıv xadızgurdn, dvö- 
uaoro. xal aurous di rous Önnapyous To mÄjdos ganpoadyxrous umd- 
uaoav, olov TEiyn Ayıa 815 ppovgav ruv 0päs Emiahlovulvuv Tuyyavov- 
Tas. odaga yap rap Pwualoıs ra relyn, nal odyara Ta ayıc. 
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Gut desGeächteten dem Cerestempel als Eigenthum verfiel 67°), 
Die Anwendung, welche in der Folge von diesem Grundsatze 
der (ursprünglich nur zum Schutze der Tribunen bewilligten) 
Unverletzlichkeit gemacht worden ist, mag man allerdings mit 
Zonaras oder Dio Cassius eine tyrannische nennen, wenn es 
z. B. wahr ist, dass einmal ein Patricier Todesstrafe erlitt, 
weil er einem über das Forum gehenden Tribun nicht hatte 
ausweichen wollen ?”). Demungeachtet hat auch dieses Gesetz 
nicht immer den Tribunen Schutz gewährt, und wenn auch die 
Nachricht, dass einst neun Tribunen den Feuertod erlitten ha- 
ben ’®), auf einem Irrthume beruhen sollte, so bietet doch die 


676) Die Hauptstelle ist bei les: VI, 89. zal yodpsras mopös 
aurod (Beovrov) xal rwv ovvapyovrwv 00& Ö vouos* Orı Önuapyov üxum- 
za, Wonep &va ruv mohkuv, umdeis undiv avaynallıw dpar, undE uaorı- 
yovrw, und &mirarrito wuaorıyovv Erkpw, und amoxrıwvöurw, unde 
Gmoxreivsw neheviru. Eüv ÖE dis Twv Annyogevulvov Tı nomjon, &£ayı- 
oros Eorw al ra yonuara avrod Anunrgos iega. xal 6 arsivas rura 
Tüv raira Eigyaoulvwv yovov nadepös dorw. xai iva un und &ıs to 
loınöv ra Injum £fovola yermrar xaranavoaı tovde Tor vöuor, ahh £&ig 
marra Tov x00vov ünivnros dıausivn, navras Eraydı, Pwuciovs dusoae 
va ispüv, 7 unv yonosodaı to vouw ul adrovg xal dyyövovs Tov dsl 
yg6vov. apa TE TW öpxw mooseräln, Toig ulv Eumsdovo, tous HEovg Tovg 
ovpavious iksws Elvas xal Öaluovas robg naraydorioug‘ rois dd mapu- 
Balvovow £vavıia xal ra naga Yewv yiveodaı, xal ra apa dauuovwv, 
os aysı TO ueylorw Evöyoıs. &# Tovrwv xarlorn Tois Pwuuiois Eos, ra 
züv Önuapyuv ovuara 180% &lvar xal mavayr, nal ulygı Tod nad Huäs 
yoövov Öruulve. Das ist die lex prima tribunicia, welche Fest. 
p. 318. Sacer mons. anführt, wovon weiter unten die Rede sein 
wird. Livius spricht über die erste Lex II, 33. nur ganz kurz; 
dagegen hat er die lex sacrata, welche bei der Wiedereinsetzung des 
Tribunats erfolgte, erhalten, III, 55. Ut, qui tribunis plebis, aedili- 
bus, iudieibus decemviris nocuisset, eius caput lovi sacrum esset: 
Jamilia ad aedem Cereris Liberi Liberaeque venum iret. Vgl. die 
vorherg. Anm. 


77) Es wird von C. Gracchus nach Plutarch. cap. 3. als Bei- 
spiel angeführt, wie unantastbar in früherer Zeit die Person des Tri- 
bunen gewesen sei: Taiov Ovsrrovgiov Yavarov xarlyrwoar , örı dn- 
kioyy noptvoutvp di” ayopäs oöy uneklorn uöros. 

78) Diese dunkele Geschichte, von der Livius und Dionysius nichts 
wissen, wird erzählt von Valer. Max. VI, 3, 2. (P. Mucius tr. pl.) 
qui omnes collegas suos, qui duce Sp. Cassio id ıgerant, ut magi- 
stratibus non subrogatis communis libertas in dubium vocaretur, vi- 
vos cremavit. Dio Cass. fr. Mai. p. 152. 'Evrla yap nors drjuapyoı 
vgl imo tod Önuov £öudnoev. und nach ihm Zonar. VIl, 17. Wie 
sich dazu der verstümmelte Artikel bei Fest. p. 174. verhalten möge, 
wird schwerlich ermittelt werden können. So viel ist gewiss, dass 
keine der versuchten Ergänzungen (vgl. Niebuhr Il. S. 144.) be- 
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alte Zeit, während der Kämpfe zwischen den Ständen, Bei- 
spiele von schwerer Verletzung der geheiligten Gewalt dar 67°); 
ja es ist bezeugt, dass die Patricier sich besonders Gefährli- 
cher durch Meuchelmord entledigten 8%). Von grösserer Be- 
deutung, als solche unter heftigen Stürmen erfolgte Gewalt- 
thaten, sind die seltenen Beispiele, wo Tribunen während ih- 
rer Amisführung gesetzlich angeklagt und verurtheilt wurden. 
In dem einen dieser Fälle, wo die Anklage wegen versuchten 
stuprum erfolgte, ist es noch zweifelhaft, ob der Angeschul- 
digte Tribun war, da er anderwärts als aedilis curulis ange- 
führt wird 82); in einem zweiten, wo ein Tribun (wie neuer- 
lich in Frankreich Deputirte) die sacrosancta potestas als 
Schirm gegen seine Gläubiger gebrauchen wollte, erklärten 
sich seine Collegen gegen solchen Missbrauch ®?); in einem 
dritten wurde einem Tribun eine Mult zuerkannt wegen in- 
juriöser Behandlung des Pontifex maximus 83). Kaum darf 


friedigt: die Müllersche, in der Hauptsache dea älteren sich an- 
schliessende enthält Unglaubliches. 

679) Livius erzählt so schlimme Vorfälle nicht: selbst bei dem 
Aufruhr, den die publilische Rogalion erregte, sagt er (II, 56.) nur, 
es wäre beinahe dahin gekommen, dass man sich an der Person des 
Tribuns vergriffen hätte. Aerger schildert Dionys. VII, 26. 35. den 
Hergang beim Processe des Coriolan, und mehr noch bei dem des 
Quinctius, IX, 48., womit zu vergleichen Sueton. Tib. 2., der von 
der ferocia der Claudier sprechend sagt: (ut) nonnulli in altercatione 
et iurgio tribunos plebis pulsaverint. Vgl. Dio Cass. XL, 45. 

80) Ein Beispiel ist unzweifelhaft, das des Genucius, Liv. Il, 54. 
Thörig ist es, wenn Dionys. IX, 38. den plötzlichen Tod für gött- 
liche Strafe ansieht. Viel stärker aber spricht Dio Cass. fr. Mai. 
p. 151. und nach ihm Zonar. VII, 17. p. 64. Hparroutvav Ö2 rovrwv 
0: evrorgida: pavspüs ulv od mavv avringarrov nimv Booykuv, kat 
dE ovyvoVs roV Hoaovraruy Epovevor. 

81) Valer. Max. V, 1,7. M. Claudius Marcellus aedilis curu- 
lis C. Scantinio Capitolino tribuno plebis diem ad populum dixit, 
quod filium suum de stupro appellasset: eoque asseverante se cogi 
non posse, ut adesset, quia sacrosanetam potestatem haberet, et ob 
id tribunieium auxilium imploraret, totum collegium tribunorum 
negavit se intercedere, quominus pudicitiae quaestio perageretur. 
Dagegen sagt Plutarch. Marc. 2. Capitolinus sei College des Mar- 
cellus in der Aedilität gewesen, und das ist wahrscheinlicher. 

82) Valer. Max. VI, 5, 4. Magnam laudem et illud collegium 
tribunorum tulit, quod, cum unus ex eo L. Cotta fiducia sacrosan- 
ctae potestatis creditoribus suis nollet satisfacere, decrevit: Si ne- 
que solveret pecuniam, neque daret cum quo sponsio fieret, appel- 
lantibus se cereditoribus auxilio futurum. 

83) Liv. Epit. XLVII. Cr. Tremellio tribuno plebis multa dieta 
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man die Absetzung des Octavius durch seinen Collegen Ti. 
Gracchus °8*), den Tod beider Gracchen und den schimpflichen 
Untergang des Apulejus Saturninus und Sulpicius Rufus hieher 
‚rechnen; denn bei solcher innerer Zerwürfniss gewährt kein 
Geselz Schutz; die Absetzung des Casca aber, auch auf An- 
klage eines Collegen, war allerdings durch seine Flucht be- 
gründet 85); was hatte aber überhaupt in solcher Zeit die Ab- 
setzung eines Prosceribirten zu bedeuten! — Es galten übri- 
gens die Tribunen nicht bloss für unverletzlich während ihrer 
Amtsführung; sondern es konnte sie auch nach ihrer AbJica- 
tion niemand wegen der von ihnen in ihrem Tribunate vorge- 
nommenen Handlungen zur Rechenschaft ziehen. Wenn diess 
auch nirgends ausdrücklich gesagt wird, so müssten doch im 
entgegengesetzten Falle Beispiele erfolgter Anklagen bekannt 
sein; aber die hitzigsten Tribunate verlaufen ohne solche Fol- 
„gen ®*), und höchstens konnte eine animadversio censoria die 
% issbilligung aussprechen, s. S. 197. Anm. 483. S. 216. 
" Anm, 531. 

Soll nun der endliche Umfang der tribunicischen Gewalt, 
von deren geschichtlicher Entwickelung hier abgesehen werden 
muss, im Einzelnen genauer angegeben werden, so stellt sie 





est, quod cum M. Aemilio Lepido pontifice maximo iniuriose con- 
tenderat; sacrorumque quam magistratuum ius potentius fuit. 


684) Merkwürdig sind dabei die von Gracchus zur Rechtfertigung 
seiner Handlung gesprochenen Worte. Plutarch. Ti. ‚er. 15. "Adv 
ovv usraßaköusvos (6 _Önnagyos) Tor djnov adıy xal rrv toyöv »ohoun, 
xal mapajras amv yigor, aurös Eavröv Amsorjpmxe Tas Tuums, Ep ois 
Haßev ov nowv. Enel mai To Kanerwlıov naraoxontorra, xal TO vedi- 
g10v Eumıngdvra Önuapyov Eäv dsyosı. Kal ravra uiv mov Önnapyos 
£orı novngös' dur % xarahun röv Önuor, ovdE Öruepyös £orı. Es ist 
damit deutlich gesagt, dass die Unverletzlichkeit nicht zum Schirme 
verruchter Handlungen dienen dürfe; aber das Gesetz sprach sie un- 
bedingt aus; und wie war die Grenze des Etlaubten zu ziehen? 


85) Dio Cass. XLVI, 49. ans re dpyns, vs xal mapa ra margıa 
drodnunoas, enaudn, Tod alnovs önö Hovnliov Tıriov Tod ovragyor- 
Tos aurw Adpo0dsErrog‘ xal ourwr &aln. Vgl. S. 55. 


86) Es ist allerdings vorgekommen, dass zwei gewesene Tribunen 
von ihren Nachfolgera angeklagt und verurtheilt wurden, weil sie den 
Rogationen ihrer Collegen im Sinne der patricischen Partei intercedirt 
hatten. Liv. V, 29. Das geschah jedoch wider alles Recht und, wie 
Livius selbst sagt, pessimo ewemplo. 
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sich mit folgenden nach und nach erworbenen oder erweiterten 
Rechten dar. Zunächst bat sich aus dem ursprünglichen ius 
auxilii ein ausgedehntes ius intercedendi entwickelt. 
Es ist schon bemerkt worden, dass anfänglich das Interces- 
sionsrecht mit dem auxilium zusammenfiel, indem darunter nur 
die Befugniss verstanden war, den einzelnen Plebejer gegen 
Gewalttbätigkeit und Ungerechtigkeit der Magistrate in Schutz 
zu nehmen; keinesweges aber gegen allgemeine administrative 
und legislative Maassregeln verhindernd einzuschreiten. Es 
erhellt das recht deutlich aus den Beispielen, wo die Tribunen 
sich dem dilectus widersetzen 6%”). Da ist nicht davon die Rede, 
dass sie den Consuln verbieten, die Aushebung anzustellen ; 
wobl aber nehmen sie jeden, gegen den die Lictoren Gewalt 
brauchen wollen, in Schutz, auxilio sunt. — In gleicher Weise 
intercediren sie auf Anrufen (appellatio) der Betheiligten auch 
gegen die richterliche Gewalt der Magistrate, entweder gleich 
nach erhobener Rlage ®®), oder gegen die erfolgte Enischei- 
dung. Die Appellation war zwar jederzeit an die Gesammt- 
heit der Tribune gerichtet, daher die stehende Formel ist, ap- 
pellare tribunos %°); unstreitig hatte aber jeder einzelne 


687) Liv. 111, 11. Vom J. 293. consules — positis sellis deleetum 
habebant. Das können die Tribunes nicht hindern; aber sie inter- 
cediren, so wie der Lietor einen Aufgerufenen ergreifen will: Quem- 
cunque lietor idussu eonsulis prehendisset, tribunus milti iubebat. 
Vgl. eap. 26. 30. Dionys. VIII, 87. X1, 53. u.ö. Anders ist es auch 
nicht zu verstehen, wenn es heisst, dass sie die Entrichtung des tri- 
butum verhindert hätten. Liv. V, 12. Z/egem agrariam promulgant 
tributumque eonferri prohibent. Sie erklärten, dass sie jedem auxi- 
lio sein würden, von dem das tributum gefordert würde, wie schon 
einige Jahre vorher, IV, 60. edizerunt etiam tribuni, auzilio se Sfu- 
turos, si quis in militare stipendium Iributum non contulisset, 


88) Es geschiebt das namentlich im Falle der Anklage vor dem 
Volke, dies dieta ad populum. Liv. XXXVIU, 52. XLII, 16. Gell. 
IV, 14. ne cum populo ageretur intercesserunt. Valer. Max. VI, 1, 
7. totum collegium tribunorum negavit se inlercedere, quominus 
pudicitiae quaestio perageretur. Anders scheint die postulatio ex 
lege vor dem Praetor angesehen worden zu sein, in welchem Falle 
Cie. in Vatin. 14. die appellatio tribunorum, ne causam diceret, 
als etwas Unerhörtes bezeichnet. Vgl. Ascon. z. Cic. in toga 
cand. p. 84 Or. 


89) Rubino, de fribunicia potestate, qualis fuerit inde a Sul- 
lae dielatura usque ad primum consulatum Pompeii. Cass. 1825, 
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Tribun das Recht, für den Augenblick das Verfahren des Ma- 
gistrats zu inhibiren. Allein dieses einseitige Einschreiten hatte 
keine andere Wirkung, als dass dem amtlichen Ausspruche 
momentan keine Folge gegeben wurde. Um die Intercession 
gültig zu machen, musste das collegium tribunorum 
sich versammeln 69°) und über den fraglichen Fall berathen °). 
Zu dieser Verhandlung wurden die Parteien selbst gezogen 
und gehört 92), konnten sich auch durch Andere, patroni, ver- 
treten lassen 92). Nach dieser Kenntnissnahme von der Sa- 
che ®*) beriethen die Tribunen für sich °°) und sprachen jeder 
einzeln ihre Ansicht aus, senientiam dicebant. War Einstim- 
migkeit vorhanden, so wurde der Beschluss mit den Motiven 


p- 29. Eine viel treffende Bemerkungen enthaltende Schrift. Indessen 
steht Zribunum appellare bei Liv. XLIII, 16. 


690) In Cicero’s Zeit war der gewöhnliche Versammlurgsort der 
Tribunen am Forum, in oder vielleicht richtiger vor der Basilica Por- 
eia (Plutarch. Cato min. 5.) neben der Guria Hostilia, wo sich 
auch die gleichfalls in Bezug auf den Aufenthalt der Tribunen ge- 
nannte tabula Valeria befand, die gewiss kein Wechslertisch war. 
S. die Topogr. Th. I. S. 307. Anm 539. S. 326. Anm. 599. 


91) Liv. XL, 32. Ceteri (tribuni) cognituros se, de quo appel- 
lati essent, aiebant; et, si iniuria fieret, auxilium civibus laturos. 
cap. 33. Ad subsellia tribunorum res agebatur. Ascon. z. Milon. 
14. p. 47. cum Damio adversum Flavium praetorem appellaret tri- 
bunos et tribuni de appellatione eognoscerent. Die gemeiaschafiliche 
Berathung und Maassnahme als Collegium wird allenthalben erwähnt. 
Cic. Verr. II, 4. p. Quint. 7. Gell. IV,14. VII, 19. Liv. 
XXXVII, 52. 60. XLII, 33. IV, 26. 53. Valer. Max. IV, 1, 8. VI, 1, 
7. 5, 4. Sueton. Caes. 23. 


92) Es gebt das, wie es nothwendig war, aus allen Verhandlun- 
gen hervor: am deutlichsten aus Cic. p. Quint. 7. Appellantur tri- 
buni: a quibus cum esset certum auzxilium petitum, ita tamen disce- 
ditur, ut Idibus Sept. P. Quintium sisti Sex. Alphenus promitteret. 
Gell. XIII, 12, 4. Cum a muliere — quadam tribuni plebis adver- 
sum eum (Labeonem) aditi Gellianum ad eum misissent, ut veniret 
et mulieri responderet etc. IV, IA. Mamilia ad tribunos plebis pro- 
vocavit. Apud eos dixit etc. 


93) Cie. Verr. Il, 4l. postremo me ipsum apud collegium hoc 
tribunorum plebis, cum eorum omnium non liceret quemquam Romae 
esse, qui rei capitalis condemnatus esset, egisse causam Sthenü. 


94) Cognita causa. Gel). VII, 19. S. Anm. 691. 


95) Liv. XXXVII, 60. Tribuni quum in consilium secessissent. 
IV, 26. occasionem oblatam rati tribuni augendae potestatis se- 
cedunt, 
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als deeretum 696) abgefasst, mit Beisetzung sämmtlicher Na- 
‘men 97) und von einem aus dem Collegium im Namen dessel- 
ben öffentlich ausgesprochen, pro collegio oder ex col- 
legii sententia pronuntiare ®), wodurch entweder 
die Intercession für Statt habend und die Anklage oder die 
richterliche Entscheidung für aufgehoben erklärt, oder das au- 
xilium verweigert (non intercessuros, moram non facluros) 
oder endlich auch gewisse Bedingungen und Einschränkungen, 
unter denen das Verfahren gestattet sein sollte, ausgesprochen 
wurden °®°). Fand hingegen Meinungsverschiedenheit Statt, 
dann konnte wenigstens späterhin, abweichend von eigentlichem 
Gerichtsbrauche, geschehen, dass nicht die Mehrheit der Stim- 
men entschied, sondern dass, wie aus mehr als einem Bei- 
spiele hervorgeht, ein einzelner Tribun dem Decrete des Col- 
legium nicht beitrat, und in einem Separatdecrete dem Appelli- 
renden sein auxilium zusagte 70°). 


696) Gell. IV, 14. VII, 19. Liv. III, 13. IV, 53. XXXVUI, 32, 
Valer. Max. VI, 5,4 u. s. w. 

97) Liv. XXXVIT, 52. (Ti. Gracchus) quum vetuisset nomen 
suum decreto collegarum ascribi. Es ist nicht an Unterschriften zu 
denken; sondera die Namen standen voran, wie bei den Senatuscon- 
sulten die Namen derer, qui seribendo adfuerunt. 


98) Liv. IV, 26. pro collegio pronuntiant. cap. 53. de- 
ereto interposito novem tribuni sustulerunt certamen, pronuntia- 
veruntque ex collegiisententia. XXXVIIl, 60. paullo post 
C. Fannius ex sua collegarumque aliorum, praeter Grao. 
chum,sententiapronuntiavit.Cie.Verr.Ii, 41. tribunos plebis 
hoc statuisse, idque de omnium serlentia pronuntiatum 
esse. 

99) Liv. III, 13. Appellati tribuni media decereto tus auxi- 
li sul expediunt: in vineula coniüici veltant: sisli reum, pecuniam- 
que, nisi sistatur, populo promitti, placere pronuntiant. Achnlich 
bei Cie. p. Quint. 7. 


700) Zweimal wird es erzäblt von Ti. Gracchus (dem Vater): zu- 
erst bei dem Processe des Africanus. Liv. XXXVII, 52. Tribunus 
plebis eo tempore Ti. Sempronius Gracchus erat, cui inimicitiae 
cum P. Scipione intercedebant. Is quum veluisset nomen suum de= 
ereto collegarum ascribi, tristioremque omnes sentenliam exspecta- 
rent, ita decrevit: (Quum L. Scipio ezeuset, 'morbum esse causae fra- 
tri, satis id sibi videri. Se P. Scipionem, priusgquam Romam redis- 
set, accusari non passurum: tum quoque, si se appellet, auwilio ei 
Juturum, ne causam dieat. Das zweite Mal bei der Verurtheilung 
des Asiaticus. cap. 60. Von Livius etwas abweichend giebt das Sepa- 
ratdecret „ex annalium monumentis‘‘ Gell. VII, 19. Cum L. 


18* 
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Auf dieses auxilium haben sich aber die Tribunen nicht 
beschränkt, sondern frühzeitig das Intercessionsrecht auch auf 
die Gesetzgebung ausgedehnt. Demnach intercedirten sie den 
Rogationen der Magistrate, wie denen ihrer eigenen Collegen, 
und den Beschlüssen des Senats, seitdem sie es erlangt hatten, 
Zutritt zu den Berathungen zu haben. Denn ursprünglich ist 
nicht daran zu denken, dass irgend eine, wenn auch noch so 
passive, Theilnahme der Tribunen an den Senatsverhandlungen 
beabsichtigt worden sei 7°). Nachher soll ihnen gestattet wor- 
den sein — oder sie nahmen es sich heraus; denn wer wollte 
ihnen wehren — vor der Thüre der Curie auf ihren Subsellien 


Cornelius Seipio Asiaticus triumphans hostium duces in carcerem 
eoniectaverit, alienum videtur esse a dignitate reipublicae, in eum 
locum imperatorem populi Romani duei, in quem locum ab eo con- 
iecti sunl duces hostium: ilaque L. Cornelium Scipionem 
a collegae vi prohibeo. Vgl. Valer. Max. IV, 1, 8 Wie 
mannigfaltig auch und widerstreitend die Erzählungen dieser Vorgänge 
gegeben worden sind (Liv. c. 56.), so wird doch die Aechtheit des 
letztero Decrets nicht bezweifelt werden können. — Für die ältere 
Zeit, bis zur Mitte des vierten Jahrhunderts nimmt Niebuhr Il. 
S. 216. 494. an, dass nur die Intercession der Mehrheit des Collegium 
gegolten habe; und allerdings sprechen mehrere Beispiele bei Livius 
dafür, z. B. Il, 43. 44., wo die Mehrzabl dem Collegen, der den di- 
lectus inhibiren will, entgegenhandelt; IV, 42. wo vier Tribunen nicht 
die Anklage des Sempronius hindern können, und cap. 48. (noch im 
J. 338), wo die Patricier sechs Tribunen für sich gewinnen, um der 
lex agraria zu intercediren. Das erste bekannte Beispiel, wo zwei 
intercessores hinreichten, giebt Liv. V, 25. 29. vom J. 360. Unklar 
bin ich über einen Fall, wo die Censoren auf die Intercession eines 
einzelnen Tribunen keine Rücksicht nehmen. Liv. XLIU, 16. Appel- 
lati a privato tribuni. Quum praeter Rutilium nemo intercederet, 
censures ad pignora capienda miserunt ete. Es ist kaum denkbar, 
dass der gewissenhafte Ti. Gracchus die Intercession sollte vernach- 
lässigt haben, wenn sie überhaupt gültig gewesen wäre, und man 
würde auch hier am natürlichsten annehmen, dass die Sache vom Col- 
legium berathen und von diesem die Appellation verworfen worden 
sei. Gleichwohl erhebt darauf Rutilius Anklage auf Verletzung der 
tribunicia potestas: Ti. Gracchi primum bona consecravit, quod in 
multa pignoribusque eius, qui tribunum appellasset, intercessioni 
non parendo, se in ordinem coegisset. Er lässt freilich nachher die 
Klage fallen; aber hatte das Collegium die Appellation verworfen, wie 
konnte er sie überhaupt erheben ; und war diess nicht geschehen, wie 
konnte Gracchus gegen die Intercession handeln? 


701) Daran hat selbst Dionysius, der sonst den Tribunen von An- 
fange an einen viel zu ausgedehnten‘ Wirkungskreis giebt, nicht ge- 
dacht. Er betrachtet den Zutritt zu den Senatsverhandlungen auch 
als späteres Zugeständniss. VII, 49. xul rovro Eimewar juäs 04 güu- 
Bovkoı To ügyeiov Eaoaı nagskdeiv eis ray Bovkmv. 
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sitzend den Verhandlungen zuzuhören 7°2), und in einzelnen 
Fällen wurden sie auch wohl zur Berathung gezogen °), bis 
ihnen überhaupt der Eintritt in die Curie zugestanden wurde 
und endlich das plebiscitum Atinium sie zu wirklichen 
Mitgliedern des Senats machte +). Die einzelnen Fortschritte 
in diesem senatorischen Rechte lassen sich nicht sicher nach 
Jahren bestimmen; jedoch wird angegeben, dass schon im J. 
298 die Tribunen sich das Recht, den Senat zu berufen, vindi- 
cirten 5); und dass zur Zeit der canulejischen Rogationen (309) 
sie den Zutritt zu den Verhandlungen in der Curie hatten, 
wird vorausgesetzt 6). Das Jahr des genannten Plebiscits ist 
unbekannt, wahrscheinlich aber nicht gar spät anzuselzen ?). 


702) Valer. Max. Il, 2,7. tribunis plebis intrare curiam non 
dicebat: ante valvas autem positis subselliis decreta patrum atten- 
€issima cura examinabant, ut si qua ex eis improbassent, rata esse 
non sinerent. Zonar. Vll, 15. p. 57. ro uiv owv moWwrov oux £&ii- 
njeoav sis ro Bovlsurigiov, natıjusvos dE Ent rüs Eioodov ra modusva 
TapErjo0vV, xal El Tı un avrois 7pEOHE, Mapaypi;ua andhioravro. 


3) Dionys. VII, 25. raöra di ögüvres oi Önuapyoı (magioav yap 
75 ovvedpiw napanindlvrss vumo av undrww) £Bowv x. r. 4. X, 2. (we- 
gen Prodigien) ovvagd£vrss &is ro Bovisvrrjgiov ol ouvedgoı, Tagövrww 
za züv Önuagyur. 


4) Zonar. ]. I. (nachdem er gesagt, dass sie anfänglich vor der 
Thüre gesessen hälten) &/ra xal eıseualourro Evrog. eiolneıra ulvros 
xal uerlkaßov js Bovisias ol Önuapyrjoarres. Atteius Capito b. 
Gell. XIV, 8. Namque et tribunis — plebis senatus habendi dus 
erai, quanquam senatores non essent ante Alinium 
plebiscitum. Vgl. Dionys. VII, 65. 


5) Dionys. X, 31. röv udv yagp Eumgoodev yoovov Euxinalas uo- 
vov noav 0 Önuapyoı zug, Bovinv ÖE avvayayeiv 7 yvaumv dyogevsuw 
o0x eEijv avrois‘ all mv ruv ümarem roöro To yious. ol ÖE röre Öy- 
wapyoı mobrov ouyauleiv Eneßahovro zıv Bovinv, "Inıhkiov ıyv neigev 
&ienynoausrov. 


6) Liv. IV, 1. C. Canuleius pauca in senatu vociferatus. 


7) Dass nicht der Tribun Atinius Labeo vom J. 624 gemeint sein 
kann, ist offenbar, da er ja selbst vom Censor (Metellus) aus dem Se: 
nate gestossen worden war. Plin. Vll, 44. quem e senatu censor 
.eiecerat. Liv. Epit. LIX. a quo in senatu legendo praeteritus erat. 
Das kann nicht so verstanden werden, als habe er durch seine eigene 
Lex erst in den Senat kommen sollen, und so spät haben auch die 
Tribunen nicht senatorischen Rang erhalten. Schon bei Liv. XXIII, 
33. heisst es von der lectio senatus des J. 538. vom Dictator Fabius 
Buteo: Recitato vetere senatu inde primos in demortuorum locum 
legit, qui post L. demilium et C. Flaminium censores curulem ma- 
gistratum cepissent, necdum in senatum lecti essent, ut quisque eo- 
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Mit diesem Rechte des Zutritts zu den Senatssitzungen hat das 
Intercessionsrecht der Tribunen die bedeutendste Ausdehnung 
erhalten, indem sie gegen die Beschlüsse des Senats ihr VETO 708) 
einlegten, das späterhin wenigstens gültig war, wenn auch 
nur ein einzelner Tribun es aussprach. So wurde die Einwilli- 
gung der Tribunen die Bedingung jedes förmlichen Senatuscon- 
sultum, und auch der einstimmige Beschluss des Senats blieb 
in deren Ermangelung nur eine auectoritas senalus (s. d. Ab- 
schn. vom Senate). Daher wird angegeben, Jass in alter Zeit 
unter die Senatusconsulta ein T geselzt worden sei, zur Be- 
glaubigung, dass keine Intercession Statt gefunden habe °). 
In gleicher Weise intercedirten nun auch die Tribunen denRo- 
gationen der Magistrate, wolür es nicht erst der Belege be- 
darf. Vgl. d. Abschn. von den Volksversammlungen. Schwer 
wird es, daran zu glauben, dass, wenn Zwiespalt im Collegium 
der Tribunen war, die Intercession des einen Theils durch das 
Auxilium des anderen habe unwirksam gemacht werden kön- 
nen; und doch wird ein ganz klarer Fall der Art mit allen Um- 
ständen erzählt. Im J. 460 wurde dem Consul Postumius vom 
Senate der Triumph verweigert; er erklärte gleichwohl, er 
werde doch triumphiren. Nun erzählt Liv. X, 37. Inde inter 
iribunos plebis contentiv orta: pars intercessuros, ne novo 
exemplo triumpharet, aiebant; pars auwilio se adversus colle- 
gas triumphanti futuros. Die Sache wird zwar nachher vor dem 
Volke verhandelt; aber es wird nicht, wie in früheren Fällen, 
ein Beschluss veranlasst; denn Postumjus spricht: se quogue 
laturum fuisse ad populum, ni sciret, mancipia nobilium 


rum primus ereatus eral: tum legit, qui aediles, tribuni 
plebei, quaestoresve fuerant etc. Was hat aber das plebi- 
seitum Atinium anderes über die Tribunen festsetzen können, als dass 
sie während ihrer Amtsführung senatorischeu Rang und nachher als 
tribunicii Anspruch auf die lectio in senatum haben sollten? 


708) Für dieses bekannte, den Tribunen eigeothümliche Wort nur 
eine Stelle. Liv. VI, 35. faxwo (spricht Sextius) ne zuvet vox ista, 
VET0Q, qua nunc concinentes collegas nostros tam laeti auditis. 


9) Valer. Max. Il, 2, .7. Itaque veteribus senatusconsultis T 
litera subseribi solebat, eaque nota significabatur, ita tribunos quo- 
que censuisse. 
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tribunos plebis legem impedituros: voluntatem sibi ac favo- 
rem consentientis populi pro omnibus iussis esse ac futura. 
Und so geschieht es: Posterogue die auxilio tribuno- 
rum plebis trium adversus intercessionem se- 
ptem tribunorum el consensum senatus, celebrante po- 
pulo diem, triumphavit. Wenn auch die Ereignisse dieses 
Jahrs verschieden erzählt worden sind: „At huius anni pa- 
rum conslans memoria est.‘*‘, so kann doch der Streit um 
den in so seltsamer Weise erfolgten Triumph, der auch durch 
die Fasti triumphales beglaubigt wird, unmöglich für eine Er- 
findung angesehen werden. 

Das Recht, die concio zu berufen, d. h. natürlich nur 
ein concilium plebis, wird den Tribunen schon in der frühe- 
sten Zeit zugesprochen ; und doch ist es zweifelhaft, ob es ih- 
nen schon durch den ersten Vertrag zugestanden war. Es ist 
richtig bemerkt worden, dass Sulla das Tribunat im Wesent- 
lichen auf seine ersten beschränkten Befugnisse zurückführen 
wollte 71°), und damit stimmt vollkommen überein, dass er ihm 
auch das zus concionum nahm. Allein die Geschichte stellt 
es anders dar, und wie verdächtig und widerspruchvoll auch, 
namentlich bei Dionysius, die einzelnen Angaben an dem Orte, 
wo sie stehen, erscheinen, so lassen sie sich doch nur durch 
ein System von Hypothesen beseitigen, das auch wieder ohne 
Bürgschaft ist. Wenn daher erzälılt wird, dass schon im zwei- 
ten Jahre des jungen Tribunats (262) ein die Consionen der 
Plebs sicherndes Plebiseit (lex Ieilia) erfolgt sei, und dass im 
folgenden Jahre die Tribus über CGoriolan abgestimmt haben, 
so mag es wohl erlaubt sein, an der chronologischen Richtig- 
keit zu zweifeln; aber über den Zweifel wird man auch nicht 
hinausgehen dürfen. — Jene lex Icilia nun, welcher Zeit 
sie immer angehören möge, bestimmte, was ein natürlicher 
Ausfluss der lex sacrata war, dass die Concionen der Tribunen 
durch keinen patrieischen Magistrat gestört oder abberufen 
werden dürften 2). Das ist auch durch alle Zeiten gültig ge- 


710) Rubino, de tribun. rg p. 24 f. Vgl. Niebuhr I. S. 646. 


11) Dionys. VII, 17. yv d2 rowods 6 vöuos" Anuäpyow yvouın 
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blieben, und wenn dem zu widersprechen scheint, was Mes- 
sala bei Gell. XII, 15, 8. sagt: Consul ab omnibus magi- 
stratibus et comitiatum et concionem avocare potest. Prae- 
tor et comitialum et concionem usquequaque avocare potest, 
nisi a consule. Minores magistratus nusgquam nec comilia- 
tum nec concionem avocare possunt., so lehren „mehrfache 
Beispiele das Gegentheil. Vor allen Liv. XLII, 16. von der 
Rogation des Rutilius : Qu (dies) postguam venit, ut censo- 
res ad dissuadendum processerunt, Graccho dicente silen- 
tium fuit. Quum Claudio obstreperetur, audientiam facere 
praeconem iussit. Eo facto avocatam a se concionem 
ribunus questus et in ordinem se coactum, ex Capi- 
tolio, ubi erat concilium, abiüt. Dann heisst es weiter: C. 
Claudio diem dixit, quod concionem ab se avocas- 
set, el utrique censori perduellionem se iudicare pronuntia- 
vit. Ein zweites Beispiel liefert Valer. Max. IX, 5, 2. von 
Livius Drusus, der den Consul L. Philippus ins Gefängniss 
warf, quia interfari concionantem ausus fuerat. Ein drittes 
Aurel. Vict. Ill. 73. von Saturninus: Glauciae praetori, 
quod is eo die, quo ipse concionem habebat, dus dicendo 
partem populi avocasset, sellam concidit.; noch Pli- 
nius epist. J, 24. sagt von seiner Zeit: quem interfari 
nefas. Es folgt also vielmehr daraus, dass die Tribunen kei- 
nesweges von Messala unter den magistratus minores begriffen 
werden; und nur deren Verhältniss zu den maiores will er 
aus einander setzen. — Jenes Gesetz aber setzt nicht allein 
das ius concionis schon voraus, das derselbe Geschichtschrei- 
ber geradezu in dem ersten Vertrage ertheilt werden lässt 72), 


öyogsvovrog Ev Önum undels Aeyiru undev Evarriov undt usoolaßsitw 
rov Aöyor. av Öf rıs mag« radra romon dıdorw Tor Ömudgyois &yyunrüs 
airmdeig eis Bari 8 av avro Enıdwor Enulas. 6 d2 un dıdove Eyyunınv 
Vavary Inmuovodw, xal Ta yoruara avrov isg& Forw. rav Ö’ dupoßn- 
Tolvrwv ToOs Tavras as Imwias ai aglosıg Zorwoav Frl tod Öyuov. Die 
nothwendigen Folgen des Gesetzes sind ganz richtig beurtbeilt. von 
Geib, Gesch. d. röm. Criminalproe. S. 36 f. 


, T12) Dionys. VII, 15. Aoa ye — ulurnode, Örı dinkvoutvorg yuiv 
Tv 0Ta0W Tovro avvsgugndn TO Oixaıov bp üuwmv, orav 0 Önuapyos 
ovvayayaocı zöv Öhuov unte Örovöntıvos, u napeivar ci ovvodg Toös 
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sondern auch das ius agendi cum plebe, d. h. das Recht, 
Rogationen zur Abstimmung an die Plebs zu bringen, und so 
müssen es auch die angesehen haben, welche die lex sacrata 
selbst, das Gesetz, welches die Unverletzlichkeit verlieh, als 
ein Plebiscit, eine lex tribunicia betrachteten 713), Wie 


mwargıxiovs, und £voykeiw. Der angebliche Ausschluss der Patricier 
streitet offenbar mit der Darstellung des Hergangs bei der publilischen 
Rogation, wie-ihn Livius und Dionysius selbst erzählen, 


713) Anders können die Worte bei Fest.p. 318. dt homo sacer 
is est, quem populus iudicavit ob maleficium; neque fas est eum 
immolari, sed qui oceidit parricidi non damnatur. nam lege tri- 
bunieia prima cavetur ‚‚si quis eum, qui eo plebiscito sacer sit, 
oceiderit, parricida ne sit.‘““ schwerlich erklärt werden. Peter, 
Epochen. S. 30. urtheilt ganz richtig, dass sich die Stelle auf. das 
Gesetz über die Unverletzlichkeit der Tribunen beziehe; und wenn 
man die kurz vorhergehende Erklärung vergleicht: sunt qui esse di- 
cant sacratas (leges), quas plebes iurata in monte Sacro seiverit., 
so kann kaum ein Zweifel bleiben, dass das genannte Plebiseit die lex 
sacrala selbst ist. Nur freilich kann Zex= Zribunicia grammalisch - 
nicht von einem die Einsetzung der Tribunen betreffenden, sondern 
nur von einem durch einen Tribunen rogirten Gesetze verslauden wer- 
den? .d. h. die /ex fribunieia und das plebiseitum sind ein und das- 
selbe Gesetz, und so wird ja der Ausdruck im Gegensatze zu den 
leges eonsulares auch anderwärts gebraucht. Liv. II, 56. implorare 
leges de provocatione, et consulares, et tribunieias. Cie. p. 
Sest. 26. lege tribunicia Matris Magnae Pessinuntius ille sa- 
cerdos expulsus. de lege agr. Il, 8. /eges enim sunt veteres, ne- 
que eae consulares — sed tribuniciae, vobis maioribusque 
vestris vehementer gratae atque iucundae. Licinia est lex, alque 
altera Aebutia etc. p. dom. 49. video enim esse legem veterem 
iribuniciam, quae vetet iniussu plebis aedes, terram, aram con- 
secrare. Fest, p. 246. Praeteriti — donee Ovinia tribunicia in- 
tervenit, qua sanctum est etc. Und warum sollte auch weniger lex 
tribunicia gesagt worden sein, als Zribunieiae rogationes (Liv. V, 
29. VI, 35.) oder aetiones (III, 9.). Dagegen halte ich es für ganz 
unrichtig, wenn man Sulla’s Gesetz Lex Cornelia tribunieia nennt, 
Es ist also wohl so gedacht, dass nach erfolgter Wahl der ersten 
Tribunen sofort einer derselben die lex sacrata rogirt habe, und 
darum ist es die lex Zribunieia prima: das wäre denn das erste Ple- 
biscit! Aber freilich ist das höchst bedenklich; denn ein Plebiseit 
kann nicht die Geltung einer lex sacrata gehabt haben, die wenigstens 
nicht obne Mitwirkung des Pontifex gegeben werden konnte. — Die 
seltsame Erklärung, welche Niebuhr I. $. 553. vou der lex tribu- 
nicia bei Festus nach Pompon. de or. iur. $. 3. Exartis regibus 
lege tribunicia (‚so weit wir den alten Sprachgebrauch kennen“ !) 
giebt, indem er ein von einem tribunus Celerum rogirtes Gesetz ver- 
steht, kann füglich auf sich beruhen. Richtig erklärt ist der Ausdruck 
von Göttling, Siaatsverf. S. 300, ; aber seiner Ansicht, dass ein 
von der lex sacrata verschiedenes Plebiscit zu versteben sei, durch 
welches der Plebs das Recht über Frevler an ihrem Rechte Gericht 
zu halten ertheilt worden sei, kann ich nicht beistimmen, und wie 
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nun die gewöhnliche Erzählung es darstellt, haben die Tribu- 
nen sehr bald (263) auch das Recht erlangt, nicht nur Männer 
ihres Standes, sondern auch Patricier vor das Gericht der 
Plebs zu ziehen und Capitalstrafen sowohl als Multen zu bean- 
tragen. Man muss dabei wohl unterscheiden Fälle wie die, 
auf welche jene Lex lIcilia sich bezieht, indem diese als Ver- 
letzungen der potestas tribunicia angesehen werden und, so- 
bald das Factum constatirt ist, nach der lex sacrata ihre Ver- 
urtheilung schon in sich enthalten ”2*); und dagegen andere 
Vergehen, zunächst gegen die Plebs, dann aber auch über- 
haupt gegen das Wohl des Staats. Als erste solche Anklage 
wird das Gericht über Coriolan betrachtet ; vielleicht aber doch 
mit Unrecht. Denn fragt man nach dem Grunde der Rlage, so 
ist das Vergehen nach Livius, Dionysius und Dio Cas- 
sius (Mai, Nov. coll. II. p. 147.) Darstellung kein anderes, 
‚als die beabsichtigte Wiederaufhebung des kaum eingesetzten 
Tribunats, also ein Angriff auf die leges sacratae und nach 
ihnen zu bestrafen, sobald er erwiesen war !°). Will man den 
Fall anders beurtheilen, so kann man in dem Gerichte durch 


darauf Cic. Act. I. in Verr. 15. bezogen werden könne, verstehe 
ich nicht. Die Worte re vera iudicia poscebat, haben keinen an- 
dern Sinn, als dass das Volk die Wiederherstellung der vollen tribu- 
nicia potestas (nach Sulla) gewünscht habe, weil es davon andere iu- 
dicia, nicht die verrufenen senatorischen, gehofft habe, wie es eben- 
daselbst Catulus mit klaren Worten ausspricht. 


714) Was auch immer von jener Lex leilia zu halten sein möge, 
jedenfalls muss sie als eine aus der Lex sacrata für den Fall der 
Coneionen abgeleitete Folgerung betrachtet werden. Anders ist sie 
wohl auch von Dionysius nicht angesehen worden und er steht daber 
keinesweges mil sich im Widerspruche, wenn er VII, 59. das Gericht 
über Coriolan als das erste von der Plebs über einen Patricier gehal- 
tene bezeichnet: nur beurtheilt er ebeu diesen Fall irrig und lässt 
gar cap. 4l. die Competenz der Plebs aus der Lex Valeria de provo- 
ealione ableiten. 


15) Ich weiss nicht, wie man sich die Anwendung der durch die 
Lex sacrata ausgesprochenen Strafbestimmung denkt: eine Entschei- 
dung, ob ein Vergehen vorliege, musste ja doch jederzeit erfolgen 
und natürlich durch das Volk. Fiel sie bejabend aus, so war die 
Strafe, sacer esto, schon durch das Gesetz ausgesprochen, und das 
liegt in Festus Worten: homo sacer is est, quem populus iudicavit 
ob maleficium. Nur das war die Frage, ob die Entscheidung der 
Plebs und nicht den Centurien zustehe. Vgl. Geib, Gesch. d. röm. 
Criminalproe: S. 38 f. 
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die Plebs nur eine gewaltsame, allem früheren Brauche zuwi- 
der laufende Usurpation erkennen; nicht ein von dem Senate 
und den Patriciern zugestandenes und daher seitdem gültiges 
Recht, wie es freilich dargestellt wird 716): sie liessen nur ge- 
schehen, was sie ohne grösseres Unheil nicht verhindern konn- 
ten. Wie aber einmal das Beispiel gegeben war und die Tri- 
bunen mehr und mehr zum Bewusstsein ibrer Gewalt gelang- 
ten, da folgten bald Anklagen auf Anklagen ?7), und wenn über 
Ap. Claudius (284. Liv. II, 61.) und Raeso Quinctius (293. 
Liv. II, 12.) aus ähnlichem Grunde, wie über Coriolan Ge- 
richt gehalten wurde, so war es (seit 278) neue Usurpation 
eines nirgend zugestandenen Rechts, dass wiederholt die Con- 
suln nach der Abdication zur Rechenschaft ihrer Amtsführung 
gezogen und wegen begangener Fehler in den Feldzügen oder 
auf ihre Rechnung geschriebener Unglücksfälle angeklagt und 
verurtheilt wurden !2). Die Anklage lautete bald auf Todes- 
sirafe, bald auf Multen; auch haben die Tribunen zuweilen im 
Laufe des Processes die letztere Strafe mildernd für die capitis 
anquisitio eintreten lassen !°), oder umgekehrt die anfänglich 


716) In keinem Verhältnisse ist die Pragmatik und rhetorische 
Spitzfindigkeit des Dionysius verwirrender und widerlicher als in allem, 
was die erste Gestaltung des Tribunats anlangt. Aus einzelnen auf 
verschiedene Zeiten sich beziehenden Notizen hat er sich eine Ge- 
schichte desselben zusammengebaut, in welcher sich die fortschreitende 
Entwickelung der tribunieischen Rechte ziemlich consequent darstellt, 
während er wahrscheinlich davon sehr wenig Zuverlässiges wusste 
und wissen konnte. So weiss er auch bier, dass der Senat der Plebs 
förmlich das Recht zugestanden habe, Patricier in Tributcomitien zu 
richten. VII, 58. ygapsras TO mpoßouksuua — inte rs Öiums x. tr. a. 
und bald viel allgemeiner gefasst, IX, 46. “s &öwxev 7 Hovin ra öyum 
zıv LEovolav xgiveiv, obs @v adrois dofeıe zwv nargıziuv. Wie viel na- 
türlicher sagt Liv. II, 35. adeo infensa erat cvurla plebs, ut unius 
poena defungendum esset patribus. Seine Darstellung widerlegt auch 
die Ausicht derer, welche patres und plebs gleichsam als zwei ver- 
schiedene Völker sich entgegenstehend betrachten und eine Ausliele- 
rung Coriolans nach Analogie italischen Völkerrechts annehmen. Vgl. 
gegen diese Annahme Peter a. a. 0. S. 29. 

17) Dionys. VII, 65. Avrn nern zart dvögös margınlov modorkn- 
vis £is Tov Öjuov Eydvero Eni bien. nal am Eueivov Tod ypovov rois vors- 
go» Aaußavovss nv tod Öyuov meooraolav Eos xardorn, xakeiv, vous Öo- 
gese zov nolırav Ölanv up£fovras uno ou dnuov. 

18) Liv. 11, 52. Menenius, 278 und Servilius, 279. cap. 54. Man- 
lius uad Furius, 281. 111, 31. Romilius und Veturius, 300. 

19) Liv. Il, 52. Es ist die Anklage des Menenius: quum capitis 
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irrogirte Mult in den Antrag auf Todesstrafe verwandelt, wenn 
das Vergehen sich strafbarer erwies 72°). Die Frage, ob die 
Tribunen auch nach der Gesetzgebung der Al Tafeln das 
Recht der anquisitio capitis gehabt haben, wird schicklicher in 
dem Abschnitte von den Volksversammlungen erörtert. — Die 
Vorladung des Anzuklagenden vor die Volksversammlung (con- 
eilium plebis, während es gleichwohl immer heisst, dies dieta 
ad populum) ist nicht zu verwechseln mit der Vorladung vor 
ein gewöhnliches Gericht, in Bezug auf die Tribunen vorzugs- 
weise vor das Collegium. Wie schon früher (S. 71.) bemerkt 
worden ist, hatten die Tribunen nicht das ius vocalionis, son- 
dern nur ius prensionis, und von diesem Rechte haben sie denn 
auch häufig den tyraunischsten Gebrauch gemacht, nicht nur 
gegen privati, sondern häufig haben sie die höchsten Magistrate, 
Consuln 2!) und Gensoren ?°), durch ihre viatores (oder auch 
die aediles plebis, s. d. Abschn.) verhaften und ins Gefängniss 
werfen lassen, oder sie doch damit, auch wohl mit sofortigem 
Herabstürzen vom tarpejischen Felsen bedrobt 2°). Die einzige 


anguisissent, duo millia aeris damnato multam dixerunt. Merkwür- 
dig ist es, dass die Milderung der Strafe nach der Verurtheilung er- 
folgt sein soll. Vgl. Geib a. a. 0. 5. 117. 


720) Liv. XXVI, 3. quum. tribunus bis pecunia anquisisset, ter- 
tio capitis se anquirere diceret. 


21) Liv. II, 56. IV, 26 (wo sie vom Senate selbst aufgefordert 
werden, mit Gewalt die Consuln zur Ernennung eines Dictators zu 
zwingen). Epit. XLVII. LV. Cic. in Vatin. 9. ad Att. II, 1. de 
leg. agr. Il, 37. Dionys. IX,48. X, 34. Plutarch. Ti. Gr. 15. 
Mar.4. Valer. Max. IX, 5, 2. Flor. Ill, 17, 8. Aurel. Viet. Ill. 
66, 9. Was Cie. de leg. Ill, 9. sagt: quid iuris bonis viris Ti. 
Graechi tribunatus reliquit? etsi quinquennio ante D. Brutum et 
P. Seipionem eonsules (quos et quantos viros!) homo omnium. infi- 
mus et sordidissimus tribunus plebis ©. Curiatius in vincula conie- 
eit, quodante factum non erat., liefert einen neuen Beweis 
‘seiner Unkenntniss der Geschichte alter Zeit. Wenn auch die frühe- 
ren Beispiele nur von der Drohung der Tribunen sprechen, worin 
gleichwohl die Anerkennung ihrer Macht liegt, su war doch wenigstens 
im J. 603 der Fall schon vorgekommen. Liv. Ep. XLVIN. ZL. Liei- 
nius Lucullus A. Postumius Albinus consules, quum delectum severe 
agerent nec quemquam gralia dimitterent, ab tribunis plebis, qui 
pro amicis suis vocationem impetrare non poterant, in carcerem 
coniecti sunt. ; 

22) Liv. IX, 34. Epit. LIX. 


23) Liv. Epit. LIX. Das Herabstürzen de saxo Tarpeio war die 
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Gewalt, gegen welche die Tribunen nichts vermochten, die 
weder ihre Intercession, noch ihre Anklage zu fürchten hatte, 
gegen die keine Appellation galt, war, wie schon gezeigt wor- 
den, die Dictatur 72). 

Die Gewalt der Tribunen war aber räumlich begrenzt. 
Ihr auxilium mit allen daraus hervorgegangenen Rechten hatte 
nur Gültigkeit in der Stadt selbst. Man darf das nicht daher 
ableiten, dass auch die Provocation nur innerhalb der Stadt 
und eines Umkreises von 1000 passus ab urbe zulässig war; 
vielmehr haben beide Bestimmungen einen gemeinschaftlichen 
- Grund, die nothwendige Unumschränktheit des imperium mili- 
tare, welche jenseit jenes Rayons begann und Provocalion, 
wie auxilium ausschloss. Es ist selbst noch zweifelhaft, ob 
das auxilium der Tribunen auf denselben Umkreis sich er- 
streckte, da die ausdrücklichsten Zeugnisse es bloss auf die in- 
nere Stadt beschränken. So sagt Dionys. VIH, 87. szegı- 
yeyoanraı ydo avcuv 70 xQuTog Toig Teiyeoı —. Toüro 


gewöhnliche Bestrafungsart bei tribunieischer Anklage auf Tod. Liv. 
VI, 20. Dionys. VII, 35. XI, 6. Plutarch,. Goriol. 18. Die Execu- 
tion hatten die aediles plebis; 


724) S. 170 f#. Hiazuzufügen ist noch Zonar. VII, 15. arr« 
rov Emıßomodusvov Opüs dpmpodrro ovx &x uövuw Idwrur alla xal an’ 
‚aurov raw apyovruw, mAnv r&v dıxtarögwv. Anderer Ansicht, als 
ich S. 167 #. vorgetragen habe, ist Peter, Epochen. S. 40., indem 
er nach der Decemviralherrschaft Provocalion gegen den Dictator an- 
nimmt und die Stellen bei Liv. VI, 13. VIII, 33. als unwichtig dar- 
zustellen sucht, indem die eine einer Rede angehöre, in der anderen 
nach der disciplioa militaris zu verfahren gewesen sei. Was die er- 
stere anlangt, so geht doch daraus so viel hervor, dass Livius keine 
Provocation gegen die Dictatur gekannt hat; auf den zweiten Einwurf 
habe ich schon geantwortet. Wenn Provocation galt, so konnte Papi- 
rius nur im Lager unumschränkte Werichtsbarkeit üben, wie die Con- 
suln nicht weniger das Recht batten. Nicht deshalb, um der Strenge 
des militareimperium zu entgehen, floh Fabius nach Rom, sondern 
weil er dort von seiner Familie, von der Nobilität und von der Gunst 
‚des Volks Verwendung und Schutz gegen die dietatorische Gewalt 
hoffte. Wenn nun der Dictator ihm nachfolgte, so hätte er, sobald 
er in der Stadt, in dem vo Pant, in welchem die Provocation zulässig 
war, auftrat, nach jener Voraussetzung sein militärisches Recht so 
wenig geltend machen können als die Consuln. Eine Exception hin- 
sichtlich militärischer Vergehen kennen die leges de provocatione nicht, 
und wie der Consul beim Betreten der Stadt die secures ablegen 
muss, so ist er auch an diese leges gebunden; nicht aber der Di- 
etator, j 
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dtauiver neygı Tav nad" yjuüs yoovav To Eog, To um- 
devog elvaı var Ew vis nölswg Tovg Önuapyovg #vpioug. 
und so muss auch Appian. Civ. II, 31. verstanden werden : 
Koveiovı 0° ovx Av uw üunte ıyv nolm 2Eovoie ie. 
oVd} ap mooitvaı Twv Teıyay Tolg Önuceyoıs Epleraı. 
Aber viel bestimmter spricht davon Dio CGass. LI, 19. ««} 
10v Kaloaga ırv ve 2fovoiay ı7V Tuv Önnaeyar did Biov 
Eysıv (dynpioavro) vol Toig dnıfomuevorg avcov nal &v- 
Tog Toü nwumolov aul Zion ueygıs 0ydoov Fuıozadiov ?25) 
duvvew, 6 undevl vor Önmagyovvrav &tjv. Es 
ist schwer anzunehmen, dass das alles auf Missverständnissen 
beruhe, und gleichwohl liegt ein Widerspruch darin, dass ja 
dann die Tribunen nicht, wie es so oft geschehen ist, im Mars- 
felde hätten intercediren können, da dieses ja weder in der 
Stadt, noch auch selbst innerhalb des Pomoerium lag. Wenn 
nun aber wenigstens bestimmt angegeben wird, dass über den 
Umkreis von CI passus ab urbe hinans die Tribunen keine 
Gewalt und keine andere Geltung hatten als jeder privatus 2°), 
so ist noch schwerer der Widerspruch zu lösen, der sich aus 
den oben angeführten -Beispielen ergiebt, wo der Senat den 
an .Feldherren in den Provinzen gehenden Gesandtschaften 
Treibune und aediles plebis beigiebt, um seinen Befehlen Nach- 
druck zu geben und nöthigenfalls zure sacrosanctae potestatis 
Verhaftungen vornehmen zu lassen ?”). Man scheint annehmen 


725) Dieser falsch verstandene Ausdruck, der auch LIV, 6. wieder- 
kehrt, kann nichts anderes als das Maass von 1000 passus enthalten: 
es ist die auch für die Provocation geltende Bannmeile. Man hat ihn 
so zu erklären, dass Dio auf das römische Milliarium 7% Stadien 
rechnet (gewöhnlich 8 St.): also nicht etwa acht halbe Stadien sind 
gemeint, sondern das achte Stadium halb, was sieben ganze voraus- 
setzt. Eine Bestimmung nach einem halben Milliarium oder 500 pas- 
sus ist gar nicht denkbar. Vgl. Herodot. I, 50. Matth. Gr. Gr.,$. 143. 


26) Liv. III, 20. als davon die Rede ist, um der trihunicischen 
Intercession zu entgehen, Comitien am lacus Regillus zu halten: ne- 
que enim provocationem esse longius ab urbe mille passuum: et 
tribunos, si eo adveniant, in alia turba Quiritium 
subiectos fore consulariimperio. Vgl. Dionys. VIlL, 87. 


27) Liv. XXIX, 20. Tribuni plebis cum praetore et decem lega- 
tis profeeti M. Claudius Marcellus et M. Cincius Alimentus: üs 
aedilis plebis datus, quem, si aut in Sicilia praetori dieto audiens 
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zu müssen, dass, nachdem die Tribunen die Geltung wirkli- 
cher Magistrate erlangt hatten, zwar hinsichtlich des auxilium 
die räumliche Beschränkung fortwährend dieselbe war, dage- 
gen aber ihnen allerwärts der Charakter als sacrosancti und 
das ius prendendi blieb. 

Nur vorläufig ist noch zu erwähnen, dass die tribuni ple- 
bis zwar ursprünglich ein ius auspiciorum nicht haben 
konnten, dass aber späterbin, wie schon die veränderte Gel- 
tung der comitia tributa es mit sich brachte, sie allerdings ge- 
wisse Auspicien erhalten haben ?2®). 

Das siebente Jahrhundert steNt das Tribunat in seiner 
äussersten Entartung zu zügelloser Demagogie dar, und ganz 
angemessen war es jedenfalls, dass die sullanische Verfassung 
die übermächtig gewordene Gewalt wieder in engere Schran- 
ken zurückwies und eines Theils ihrer angemaassten Rechte 
eniblösste. Ob diese Beschränkung sv, wie sie erfolgte, in 
wie fern die Absicht dahin ging, das Tribunat möglichst auf 
seine ursprüngliche Geltung zurückzuführen, gerecht genannt 
werden dürfe, ist eine Frage, die eher verneinend als bejahend 
beantwortet werden möchte; denn was blieb der Aristokratie 
gegenüber dem Volke von seinen Rechten und seinem Antheile 
am Staatswesen, wenn die eigentlichen Träger dieser Rechte 
zu ohnmächtigen Schattenbildern herabsanken und gleichwohl 
kein neues Institut sie auf andere Weise sicher stellte? Aber 
entartet, wie es war, konnte das Tribunat nicht geduldet wer- 


non esset Scipio, aut iam in Africam traiecisset, prendere tri- 
buniiuberent, ac iure sacrusanctae potestatis redu- 
cerent. Eben so wird man die Gesandtschaft an Fabius zu beur- 
tbeilen haben, IX, 36. Eo forte quinque legati cum duobus tribunis 
plebis venerant, denuntiatum Fabio senalus verbis, ne saltum Cimi- 
nium transiret. und wahrscheinlich geschah die Zurückberufung des 
Flaminius und Aemilius (Zonar. VIII, 20.) in derselben Weise, 


728) Zonar. VII, 15. uavreig yonodaı Emsrgannoav. Er giebt es 
als neue Einrichtung der Consulo Horatius und Valerius nach dem 
Sturze der Decemvirn an. cap. 19. alla xat tous Önudpyovs oiawooxo- 
ia Ev ovllöyoıs yozodar dedunanın. 6 Aöyw ulv rıumv avrois &pegs zul 
“floue (uövoıs yap Tovro Ex Tod navv dpyalov Tois eunerplöus Emerd- 
zganto), Eoyg de wudyna 7v, iva un gadius ol Önuapyoı xal zo wäj- 
dos öoa Bovkowro nearrossv, alla mpopassı cs oiwvoaxonias Eorıv ou 
£umodikowro. Vgl. d. Abschn. von den Volksversammlungen. 


ERRANG EHER 


Jen, und sobald ihm jene Rechte blieben, gab es in einer Zeit 
wilder, selbstsüchliger Leidenschaften keine Sicherheit gegen 
deren Missbrauch, so lange ihm der durch kein Bedürfniss der 
Zeit mehr gerechtfertigte Charakter als sacrosancta potestas 
blieb. Man muss es in dieser Zeit als ein Institut betrachten, 
das seine Bestimmung erfüllt, seine Aufgabe gelöset hatte und 
unter ganz veränderten Verhältnissen durch ein neues, zeit- 
gemässes hätte ersetzt werden sollen. 

Die einzelnen Bestimmungen der Lex Cornelia de tri- 
bunicia potestate sind nicht hinreichend bekannt 72°); doch las- 
sen sich folgende Punkte mit mehr oder weniger Gewissheit 
annehmen. Zunächst ist ausser Zweifel und bestimmt ausge- 
sprochen, dass den Tribunen das ius legum ferendarum, d. h. 
die Befugniss, Rogationen irgend einer Art an die Tribus zu 
bringen, gänzlich genommen wurde °°), wie überhaupt die 
Tributcomitien die legislatorische Wirksamkeit verloren. Da- 
durch warihnen denn auch das Recht der Anklage vor dem Volke 
entzogen und kaum denkbar istes, dassihnen das ius prendendi 
unbeschränkt geblieben sein sollte. — Als eben so gewiss muss 
man aber annehmen, dass die Tribunen nicht nur das ins agendi 
cum populo, sondern zugleich auch das ius concionis verlo- 
ren 3), ein Recht, das bei der übrigen Beschränkung sowohl 


729) ImAllgemeinen sprechen davon Cic. de leg. Ill, 9. Ouam- 
obrem in ista quidem re vehementer Sullam probo, qui tribunis 
plebis sua lege iniuriae faciendae potestatem ademerit, auzilü fe- 
rendi reliquerit. Vellei. II, 30. Hoc consulatu Pompeius tribuni- 
ciam potestatem restituit, cuius Sulla imaginem sine re reliquerat. 
‚ Appian. Civ. I, 100. zn» Öö& zwv Önudoyum apynv loa al avsiker, 
aodeveorarnv dnogpyvas. Liv. Epit. LXXXIX. s. d. folg. Anm. Vgl. 
bes. Rubino, de irib. pot. und Drumann, Gesch. Roms. Il. 
S. 484. 


30) Liv. Epit. LXXXIX. tribunorum plebis potestatem minuit 
et omne ius legum ferendarum ademit. 


31) Es geht deutlich hervor aus Cie. p. Cluent. 40. (L. Quin- 
tius) qui quod rostra iam diu vacua, locumque illum post adventum 
L. Sullae a tribunicia voce desertum oppresserat, multitudinemque 
iam desuefaetam a conrionibus ad veteris consuetudinis similitudi- 
nem revocaverat, idceirco cuidam hominum generi paullisper iucun- 
dior fuit. Wenigstens halten also zwischen Sulla’s Gesetz und der 
Lex Aurelia (674— 679) keine tribunieischen Concionen Statt gefunden, 
und es lässt sich nicht wohl denken, dass diese Unterlassung (wie 
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unnütz als gefährlich erscheinen konnte. — Schwerer ist es, 
hinsichtlich des Rechts der Intercession zu einer festen Ueber- 
zeugung zu kommen. Zwar versteht es sich von selbst, dass, 
wenn ausdrücklich gesagt wird, die Tribunen seien auf die 
potestas auxilii ferendi beschränkt worden, sie ein gewisses 
Intercessionsrecht hatten; aber in welcher Ausdehnung der 
Begriff des auxilium zu nehmen sei, ob man bloss an das au- 
xilium singulorum zu denken habe, oder ob die Intercession 
sich auch auf Senatusconsulta , Gesetzvorschläge, Wahlen, 
Sistirung der iudicia u. s. w. erstreckt habe, darüber scheinen 
sich die Nachrichten zu widersprechen. Allerdings sagt ganz 
allgemein Caes. Civ. I, 5. nee tribunis plebis sui periculi 
deprecandi, neque etiam exwtremi iuris intercessione reli- 
nendi, quod L. Sulla reliquerat, facultas tribuitur. 
und cap. 7. Sullam nudata omnibus rebus tribunicia pote- 
state tamen intercessionem liberam reliquisse.; al- 
lein es ist nicht nur an sich unglaublich und historisch nicht zu 
erweisen 732), dass Sulla dem Tribunate diese am meisten zu 
fürchtende Waffe sollte unbeschränkt gelasseu haben ; sondern 
es wird auch ausdrücklich erwähnt, dass ein Tribun angeklagt 
wurde, weil er der Lex Cornelia zuwider intercediri hatte 33). 


Peter, Epochen. S. 166. meint) nur faktisch, nicht als durch Jdas 
Gesetz geboten eingetreten sei, indem schwerlich anzunehmen ist, dass 
die Tribunen, zumal nach Sulla’s Tode von allem Gebrauche des ih- 
nen zustehenden Rechts abgesehen haben sollten. Vielmehr scheint 
der Versuch des Sieinius, des Tribunen vom J. 678 (Cie. Brut. 60. 
Salust. fr. 1. I. p.:233 Gerl. Pseud. Ascon. z. Cic. div. in 
Caec. p. 103.) eben weil er wider das Gesetz war, ihm verderblich 
geworden zu sein. Vgl. Göttling, Staatsverf. S. 467. 


732) Keinen Beweis enthält das Fragment Salust. b. Gell. X, 
20. Nam Sullam consulem de reditu eius (Pomp.) legem ‚ferentem 
ex composito Tr. pl. C. Herennius prohibuerat. Rubino p. 7. nimmt 
mit Wahrscheinlichkeit an, dass die Lex Cornelia de trib. pot. später 
erfolgte, als jene Rogation. Vgl. Drumanın. IV. S. 334. 


33) Cie. Verr. I, 60. (Q. Opimius) qui adductus est in iudieium 
verbo, quod, cum esset tribunus plebis, intercessit con- 
tralegem Corneliam: re quod in tribunaltu dixisset contra 
alieuius hominis nobilis voluntatem. Vgl. Drumann S. 485. Peter 
a. a. O. bemerkt ganz richtig, dass die richtigere Erklärung sei, er 
habe in einer dem cornelischen Gesetze zuwiderlaufenden Art inter- 
cedirt, d. h. in einem Falle, wo das Geselz die Intercession verbut; 
aber mit Caesars in völliger Allgemeinheit hingestelltem Satze steht 


I. 2. ‚ 19 
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--Man muss also wohl annehmen, dass Caesar dem von Sulla 
zugestandenen Intercessionsrechte zu Rechtfertigung seines 
Schritts eine falsche Auslegung gebe, während auf der anderen 
Seite es mäglich ist, dass unter gewissen Bedingungen den 
Tribunen ein Einspruchsrecht im Senate gelassen war 73). — 
Senatorischen Rang haben die Tribunen auch nach der Lex 
Cornelia behalten, und wenn eine sehr unbestimmte Nachricht 
sagt, dass Sulla denselben sogar zur Bedingung des Gelangens 
zum Tribunate gemacht habe 3°), so mag das falsche Ansicht 
sein; aber man muss bedenken, dass schon seit langer Zeit 
das Tribunat erst nach der Quaestur ertheilt wurde, dass dieses. 
Amt schon zur senatorischen Würde führte und also die Can- 
didaten des Tribunats ohnehin senatorii waren 3%). — Dagegen 
setzte Sulla das Tribunat bedeutend in seiner Geltung herab, 
indem er verordnete, dass, wer es verwaltet habe, auf kein 
höheres, curulisches Amt Anspruch machen dürfe 3”), so dass 


das Beispiel dennoch im Widerspruche, zumal da die Intercession, 
von der er spricht, sich keinesweges aus dem richlig verstanudenen 
auxilium singulorum ableiten lässt. 


734) Wenn richtig angenommen wird, dass die Lex Cornelia de 
prov. ord. die frühere Bestimmung der Lex Sempronia über die Con- 
sularprovinzen enthalten habe, und darin festgesetzt gewesen sei, dass 
hinsichtlich dieser Provinzen keine Intercession der Tribunen zulässig 
sei (S. 62. Anm. 113.), so würde auch das dafür zeugen, dass eine 
gewisse beschränkte Intercession fortbestanden habe; nur kann ich 
nicht glauben, dass diess die einzige Ausnahme gewesen sei, und dass 
des Opimius Intercession sich darauf bezogen habe. 


35) Appian. Civ. I, 100. x«al o0x !ywm vapüs sineiv, &i Zuhlas 
eurnv (tiv Önnapylav), ada vov lorıv, eis ıav Bovinv ano tud Ömuov 
"uernveyxev. 

36) So erklärt es sich auf das Natürlichste, weshalb Sueton. 
Aug. 10. von dessen Bewerbung sagt: qguamquam patrieius, necdum 
senator, und so finden wir mehrere Senatoren als tribuni plebis er- 
wähnt, Cic. Act. I. in Verr. 10. (zur Zeit senatorischer iudicia) Q. 
Manlium et Q. Cornificium — quod tribuni plebis tum erunt, iudi- 
ces non habebimus. und Verr. I, 60. Q. Opimius senator populi 
Romani. Vgl. Göttling S. 468. Anderer Ansicht sind Rubino p. 49 
ff. Drumann. S. 485. Peter S. 107. 


37) Appian. 1. 1. vouw xwÄAvcas, umdeular allıv zöv Önuapyov 
apynv Erı apysıv. Ö1ö al mavrss ol dökns 7 yerovs Avrımomovusvor mv 
Gpynv Es to uehlov Efergkmovro. Ascon. z. Cic. p. Corn. p. 78. Hie 
Cotta, ut puto, legem tulit, ut tribunis plebis liceret postea alios 
magistratus capere, quod lege Syllae üs erat ademptum. 
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es als Hinderniss einer glänzenderen Laufbahn im Staatsdien- 
ste wenig mehr gesucht wurde. 


Nach Sulla’s Tode wurden von den Tribunen wiederholte 
Versuchezu Wiedererlangung der früheren Rechte gemacht ?3®). 
Auch erfolgte wirklich 679 eine Lex Aurelia, welche ihnen 
einige Zugeständnisse machte ®*), bis Pompeius in seinem er- 
sten Consulate (684) die völlige tribunicia potestas in der frü- 
heren Weise wiederherstellte +). — Das Volkstribunat hat 
lange über die Republik hinaus bestanden und ist daher unter 
den übrigen Scheinmagistraten der Kaiserzeit noch einmal zu 
erwähnen. 


Die Aedilität. 
Aediles plebis und aediles curules. 


Gleichzeitig mit dem Volkstribunate entstand nach der 
einstimmigen Ueberlieferung der Schriftsteller das Institut der 
plebejischen Aedilität. Wenn auch nicht auf dem Sacer mons 
selbst, jedenfalls doch gleich nach dem zwischen den Ständen 
geschlossenen Vergleiche wurden zwei aediles plebis er- 
wählt, die in naher Beziehung zu den Tribunen gestanden ha- 


738) Pseud. Ascon. z.Cic. div. ioCaec. 3. p. 103. Primus 
Sieinius tribunus plebis, nec multo post Quintius, et postremo Pali- 
canus perfeceraut, ut tribuniciam potestatem populo darent consules 
Cn. Pompeius Magnus et M. Licinius Crassus. (Ueber Palicanus s. 
Rubino p. 116 f. Drumanın. IV. S. 386.) S. bes. die Rede des Li- 
einius Macer b. Salust. fr.1. IH. p. 232 #. Vgl. Cie. Act. l. ia 
Verr. 15. divin. inCaee. 3. Verr. V, 68. 


39) Cie. p. Corn. p. 451. inimieissimi C. Cottae fuerunt, guod 
is consul paullum tribunis.plebis non potestatis sed dignitatis attu- 
lit. Salust. 1.1. nisi forte C. Cotla ex factione media consul aliter 
quam metu iura quaedam tribunis plebis restituit. Darunter ist zu- 
nächst die Bestimmung über die Bewerbung um hühere Aemter zu ver- 
stehen (Anm. 737.) und das jus coneionum, wie aus Cic. p. Cluent. 
40. (Anm. 731.) sich ergiebt. Ein Beispiel von Intercession aus Jer- 
selben Zeit (680) findet sich ebend. c. 27. ipse (Quintius) e publico 
iudieio ad privatum Staleni iudieium profeetus est, et illud pro 
poteslate dimitti dussit. 


40) Liv. Epit. XCVII. Vellei. II, 30. Cie. de leg. III, 9. 
Plutarch. Pomp. 22. vgl. Anm. 738. 
19* 
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ben müssen, obgleich über ihre eigentliche Bestimmung nicht 
zu völliger Rlarheit zu gelangen ist. Die Schriftsteller, welche 
ihre Einsetzung berichten, bezeichnen sie zunächst als den 
Tribunen untergeordnete Gehülfen, welche im Tempel der Ce- 
res, als dem Mittelpunkte ihrer Amitsthätigkeit, Beschlüsse 
des Volks und Senats urkundlich aufbewahrt, aber auch als 
Richter in den von den Tribunen ihnen überwiesenen Fällen 
gedient hälten: zugleich wird ihnen auch wohl schon eine ge- 
wisse Aufsicht über die Religionsübung, über die öffentlichen 
Gebäude und Oertlichkeiten, und über den Verkauf des Markts 
zugesprochen ’*!). Der Name selbst ist zweifelhaften Ur- 
sprungs: die im Alterthume gangbarste Erklärung leitet ihn 
von der Aufsicht über die Gebäude, aedes sacrae et privatae, 
ab *?), und daneben kann wenigstens eine zweite Herleitung 


741) Am einfachsten und, wie ich glaube, am glaubwürdigsten giebt 
Zonaras den ursprünglichen Wirkungskreis der Aedilen an. Näüch- 
dem er von der Einsetzung der Tribunen gesprochen, fährt er VII, 
15. p. 58. fort: ols xal dyopavouovs dvo mooseilovro, olov unnoE&- 
tas oploıv Zooufvovs TEOS yodnuuara. nüvra yapra Ts Tapa 
zo niydsı zul ra maga ra Önuy xal ın Bovin yoapdusva Aaußavov- 
tes, Wor& umölv opüs rüv moarroulvuw Jaydavsın, Epuhaooorv. TO uEv 
odv doyalov ini rovrw Heoövro xalemirw dıxaksıy' vors- 
oov ÖE al all arra xal cyv ray vwiuw dyogav Energannoav, Ode ai 
ayopavouoı rois EAlmvilovow wvouacdncer. In der Hauptsache stimmt 
mit ihm, nur ohne die spätere Erweiterung der Befugnisse auszuschei- 
den, überein Dionys. VI, 90. &dendn0av Frı rs Bovins Enırokwar 
opioıw üvdgas &x rwv Önuornuv dv nal Euaorov Eruavröv amodsıxvö- 
var, TOUE ÜMNEETMOOVTag rols Önuaeyovıs, vow»r av dlwr- 
raı, nal dixag, üäs av Enırpöywvras ExEivor, xgLvodvras, 
isgWv te xal Ömuooluw Tonwv nal tjs ara ı7y ayopav sbsrnplag Emius- 
Amsou£vovg. und gleich darauf: arodsızwuovow avögas, obs ummoEL- 
tags ra» Önuapywv xal ouvagyovras xal dınaaras Exdlovr. cap. 
95. 0, Tav Önudoguw ünmnokrası — oi nv vov üyogavoummv Eyovres 
EEovoiav. vgl. VII, 35. Vgl. Paul. Diac. p. 231. Plebeii aediles 
dissidente plebe a patribus sunt ereati. Livius gedeukt der Einfüh- 
rung der tribuni plebis nach der Secession nicht: er erwähnt sie erst 
bei Gelegenheit der Pest im J. 291 als eine bekanute Sache in nicht 
unwichtiger Weise, s. $. 297. 


42) Varro L. L. V, 14. p. 86. Aedilis qui aedes sacras et pri- 
vatas proeuraret, Paul. Diac. p. 13. Aedilis initio dietus est ma- 
gistratus [plebeius], qui aedium non tantum sacrarum, sed etiam 
privatarum curam gerebat. Postea hoc nomen etiam ad magistratus 
[eurules] translatum est. Der erste Satz hat keinen rechten, der 
zweite gar keinen Sinn, wenn man nicht die Gegensätze plebeius und 
curulis ausgelassen denkt. Dionys. VI, 90. vo» ulvroı xara rıv 
nıyWgıov yAarrav ap kvös ww ngorrovom Eoyav, isgWv ronwv 
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von adire ?43) gar nicht, in Betracht kommen. Aber auch der 
ersteren stelıt das Bedenken entgegen, dass die Benennung 
nur von einem einzelnen Zweige ihrer amtlichen Wirksamkeit 
entlehnt sein würde, von dem sich nicht einmal behaupten 
lässt, dass er der ältesten Zeit angehöre, und der wenigstens 
nicht der vor allen wichtigste war. Möglich ist es daher, dass 
eine neuere Erklärung den Vorzug verdient, wonach die Ver- 
anlassung zu dem Namen darin gesucht wird, dass das Amts- 
local dieser Magistrate die aedes Cereris war **), so dass sie 
schlechthin als die Männer vom Tempel bezeichnet worden 
wären. 

Erwägt man nun, was aus den nicht sehr zahlreichen 
Nachrichten über die Geltung und die Geschäfte der Aedilen 
bis zum Entstehen der gleichnamigen curulischen Magistratur 
bekannt wird, so ist zuvörderst nicht zu verkennen, dass sie 
allerdings theilweise in einem untergeordneten Verhältnisse zu 
den T'ribunen standen, woraus sich der Ausdruck der griechischen 
Schriftsteller, dnygeseı car dyuceywv, erklärt, der übri- 
gens selbst auf die spätere Aedilität fortwährend Anwendung 
leidet, wenn man die Unterordnung nicht auf die Tribunen 


ZnıusiÄntralxakoövrer. Er nimmt also an, der Name aedilis sei 
erst später aufgekommen; vorher hatte er gesagt: our önnglras rar 
Önnagywv — xal Ömaoras Exalovv. Theophil. Inst. I, 2. od d2 
aediles wroudodnoer dd Evrsüßer, Emeiön ggovris adrois 77 7 Tuv vauv 
göxooule. Dieselbe Etymologie befolgt bei übrigens unsinniger Ver- 

mengung Ioann. Lyd. de mag. |], 35. 


743) Paul. Diac. 1. I. Dietus est autem aedilis, quod faeilis 
ad eum plebi aditus esse. Theophil. I.1. 7 zo narrwv dlyddora- 
zov — ano rs mooocksvoews adilis wroudodn #. r. A., was hächst ab- 
surd ist. 

44) Schubert, de Romanorum aedilibus. p. 152. Niebuhr. 
I. S. 650. Creuzer, Abriss. 5.200 . Ders. Symbolik. IV. S. 381 
(3 Ausg.). Wenn es aber hier heisst: „Beamte der Ceres siud auch 
ursprünglich die Aedilen der Römer, Pfleger des Cerestempels‘ u. s. w. 
„kurz alle auf den Ackerbau gegründeten Institutionen beruhten auf 
dem religiösen Begriffe von der Erd-, Volks- und Gesetzesmutter Ce- 
res, woraus sich alle so disparat scheinenden Geschäfte der römischen 
Aedilen erklären lassen.‘“, so muss dem entschieden widersprochen 
werden. Der Cultus der Ceres steht allerdings in nächster Beziehung 
zur ackerbauenden Plebs ; aber nur eben weil der Tempel ein plebe- 
jischer ist, wird er den Aedilen angewiesen. Sämmtlichen Funktionen 
derselben liegt aber kein religiöser, sondern ein und derselbe rein 
politische Begrilf zu Grunde. 
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beschränkt. Für Dionysius Angabe, .dass die Aedilen von den 
Tribunen in einzelnen ihnen zugewiesenen Fällen zu Richtern 
bestellt worden seien, findet sich kein Beleg, obwohl ihr rich- 
terliches Amt auch anderwärts anerkannt wird; vielmehr tritt 
im J. 299 ein Aedil, wie es scheint, ganz selbständig neben 
einem Tribun als Ankläger auf ”+5). Dagegen ist es vollkom- 
men durch Nachrichten aus früher, wie aus späterer Zeit be- 
glaubigt, dass die Tribunen sich der Aedilen bei Verhaftungen 
und Execution erkannter Todesstrafe, namentlich beim Herab- 
stürzen vom tarpejischen Felsen bedienten #). Nur aus sol- 
cher naher Beziehung zu den Tribunen und einem engen Zu- 
mmenhange der beiden angewiesenen Geschäftskreise erklärt 
auch, dass die Aedilen ebenfalls als saerosancti ange- 
en. Für die ältere Zeit muss das als unzweifelhaft 
, und die nach der zweiten Secession erneuerte Lex sa- 
crata schliesst sie ausdrücklich ein #7); für die Folge aber er- 
‚heben sich dagegen bedeutende Widersprüche. Zwar kann 
a Cato’s dafür anführen, nach Fest. p. 318, 











745) Liv. III, 31. /taque ergo, ut magistratu abiere — dies dieta 
est Romilio ab C. Claudio Cirerone, tribuno plebis; Veturio ab L. 
Alieno, aedile plebis. 


46) Dionys. VII, 26. &s dE avvsido» aurov (Coriol.) 0 druapyos, 
‚mooserefev tois ayopavöuoıs Emihaßloduı Tod O0)uarog zul &ı un Exam 
Bovkeraı anohovdeiv, Big äysır, — ol ulv On ngoszeoav ds Enulmwouevos 
Tod avögos. cap. 35. xal radre Eine (Sicinius) Emtrafev äysır auröv 
Em Tov vmegxslusvov 175 dyopäs Aöpov. — 0L ulv 00V dyogavouoı TEOS- 
neoav os Enılmyousvor Tov ouiuaros x. z.A. Es ist wohl zu beachten, 
dass derselbe Schriftsteller VIII, 78. die Vollziehung derselben Strafe 
an Cassius, der nicht auf tribunicische Anklage verurtheilt war, nicht 
durch die Aedilen, sondern die Quaestoren geschehen lässt. Vgl. noch 
X, 34. rolunoarrss &ı5 Umarow ouuara mapavousiv, To utv noWrow 
Ömmetras TE nal äyopavouoıs Emirarrovrss dysıy Eis TO ÖEOuLwWrigLoV 
Goyovras x. t. 4. und Plutarch. Coriol. 17. (od Önucpyoı) auror 
era row ayopavoumv 7xov akovres Pia Tov üvdga, xal Tov oWmuarog 
£nsAaßovro. cap. 18. (Sieinnius) moorerafe rors dayopavouoıs avayayov- 
Tas aurov Em TV ünpav EuFog won xara TiS Vmoxsiuevns PAgayyos. 
Arroufvav dE tar ayogaröuv Tov auuarog x. r. 4, Alle diese Er- 
wähnungen gehören der ältesten Zeit an; dass aber das Verhältniss 
fortwährend dasselbe blieb, bezeugt die schon Anm. 727. angeführte, 
die beabsichtigte Verhaftung des älteren Africanus betreffende Stelle, 
Liv. XXIX, 20., wo den Tribunen ein aedilis plebis beigegeben wird, 
quem prendere iuberent (Scipionem). Vgl. Liv. III, 57. Anm. 751. 


47) Liv. III, 55. Anm. 676. Vgl. Dionys. VII, 35. Anm. 749. 


— 295 —— 


Sacrosanetum. — cuius generis sunt TR. PL. aedilesque 
eiusdem ordinis. quod adfirmat M. Cato in ea, quam scri- 
psit, Aediles plebis sacrosanctos esse.; aber wie soll man 
damit vereinigen, dass nach doppeltem Zeugnisse die Aedilen 
von höheren Magistraten verhaftet und selbst von Privaten ge- 
nöthigt. werden konnten, sich vor dem Tribunal des Praetors 
zu stellen +2)? Es scheint, als habe die Aedilität durch allmäh- 
lige Erweiterung ihres Geschäftskreises und namentlich durch 
die Einsetzung der curulischen Aedilen eine veränderte Gel- 


748) Liv. 1. 1. nachdem er die erneuerle lex sacrata angeführt 
hat: Hac lege iuris interpreies negant, quemquam sacrosanctum 
esse; sed eum, qui eorum cuiquam nocuerit, sacrum sanciri. Itaque 
aedilem prehendi ducique a maioribus magistratibus: quod etsi non 
iure fiat (noceri enim ei, cui hac lege non liceat), tamen argumento 
esse, non haberi pro sacrosancto aedilem. Tribunos vetere iureiu- 
rando plebis, quum primum eam potestatem creavit, sacrosanctos 
esse. Es leugneten also die Juristen der späteren Republik , dass die 
nach der zweiten Secession gegebene Lex die sacrosancta potestas 
constituire,, und behaupteten, dass nicht durch sie, sondern die auf 
dem Sacer mons beschworene Lex sacrata die Tribunen sacrosancti 
seien. Als Beweis führten sie an, dass jenes Gesetz auch von den 
Aedilen spreche, die gleichwohl von höheren Magistraten verhaftet 
werden könnten : sei diess auch wider das Gesetz, so gehe doch daraus 
hervor, dass sie nicht sacrosanecti seien. Es ist das jedenfalls irrig 
und die Auslegung hat nur den Zweck, zu erklären, wie es komme, 
dass trotz jenes Gesetzes die Aedilen nicht sacrosancti seien. Dass 
aber dieses als Erneuerung der früheren Lex sacrata angesehen wer- 
den muss, beweiset am deutlichsten, dass es die Tribunen selbst mit 
einschloss. Hätten sie obnebin nach der ersten Lex sacrata als sacro- 
sancti gegolten, so wäre es Ihürig gewesen, noch einmal festzusetzen, 
Ut.qui tribunis plebis nocuisset, eius eaput Jovi sacrum esset: fa- 
milia ad aedem Cereris Liberi Liberaeque venum iret. Aber das 
Tribnnat war durch die Decemviralregierung aufgehoben worden und 
wurde mit Gewalt wieder erzwungen, von neuem eingesetzt: daher 
schien auch eine Erneuerung der Lex sacrata nöthig, und nicht anders 
stellt es Livius dar: Et quum plebem hine provocatione hine tribu- 
nicio auzxilio satis firmassent, ipsis quoque tribunis, ut sacrosancti 
viderentur (cuius rei prope iam memoria aboleverat) relatis quibus- 
dam ex magno intervallo caerimoniis renovarunt; et quum religiöne 
inviolatos eos, tum lege etiam fecerunt etc. Eines aber geht aus 
jener Auslegung der Juristen mit Gewissheit hervor: dass in ihrer Zeit 
die Aedilen nicht mehr als sacrosaneti galten. Zu obiger Nachricht, 
aedilem prehendi dueique a maioribus magistratibus kömmt nun noch 
das Zeugniss Varro’s b. Gell. XIII, 13. Qui potestatem neque vo- 
cationis populi viritim habent, neque prensionis, eos magistratus 
a privato in ius quoque vorari est potestas. M. Laevinus, aedilis 
curulis, a privato in dus est deductus. Wenn das Beispiel, das er 
anführt, auch einen aedilis curulis betrifft, so spricht er doch, wie 
der Zusammenhang lehrt, von den Aedilen ganz allgemein. 
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tung erhalten. Dass die Letzteren nicht sacrosancti waren, ist 
gewiss; je mehr sich aber beide Magistrate hinsichtlich ihrer 
Befugnisse und Obliegenheiten gleichstellten, so dass im Grunde 
der curulischen Würde nur der maior honor als Vorrecht blieb, 
um so unnatürlicher wäre es gewesen, wenn die gleichartigen 
plebejischen Magistrate den grossen Vorzug der Eigenschaft 
als saerosancti fernerhin gehabt hätten. Es wird sich weiter- 
hin zeigen, dass sämmtliche Aedilen, curulische und plebejische 
dieselben Geschäfte in verschiedenen Bezirken übernahmen, 
selbst darum looseten: wie wäre es denkbar, dass bei völlig 
gleichartiger Verwaltung der Aedil in einem Bezirke als sacro- 
sanctus gegolten haben sollte, in dem anderen nicht. Endlich 
liegt in Cato’s Vertheidigung des Satzes, aediles plebis sacro- 
sanctos esse, selbst der Beweis, dass er streilig war oder viel- 
mehr damals nicht anerkannt wurde; und vielleicht darf man 
Cato’s Rede so beurtheilen, dass der der alten Zustände kun- 
dige und streng am mos maiorum haltende Mann ein von selbst 
ausser Anwendung gekommenes, vergessenes Institut wieder 
geltend zu machen suchte. Höchstens würde man zugestehen 
können, dass den Aedilen in den Fällen, wo sie den Tribunen 
zur Unterstützung dienten, der Charakter als sacrosancti ge- 
blieben sei’*°), 

Wiewohl nun die Aedilen bis zum Jahre 388 nur aus der 
Plebs gewählt wurden und in gewisser Hinsicht den Tribunen 
untergeordnet waren, ist es doch sehr wahrscheinlich , dass 
nicht nur sie gleich anfänglich als wirkliche Magistrate ange- 
sehen wurden, sondern auch, dass ihre amtliche Thätigkeit 
sich nicht allein auf die Plebs, vielmehr auf die ganze Stadt 
und deren Bevölkerung erstreckte. Ihre Anerkennung als Ma- 
gistrate ist auf das Entschiedenste ausgesprochen in der Nach- 
rieht von der verheerenden Pest des J. 291. Der eine Consul 





749) So scheint Dionysius die Sache anzusehen, VII, 35. (gegen 
Coriolan) örı Havarov avrou naraynpileras TO dpysiov, T7S EIS TOUS Ayo- 
guvauovs UBpEWs Evexev, obs Th meoTEgg Toy nusgüv üysıy auröv neheu- 
oHEvras dp aiıwv runzwv annkAaoev' 00 yap Eripwv rıvav elvas 
töv ngommäaxıouöov töv Eis Tois Ümmptiras 0pyWvV yEvö-r 
hevov, ) uw xsehsvodvrwo. 


—_—: 197 ° — 


war gestorben, der andere schwer erkrankt und das Heer der 
Volsker stand nur 3000 passus von der Stadt. Die kriegs- 
pflichtige Mannschaft, sagt Livius II, 6. war grossentheils 
dahingestorben ; kaum dass der Wachdienst in der Stadt ver- 
sehen werden konnte: Munus vigiliarum senatores, qui per 
aetatem ac valetudinem poterant, per se ipsi obibant: cir- 
euitio ac cura aedilium plebei erat. Ad cos summa rerum 
ae maiestas consularis imperü venerat. Der Tribunen ge- 
schieht dabei keine Erwähnung ?5°), wahrscheinlich weil in je- 
ner Zeit irgend ein Antheil an eigentlichem Staatsdienste gar 
nicht im Begriffe des Tribunats lag. — Dass aber die Functio- 
nen der Acdilen sich nicht bloss auf plebejische Interessen, 
sondern auf das ganze städtische Wesen bezogen, dafür zeugt, 
dass seit 305 nicht nur die Plebiscite, sondern auch die Sena- 
Lusconsulta ihrer Verwahrung übergeben wurden (Th. 1. S.29.), 
und ihnen der Auftrag wurde, die Zwölflafelgesetze in Erz ge- 
graben aufzustellen 5’); noch deutlicher, dass im J. 326 sie 
angewiesen wurden, darüber zu wachen, dass nicht fremder 
Religionscultus sich einschleiche °°), und frühzeitig müssen 
sie auch schon die Aufsicht über den Verkauf des Markts, na- 
mentlich des Getreides gehabt haben 5°). Ich zweifele auch 


750) Dionys. IX, 67. sagt: zwv Ö’ && zou Aovlsvrixou ovvedgiov 
zo r£raprov ulgos ouvehoylodn dispdagulvov, Ev ois 70av oil Ts vmaroı 
Guporspos xal tüv Ömudpyuv ol mAsiovs. 


51) Liv. IN, 57. Priusquam urbem egrederentur (coss.), leges 
decemvirales, quibus tabulis duodecim est nomen, in aes incisas in 
publico proposuerunt. Suntqui iussu tribunorum aediles 
Sunetos eo ministerio scribant. 


52) Liv. IV, 30. Während der Pest im J. 326: animos quoque 
multiplex religio et pleraque externa invasit, novos rilus sacrifi- 
candi vaticinando inferentibus in domos, quibus quaestui sunt capti 
superstitione animi: donec publicus iam pudor ad primores civitatis 
pervenit, cernentes in omnibus vicis sacellisque peregrina atque in- 
solita piacula pacis deum exposcendae. Datum inde negotium aedi- 
libus, ut animadverterent, ne qui nisi Romani dü, neu quo alio 
more quam patrio colerentur. Man vergleiche damit die weiter unten 
anzuführenden Beispiele ganz gleichartiger Verordnungen, die an die 
Aedilen im Allgemeinen, curulische und plebejische ergehen. 


53) Plin. XVII, 3, 4. M’. Marcius. aedilis plebis primum fru- 


mentum populo in modios assibus donavit. Es wird darnnter nichts 
weiter zu verstehen sein, als dass er den wohlfeilen Preis bewirkte. 
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nicht daran, dass von der ältesten Zeit her sie bei der Feier 
der öffentlichen Spiele, nicht bloss der plebejischen, wesentlich 
betheiligt waren, und überhaupt stellt sich die Aedilitäl schon 
in ihren Anfängen und lange vor 388 als das dar, was sie spä- 
terhin entschieden war, ein polizeiliches Institut. 


Durch die Creation der aediles curules haben in dem 
bis dahin bestandenen V-erhältnisse bedeutende Veränderungen 
vorgehen müssen. Als im Jahre 388 der lange Kampf der 
Stände durch die Zulassung der Plebejer zum Consulate. been- 
digt-wurde und Ruhe und Einigkeit in den Staat zurückkehr- 
ten, beschloss der Senat als den Göttern gebührenden Dank 
für die Beilegung des langen verderblichen Haders, dass die 
ludi Romani (so sei hier angenommen) mit ungewöhnlichem 
Glanze gefeiert und zu den früheren drei Tagen ihrer Dauer 
ein vierter hinzugefügt werden solle. Allein die plebejischen 
Aedilen weigerten sich, ausgedehntere Verpflichtungen zu über- 
nehmen, und so bot sich von selbst die patrieische Jugend an: 
man solle aus ihrer Mitte (neben den plebejischen) Aedilen er- 
nennen; sie würden zur Ehre der Götter gern die Besorgung 
der Spiele übernehmen. Das Anerbieten wurde mit Dank an- 
genommen, und für das neue Jahr zwei patricische Aedilen 
erwählt, denen mit Rücksicht auf ihren Stand die Auszeich- 
nungen der curulischen Würde, die toga praelexta und die 
sella curulis, zugestanden wurden. So erzählt in den bestimm- 
testen Ausdrücken Livius 75*), und legt offenbar dem Anerbie- 
ten der Patricier die Absicht zuGrunde, für ihren Stand ausser 
der schon vorbehaltenen Praetur noch zwei neue curulische 


Im Jahre 316 vermittelte Minucius Augurinus dasselbe, wie Plinius 
gleich darauf selbst sagt; jener Aedil ist also noch früher anzu- 
selzen. 


754) ‘VI, 42. Die Stelle ist zu wichtig, um sie nicht mit seinen 
eigenen Worten beizusetzen: /ta ab diutina ira tandem in concor- 
diam redactis ordinibus, quum dignam eam rem senatus censeret 
esse, meritoque id, si quando unquam alias, deum immortalium 
causa libenter facturos fore, ut ludi mazximi fierent et dies unus ad 
triduum adiiceretur; recusantibus id munus aedilibus plebis, concla- 
matum a patriciis est iuvenibus, se id honoris deum immortalium 
causa libenter acturos, ut aediles fierent. 
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Würden zu gewinnen 755). Denn anfänglich hätten nur Patri- 
cier zu dieser Aedilität gelangen sollen; allein die Beschwer- 
den der Tribunen über den überwiegenden Vortheil der Patri- 
cier, welche drei neue curulische Würden für sich erlangt hät- 
ten, habe schon im nächsten Jahre zu dem Vergleiche geführt, 
dass Jahr um Jahr abwechselnd je zwei Patricier oder zwei 
Plebejer curulische Aedilen sein sollten. Späterhin sei kein 
Unterschied mehr gemacht worden 5%), Allein diese ganze 
Darstellung ist von Niebuhr (II. S. 39 f.) schlechthin ver- 
worfen und als ungeschickte Erfindung mit Spott und Verach- 
tung behandelt worden. Das Wesentliche seiner Ansicht ist: 
dass die ursprünglichen (wie vorausgesetzt wird) drei Tage der 
ludi Romani den drei Stämmen der Ramnes, Tities und Luceres 
entsprochen hätten; dass bei der Abschaffung des Königthums 
ein vierter für die Plebs hinzugekommen 57), dann wieder weg- 
gefallen und jeizt bleibend wieder eingeführt worden sei. 
‚Seine Einsetzung war Anerkenniniss, dass die Plebes einen 
wahren Theil der römischen Nation : ausmache ; den grossen 
Göttern, zu deren Ehren die Spiele gefeiert wurden, nicht 
ferner stehe als die alten Stämme; dann aber musste den ihri- 
gen auch umgehend der Vorsitz bei denselben zugestanden 
werden. So war die Theilung der curulischen Aedilität, noth- 
wendig in ihrer Einrichtung, keine Verbesserung, worauf bes- 
sere Besinnung geleitet hätte; wie auch nicht geleugnet wird, 
dass schon im zweiten Jahr Plebejer erwählt wurden.‘* Ferner 


755) So auch Pompon. de or. iur. $.26. Tune, ut aliquo plu- 
ris paires haberent, placuit duos ex numero patrum constituwi: ita 
Jacti sunt aediles curules. 


56) VII, 1. silenfium omnium rerum ac iustitio simile otium 
Suit: nisi quod non patientibus tacitum tribunis, quod pro consule 
uno plebeio tres patricios magistratus curulibus sellis praetextatos- 
que tanquam consules sedentes nobilitas sibi sumpsisset — verecun- 
dia inde imposita est senatui ex patribus iubendi aediles curules 
creari. Primo, ut alternis annis ex plebe fierent, convenerat: postea 
promiscuum Juit. 


57) S. 41. ‚‚wie bei der Abschaffung der Königswürde der Tribun 
ihrer Ritter mit denen der drei Stämme ein Collegium von vier Ver- 
tretern der höchsten Gewalt bildete.‘ So unbegründet wie die Plebi- 
tät des Brutus (S. 12. Anm. 18.), ist auch die auf solche Analogie 
gegründete Deutung des vierten Feiertags. 
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nimmt nun Niebuhr an, dass durch diese Theilung die Plebejer 
die Polizeiübung über den ersten Stand erhalten hätten, die 
sie früher nicht gehabt; den Hauptgewinn aber und die wich- 
tigste Bestimmung der aediles curules selzt er darein, dass sie 
(nach seiner Meinung) als ‚‚Blutrichter‘‘ an die Stelle der frü- 
heren ‚‚Rügeherren‘‘ (quaestores parricidii) getreten und in 
diesem Wirkungskreise bis zur Einsetzung der ‚,‚Fraisrichter‘‘ 
(triumviri capitales) also bis 465 geblieben seien. — Es fällt 
trotz aller hohen Achtung vor Niebuhr schwer, über ein sol- 
ches Gewebe von Hypothesen, wo immer eine Petitio principüi 
der anderen zur Grundlage dient, nicht verdriesslich zu wer- 
den; zumal wenn die Gründe, welche gegen Livius Darstel- 
lung angeführt werden, sich als haltlos erweisen. Sie be- 
schränken sich (denn der Spott über den plebejischen Geiz und 
die ritterliche Grossmuth der jungen Patricier kann füglich un- 
beachtet bleiben) nur darauf, dass die plebejischen Aedilen mit 
den römischen Spielen nichts zu schaffen gehabt, und dass auch 
übrigens dem ihnen Vorstehenden kein Aufwand zugemuthet 
worden sei, indem der Staat dazu bis zum ersten punischen 
Kriege jedesmal fünfhundert Pfund Silber angewiesen habe. 
Es soll hier unerörtert bleiben, ob durch den von Livius ge- 
brauchten zweideutigen Ausdruck ut Zudi mawimi fierent, noth- 
wendig die ludi Romani bezeichnet sein müssen: es soll ange- 
nommen werden, dass man sie zu verstehen habe; aber vor 
Allem ist Niebuhr zu entgegnen, dass durch seine Hypothese 
zwar (wenn alle Prämissen zugegeben werden) die Theil- 
nahme der Plebejer an der curulischen Aedilität erklärt wer- 
den könnte, in keiner Weise aber daraus hervorgeht, weshalb 
die Einsetzung dieser neuen Magistratur für nöthig erachtet 
wurde. Denn wenn nach ihm die aediles plebis mit den ludis 
Romanis nichts zu thun hatten; vielmehr (nach S. 48.) die 
Leitung derselben zu den Ehrenrechten der Consuln ge- 
hörte 752), warum wurde es diesen seit 388 entzogen, und 


758) Auch Ritschl, Die Plautin. Didask. (Rhein. Mus. f. Phil. 
1841.). Parerga Plaut. I. p. 289. theilt sie für die alte Zeit den 
Consuln zu. „Ein Zeugniss dafür giebt es nicht. Wer sollte sie 
aber sonst halten?“ 
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warum bedurfte es einer neuen Aedilität um die Theilnabme 
der Plebejer zu vermitteln, da ja von den Consuln selbst fortan 
der Eine Plebejer sein musste? Alles wird aber klar, wenn 
man, wie nothwendig scheint, annimmt, dass allerdings die 
Anordnung der Spiele längst schon zu den Geschäften der ae- 
diles plebis gehörte ”5%). Man hat wohl zu unterscheiden den 
Vorsitz dessen, unter dessen Autorität die Spiele gegeben wur- 
den und die specielle Anordnung derselben, die sehr natürlich 
in den polizeilichen Wirkungskreis der Aedilen fiel. Der Ge- 
danke, dass die ludi Romani bis dahin noch bloss patrieische 
Geltung, die Plebs an ihnen und dem Cultus, auf den sie sich 
bezogen, kein eigentliches Recht gehabt, und dass darum den 
plebejischen Aedilen ihre Anordnung nicht habe überlassen 
werden können, scheint mir ganz verwerflich und kann durch 
den Gegensatz besonderer plebejischer Spiele nicht gerechtfer- 
tigt werden : sie stehen nicht patricischen, sondern allgemei- 
nen Spielen entgegen, an denen das ganze Volk Theil hatte, 
und seit der Decemviralregierung wenigstens ist an eine so 
scharfe Trennung nicht mehr zu denken. Will man einwen- 
den, dass nirgends in früherer Zeit die Aedilen als Ordner der 
Festspiele genannt werden, so ist darauf zu antworten, dass 
es davon überhaupt gar keine Erwähnung giebt, dass eben so 
wenig Consuln als solche angeführt werden ; aber Livius selbst 
giebt in der obigen Darstellung für die von ihm genannten ludi 
maximi das unzweideutigste Zeugniss, und das muss man erst 
durch Verwerfung beseitigen, um sagen zu können, es gebe 
keinen Beweis dafür! — Hatten nun aber die Aedilen bis 388 


759) Niebuhr sagt S. 40. „Das ganz Ungeschickte in der Erfin- 
dung ist, dass die Festspiele, deren Aufwand vermehrt ward, die rö- 
mischen oder grossen waren, mit denen die plebejischen Aedilen nichts 
zu schaffen hatten, indem sie für den Populus gegeben wurden, wie 
daraus erhellt, dass die Schauplätze nach den Curien angewiesen wa- 
ren.‘‘ Dabei wird sich auf Liv. I], 35. bezogen. Tum primum circo, 
qui nune mazimus dieitur, designatus locus est: loca divisa patri- 
bus equitibusque, ubi spertacula sibi quisque facerent. und Dionys. 
II, 68. zur dusAmv tous Tömovs Eis Tpuaxovra podrgas Exdorn podren 
noigav arkduse uiav. Aber was kann diese Anordnung aus der Zeit 
des Tarquinius Priscus, wo es noch keinen populus Romanus ausser 
den Curien gab, für eine Geltung haben, wo es sich um das zweite 
Jahrhundert der Republik handelt. 





—— 302 





die Besorgung der Spiele gehabt, so erklärt es sich leicht, wie 
sie durch Hinzufügung eines vierten Tags der Feier (nicht für 
den einzelnen Fall, sondern für immer) sich beschwert fühlen 
konnten. Der Staat gab (wenn wir immer voraussetzen, dass 
die ludı Romani gemeint sind) allerdings eine Summe dazu her; 
gegen den ersten punischen Krieg 500,000 Ass 76°). Ob diese 
Summe unveränderlich gewesen, lässt sich bezweifeln ; nimmt 
man es aber an, so muss man es auch ganz natürlich finden, 
dass den Aedileu, da unmöglich dieselbe Einfachheit durch alle 
Zeiten bestanden haben kann, ein Mehraufwand erwachsen 
konnte; und wenn für die Zukunft ohne Mehrbewilligung die 
Spiele um einen Tag verlängert werden sollten, so konnten sie 
sich allerdings durch diese Zumuthung beschwert fühlen; und 
ganz so stellt es eben Livius dar. Uebrigens muss ich darauf 
zurückkommen, dass die Thatsache, dass die Besorgung: der 
ludi Romani seit dem J. 388 den curulischen Aedilen überwie- 
sen wurde, sich nur erklärt, wenn man annimmt, dass sie auch 
vorher zu den Obliegenheiten der Aedilen gehört hatte. 


Was endlich die von Niebuhr behauptete Qualität der cu- 
rulischen Aedilen als ‚‚Blutrichter‘‘ anlangt, so finde ich auch 
sie ganz unbegründet. Alle Beispiele von Anklagen, welche von 
Aedilen vor das Volk gebracht wurden, ergeben sich ganz na- 
türlich, wie sich weiterhin zeigen wird, aus der das Wesen 
der Aedilität ausmachenden polizeilichen Gewalt, und der ein- 
zige Fall, wo die Anklage wegen strategischer Fehler erfolgte, 
ist willkührlich den Aedilen zugeschrieben, während die ein- 
zige darüber vorhandene Nachricht, wie es unstreitig richtig 
ist, Tribunen nennt 62). Ueberdiess sind es keinesweges nur 


760) Dionys. VII, 71. nach Fabius Pictor. &valododaı 6’ Eraks 
(senat.) xa9° &xaorov Evıavrov £is TE Tas Dvolas al Tois dylvas agyv- 
elov. nevraxocias uväs. nal ulygı vod Powixınod molduov Todro tdama- 
vum &is 7» Eogrmv. 

61) Schol. Bob. z. Cic. in Clod. et Cur. p. 337 Or. (P. 
Claud. Pulch.) Hie consul aput Drapanam (Drepanum) adversus au- 
spieia Poenis classe conflixit. — Ob id factum dies ei dieta perduel- 
lionis a Pullio et Fundanio tr. pl. Wie leicht es mit. den Argumen- 
ten genommen wird, wenn es gilt, einen begünstigten Satz zu erwei- 
sen, das möge Niebuhrs Behandlung dieser Stelle zeigen. Die Gründe, 
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eurulische Aedilen, welchen solches Anklagerecht zusteht; 
‘sondern es wird dasselbe auch von plebejischen, zum Theile 
auf den Grund derselben Vergehen, erwähnt 62). 

Es ist also kein haltbarer Grund vorhanden, weshalb man 
die von Livius gegebene Darstellung der Umstände, welche 
zur Einsetzung der curulischen Aedilität führten, bezweifeln 
dürfte; dagegen mag er in dem, was er über den schnell ein- 
getretenen Wechsel zwischen Patrieiern und Plebejern und 
die nachher promiscue geschehene Wahl sagt, ungenau genannt 
werden. Offenbar ist der Siun seiner Worte, dass gleich im 





weshalb er die Anklage den curulischen Aedilen vindieiren will, sind 
1) weil der Name Pullius selten vorkomme und es also wahrscheinlich 
sei, dass der Clivus Pullius vou der Multa des Claudius angelegt sei; 
das weise aber auf Aedilen hin. Darauf ist gar nichts zu antworten, 
als dass der Clivus Pullius (s. die Topogr. Th. 1. S. 527.) wahrschein- 
lich ‚viel älter war, als der erste punische Krieg. 2) ‚weil schwerlich 
ein Beispiel vorkommt, dass zwei Tribunen zusammen diem dicebant; 
von den Aedilen aber ist es gewöhnlich, dass sie gemeinschaftlich ban- 
delten.‘‘“ Und doch sagt Liv. II, 52. Q. Considius et T. Genucius, 
auctores agrariae legis T. Menenio diem diceunt. und nachher: Alius 
deinde reus Sp. Servilius — ab L. Caedicio et T. Statio tribunis 
die dieta. Der dritte Grund, dass der Scholiast nachher sage: Postea 
(bei dem Versuche der zweiten Anklage, nachdem die ersten Comitien 
gestört worden waren) tribuni pl. intercesserunt, worunter wohl das 
ganze Collegium zu verstehen sei, ist ohne alle Bedeutung. 4) ‚weil 
es heisst dies dieta perduellionis est.“ Und geschieht denn nicht 
dasselbe mit Co. Fulvius? Liv. XXVI, 3. Zum Sempronius (trib. pl.) 
perduellionis se iudieare Cn. Fulvio dixit, diemque comitiüs ab C. 
Calpurnio praetore urbis petit. Vgl. XLIII, 16. — Für einen zwei- 
ien Fall (S. 47.), wo die Anklage wegen Verletzung der Majestät der 
Obrigkeit geschehen sei, fehlt der Beleg; denn die Anm. bezieht sich 
auf die pecuarios. Wahrscheinlich ist Gell. IV, 14. gemeint, Aber 
in diesem Falle war der Ankläger selbst der Verletzte, d. h. er war 
mit Fug und Recht, wie auch die Tribunen entschieden, wegen unge- 
bührlichen Eindringens in das Haus einer meretrix durch einen Stein- 
wurf verwundet worden. Die Befugniss zu solcher Anklage aber gab ihm 
schon die Lex Aternia Tarpeia. 

762) Liv. XXV, 2. L. Fillius Tappula et M. Fundanius Fundu- 
lus, aediles plebei, aliquot maironas apud populum probri accusa- 
runt: quasdam ex is damnatas in exzsilium egerunt. Gell. X, 6. 
als die Schwester jenes P. Claudius Pulcher in einem ihr unbequemen 
Volksgedränge zoruig ausgerufen hatte: Utinam reviviscat frater 
aliamque classem in Sieiliam ducat etc. Da heisst es: Ob haec mu- 
lieris verba tam. improba ac tam incivilia C. Fundanius et Ti. Sem- 
pronius, aediles plebei, multam dixerunt ei aeris gravis viginti quin- 
que millia. Ueber die häufige damnatio pecuariorum und frumenta- 
rioram (durch plebejische wie eurulische Aedilen) s. u. — Gegen Nie- 
buhr erklärt sich auch weitläuftig Schubert, de Rom. aedil. p. 
187 #. Walter, Rechtsgesch. S. 159. Göttling, Staatsverf. S. 364: 
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folgenden Jahre die neue Würde Plebejern ertheilt worden 
sei, und ein Iuventius wird als der erste curulische Aedil de 
plebe genannt 763). Wenn er aber anzunehmen scheint, dass 
sehr bald kein Unterschied des Standes mehr gemacht worden 
sei, so hat Niebuhr richtig dagegen bemerkt, dass die zer- 
streuten Erwähnungen curulischer Aedilen uns weit hinaus 
immer zwei desselben Standes zeigen, und von der Zeit des 
älteren Africanus ist die Regel durch ein vollgültiges Zeugniss 
beglaubigt *). 


Wie nun seit dem Bestehen einer zwiefachen Aedilität 
sich das Verhältniss zwischen den plebejischen und den curuli- 
schen Magistraten gestaltet, und in welcher Weise die Ge- 
schäftsvertheilung Statt gefunden habe, das ist in manchen Be- 
ziehungen schwer oder nicht zu ermitteln 5); indessen führt 
eine unbefangene Auffassung und Vergleichung der beiden zu- 
geschriebenen Geschäfte zu der Ueberzeugung, dass sie unge- 
achtet der verschiedenen Geltung an Ehre und der Trennung 
in zwei Klassen, dennoch eine Behörde mit gemeinschaftlichem 
oder gleichartigem Wirkungskreise bildeten. — Was zunächst 
die Wahl anlangt, so erfahren wir darüber, mit Ausnahme 
der ersten Erwähnung, diesie gleich nach der Rückkehr der Plebs 
zur Stadt und, wiees scheint, durch die Plebs geschehen lässt 6°), 


763) Cic. p. Plane. 24. ne illum quidem Juventium tecum ex- 
postulavi, quem ille omni et virtute et humanitate ornatus adolescens 
primum de plebe aedilem curulem factum esse diwit. Wenn er hin- 
zusetzt: /n quo, Cassi, si ita tibi respondeam, nescisse id populum 
Romanum, neque fuisse, qui id nobis narraret,, praesertim mortuo 
Longino, non, ut opinor,, admirere, cum ego ipse non abhorrens a 
studio antiquitatis me hie id ex te primum audisse confitear., so 
kann das für keinen Beweis gegen die Richtigkeit gelten, da sich 
leicht erkennen lässt, wie weit Cicero’s studia antiquilatis gingen: 
weitere Bürgschaft giebt es aber für die Nachricht auch nicht. 

64) Polyb. X, 4. von der Bewerbung Seipio’s: &Hovs d’ övros 
dvo nargıxiovs xadioraodaı, röre ÖL xal nAsıovwv mogosmogsvoulrum, &x 
mollov utv oön Erohua ueranopevcchas tnv aurıv Apynw radelpia. Dass 
es in Polybius Zeit noch so gewesen, folgt daraus nothwendig nicht ; 
aber Anderes spricht dafür. S. Niebuhr. S. 49. Es bleibt eine genaue 
Prüfung der Listen bei Pighius und Schubert wünschenswerth. 

65) Niebuhr. Ill. S. 48. ‚‚Aber das Verhältniss beider Aedilitä- 
ten in der Folge gehört zu den unauflöslichsten Räthseln der römi- 
schen Alterthümer.‘* . 

66) So namentlich Dionys. VI, 90., wo vorhergeht: xaryjsoav &ıs 
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bis zur Lex Publilia gar nichts. Seit dieser wurden sie-in Tri- 
butcomitien gewählt 757), und eben so nachher die aediles curu- 
“les 6). Wenn eine Nachricht meldet, dass die Wahl aller 
vier Aedilen an einem Tage und so erfolgt sei, dass erst die 
eurulischen und nach ihnen die plebejischen ernannt worden 
seien 6%), so ist das mit anderen Angaben unvereinbar: in 
Cicero’s Zeit wenigstens ist es gewiss, dass die Wahl der 
aediles plebis der Wahl der curules einige Zeit vorherging ’°). 





rıv möhıry ua rois nofoßssew. Gell. XVII, 21, 11. Romae autem ferme 
istis temporibus tribunos et aediles {um primum per seditionem sibi 
plebes cereavit. vgl. Pompon. de or. iur, 21. 


767) Dionys. IX, 43. giebt es als eiven Zusatz zu der erneuer- 
ten Publilischen Rogation an: ro» Ev ro mE0odEV Eviaurg od durndlvra 
Eminvowänvas vöouov mahıy EisEpEgov, MEOSYEAWarTES aurp, nal To 
Tuv üyopavöuom apysiov Ev rais avrais yrpmpogeiodas Exnimaiaıs, 

68) Es folgt schon aus der aligemeinen Regel, dass die magistra- 
tus minores in Tributeomitien gewählt werden. Gell. XIII, 15. Die 
erste bestimmte Erwähnung bei Liv. IX, 46. Ceterum Flavium dixe- 
rat aedilem forensis factio Ap. Claudii censura vires nacta, qui se- 
natum primus libertinorum filiis lectis inquinaverat. Et posiquam 
eam lectionem nemo ratam habuit, nec in euria adeptus erat, quas 
petierat opes urbanas, humilibus per omnes tribus divisis forum et 
campum eorrupit; tantumque Flavii comitia indignitatis habuerunt, 
ut etc. Vgl. Gell. VI, 9% Anm. 773, So sagt auch ohne alle Unter- 
scheidung Dionys. IX, 49. am ixsivov Tod ypovov ra zur Önudpyuv 
za) &yoparöuuw apyarpfoıa ulygı Tov nad" Yuas yoovov Öiya oluwur re 
xal rs allms Orreiag anaons ai gvlerzai ynonpogovcw £uximolaı. 
Wenn es daher über Seipio’s Wahl bei Liv. XXV, 2. heisst: 7T'anto 
inde favore ad suffragium ferendum in tribus discursum est ele., so 
werden mit allem Rechte Tributeomitien verstanden, und eben so bei 
Varroder. r. Ill, 17., wiewohl der Ausdruck an sich so wenig als 
bei Cie. p. Planc. 20. 22. entschieden darauf hinweiset. Vgl. Gru- 
ehius, de comit. Graev. thes. 1.’ p. 639 f. Orelli, Exec. z. Cie. 
p. Plane. 2. Wunder, Proleg. z. Plane. p. 81 f. Die irrige Mei- 
nung, dass die Wahl in Centuriateomitien geschehen sei, gründete sich 
auf eine falsche, von Garatoni emendirte Lesart bei Cie. p. Planc, 
20. Schulze, Yon den Volksvers. der Römer. S. 317 f. nimmt gar 
an, sie habe bald durch die Tribus, bald durch die Centurien gesche- 
hen können. 

69) Plutarch. Mar. 5. Svo yag eis rafeıs dyoparomar, 7 udv 
dar zwv Öipewv tüv Ayavdonoder, Ep uw nadeLousvor yenuarilovosv, 
Fyovoa rovvoua chs dpyäs' mv Ö° vmodssorigav Önuorıxyv xalodoı, 
"Orav ÖE rodg Evrınorigovs Elmrraı,msplitör ätigwv nd- 
kıv tyv vypov Aaußavovoır. ‘Rs ovv ö Migios yavepös yv Asınd- 
uevog Ev Exelvn, Tayb ueraoras audır yreı riv Erigav, dofas dE Yoaods 
eva zal audadng, Ameruye' nal Ödvoiv Ev juloa wa megıneoov Ano- 
teb&sow, ö undeis Imadev ahlos, oVÖ} uexpöv Öyixaro Tod PEoTNWaToS. 
Vgl. Cie. p. Plane. 21. 

70) Bei Cic. ad fam. VIII, 4, schreibt Coelius, der sich um die 
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Auch was für ein Magistrat die Wahlhandlung geleitet habe, 
ergiebt sich nicht klar. Ueber die Comitien der aediles plebis 


eurulische Aedilität bewarb: Mea porro comitia quem eventum sint 
habitura, neseio. opinionem quidem, quod ad Hirrum attinet, inere- 
dibilem aedilium plebis comitiis nacta sunt. Die Comitien 
der aediles curules aber wurden nach denen der Consuln und Praeto- 
ren gehalten, wie sich schon aus der Nachricht, dass Scipio Aemilia- 
nus als candidatus aedilitatis zum Consul gewählt wurde (Aom. 29.) 
und auf das Bestimmteste aus Cic. Act. I. inVerr. 7—9. ergiebt. 
Dazu sagt Pseud. Ascon. p. 136. Post consularia enim et praeto- 
ria comitia aedililia sequebantur. und ausserdem ist es noch ersicht- 
lich aus Dio Cass. XXXIX, 32., wo es von den Wahlen des J. 699 
“ heisst: xal N uv row orgarnyüv xaraorasıs — £ipnvala Eytvero. regt 
dE Tovs dyopavöuovs tovg xovgovilovs opayal ovvißnonv. Auf sie folg- 
ten die quaestorischen. Dio Cass. XXXIX, 7. &d« d2 &pa rovs ayo- 
eavöuovs O6 TÜV Taımiv xaraornvaı. Dagegen ist es bekannt, dass 
die Wahlen der tribuni plebis denen der patricischen Magistrate vor- 
hergingen, und an sich ist es ganz consequent, dass es eben so mit 
den anderen plebejischen Magistraten, den Aedilen gehalten wurde. — 
Wunder in den Prolegom. z. Planciana p. 86. hat den Widerspruch, 
der sich aus der von Coelius gegebenen authentischen Nachricht mit 
Plutarch ergiebt, auf folgende Weise zu vermitteln gesucht. Er nimmt 
an, die Wahlen der aediles curules und plebeii hätten, wie Plutarch 
sagt, wirklich an einem Tage Statt gefunden, und zwar die der curu- 
les zuerst; uun hätte es aber geschehen können ‚‚ut, si forte aedilium 
eurulium creatio non rata erat aut alia de causa fieri non potuit, ta- 
men certo die aediles plebis fierent ideoque ‚contra volgarem consuetu- 
dinem ante aedilis curulis designarentur.‘‘ Das müsse in Coelius Falle 
geschehen sein: ,,M. Caelius autem diserte comitia sua dilata fuisse 
monet.‘‘ Es kann kaum einen unstatthafteren Erklärungsversuch ge- 
ben. Ausser der unerhörten Annahme, dass, wenn die Comitien in 
Bezug auf die curules gestört worden wären, sie nichtsdestoweniger 
hätten fortgesetzt werden können, um die Wahl der plebeii zu bewir- 
ken, spricht ja jener Brief selbst auf das Entschiedenste dagegen, dass 
schon Comitien zur Wahl curulischer Aedilen könnten Statt gefunden 
haben.. Denn noch waren ja die praetorischen nicht gehalten: Coelius 
schreibt: Praetoriis morae quidam inciderunt.; erst nach ihnen konn- 
ten ja aber die aedilicischen Statt finden; wenn wir nicht etwa gar 
glauben sollen, dass man sie wegen des Verzugs der praetorischen 
einstweilen vorweggenommen habe! Vielmehr muss man gestehen, dass 
der Widerspruch unausgleichbar ist, und da von Coelius authentischem 
Berichte sich nichts abhandeln lässt, auch eine seit Marius Bewerbung 
vorgegangene Veränderung keine Wahrscheinlichkeit hat, so muss man 
wohl annehmen, dass Plutarchs Darstellung, wie bestimmt sie auch 
lautet, auf einem Missverständaisse beruhe. — Auffallender noch ist 
Orelli’s Irrthum (z. Cic. p. Planc. 7. u. 22.). Indem er ebenfalls 
Plutarchs Nachricht unbezweifelt aunimmt, hält er es für möglich (was 
sich aus Plutarch selbst widerlegt), dass sämmtliche vier Aedilen nicht 
nur an einem Tage, sondern durch eine Abstimmung erwäblt worden 
seien. Die relative Stimmenmehrheit habe dann über den Rang der 
Gewählten entschieden: hätten die Competitoren gleiche Stimmenzahl 
gehabt, so sei gelooset und dadurch bestimmt worden, wer aedilis cu- 
rulis, wer plebeius sein solle: das habe man bei Cicero unter der 
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scheint keine Nachricht erhalten zu sein; die ersten curuli- 
schen creirte Camillus als Dictator 77%); in Cicero’s Zeit hat- 
ten die Consuln in ihren Comitien den Vorsitz 72); dagegen 
spricht eine auf das Jahr 442 sich beziehende Nachricht auf- 
fällig genug von einem Aedilen, der die Comitien gehalten 
habe ’8). Uebrigens galten hinsichtlich der Wahlfähigkeit zur 
plebejischen Aedilität dieselben Bestimmungen, wie über das 
- Tribunat (Anm. 648.), und Servilius war eben so wider das 


sortitio aedilieia zu verstehen, cap. 22. neque enim unguam matores 
nostri sortitionem constituissent aediliciam, nisi viderent aceidere 
posse, ut competitores pares suffragüs essent. Es hütte nicht der 
weitläuftigen Widerlegung bedurft, die Wunder dieser auf völligem 
Verkenner der Geltung beider Aedilitäten beruhenden Erklärung hat 
zu Theil werden lassen; sie wird durch die einzige, von Wunder ge- 
rade nicht gemachte, Bemerkung niedergeschlagen, dass um aedilis 
plebis werden zu können, ja doch jederzeit Plebität erforderlich 
war, bei dem von Orelli angenommenen Verfahren aber unvermeidlich 
auch Patriciern die plebejische Aedilität. hätte zufallen müssen. S. 
über die sortitio aedilieia den Abschn. von den Volksvers. — Nach 
ist zu bemerken, dass, wenn Cic. ad Q. fr. II, 2. von Comitien der 
Aedilen spricht, die a. d. XI. Kal. Febr. gehalten werden sollten, 
diese Zeit nicht etwa für die gewöhnliche gelten kann: sie sind nur 
so lange verzögert. 


771) Liv. VI, 42. uf duo viros aediles ex patribus dietator po- 
pulum rogaret. 


72) Cic. ad Att. IV,3. p. Planc. 20. Varro de r. r. III, 2. 
Dio Cass. XXXIX, 7. 32. 


73) Piso b. Gell. VI, 9. Cn., inquit, Flavius patre libertino 
natus seriptum faciebat: isque in eo tempore aedili curuli appare- 
bat, quo tempore aediles subrogantur, eumque pro tribu aedilem 
eurulem renuntiaverunt. At aedilis, qui comitia habebat, 
negat accipere etc. So unglaublich das Präsidium eines Aedilen 
ist, so befriedigt doch das von Gruchius vorgeschlagene At ille, qui 
com. hab. nicht recht. Es scheint mir ganz unrömisch, den Magistrat 
nicht zu nennen, sondern ihn durch ein allgemeines Pronomen zu be- 
zeichnen. — Wenn Wunder p. 88. gegen obige Angabe wiederholt, 
was schon von Anderen geltend gemacht worden ist, dass die Aedilen 
nicht das ius agendi cum populo gehabt hätten, so ist das wenigstens 
zu allgemein gesagt. Cicero selbst spricht Act. I. in Verr. 12. 
Hoc mihi sumo, hoc mihi deposco, quod agam in magistratu, quod 
agam ex eo loco, ex quo me populus Romanus ex Ra- 
lendis Januariis secum agere de republica ac de ho- 
minibus improbis voluit: hoc munus aedilitatis meae populo 
Romano amplissimum pulcherrimumque polliceor, Gell. W, 14. 
nach Atteius Capito: Tribuni decreverunt, aedilem ex eo loco iure 
deiectum, quo eum venire cum coronario non decuisset: propterea, 
ne cum populo aedilis ageret,intercesserunt, Es scheint 
das Anklagerecht der Aedilen ganz übersehen zu sein. 


20° 
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Gesetz aedilis als tribunus plebis gewesen. — An die Frage 
über die Wahl knüpft sich eine zweite: ob die aediles plebis 
und die curules an einem Tage oder zu verschiedenen Zeiten 
das Amt antraten ? Von den curulischen wissen wir bestimmt, 
dass, wie sie zuerst im J. 388 mit den Consuln und dem Prae- 
tor gewählt worden waren, sie auch fortwährend gleichzeitig 
mit diesen wechselten und also im siebenten Jahrhunderte Ra- 
lendis Ianuariis antraten ?”*). Was die plebejischen anlangt, 
so kann man es natürlich finden, dass in alter Zeit ihr Amts- 
antritt mit dem der tribuni plebis zusammenfiel; und wenn nun 
ihre Wahl auch noch späterhin, wie die der Tribunen vor den 
Comitien der curulischen Magistrate Statt fand, so könnte man 
daraus schliessen, dass sie fortwährend mit den Tribunen a. d. 
IV. Idus Decembr. angetreten seien. Es würde das aber irrig 
sein. Nicht nur geht aus den unten anzuführenden Bestiimmun- 
gen der Tabula Heracleensis, welche den curulischen und ple- 
bejischen Aedilen vorschreibt, gemeinschaftlich spätestens am 
fünften Tage ihrer Magistratur um die Vertheilung der Ge- 
schäfte zu loosen, bestimmt hervor, dass beide zu gleicher Zeit 
antralen, sondern es ergiebt sich auch dasselbe eben so gewiss 
aus Livius, der häufig angiebt, dass aediles plebis während ih- 
rer Amtsführung zu Praetoren designirt wurden 75). Es musste 


774) Cie. Act. I. in Verr. 12. ex Kalendis Ianuariis. 


75) Liv. XXVII, 10. 38. (praetores creati) qui tum. aediles ple- 
bis erant. XXIX, 38. Hi duo, quum aediles plebis essent, praetores 
creati sunt. XXX, 26. XXXI, 50. XXXII, 27. Wenn es in der vor- 
letzten Stelle heisst: Plebeil ludi ab aedilibus L. Terentio Massiliota 
et En. Baebio Tamphilo, gquem praetorem designaverant, 
ter toti instaurati., so darf man nicht etwa daraus schliessen, dass 
die Designation schon vor den ludis plebeiis, also vor dem Oktober 
Statt gefunden habe. Das Tempus bezieht sich nur auf die schon im 
vorhergehenden Capitel angegebene Wahl. Ueberhaupt ist daran nicht 
zu denken, dass die Magistratswahlen so früh gehalten worden seien, 
dass die a. d. V. Id. Dec. abgehenden plebejischen Magistrate des vo- 
rigen Jahrs noch hätten im Amte sein können, Sie geschehen gewöhn- 
lich exitu prope anni, und dass damit nicht das Kalenderjahr, son- 
dern das Consulatjahr gemeint ist, lehren, wenn es noch eines Bewei- 
ses dafür bedarf, Stellen wie XXXVIII, 42. Ezitu prope anni M. Va- 
lerius consul ex Liguribus ad magistratus subrogandos Romam ve- 
nit —. Comitia consulibus rogandis fuerunt a. d. All. Kalendas Mar- 
tias. und XXXIX, 6. Extremo anni, magistratibus iam creatis, a. 
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also ihre Aedilität pridie Idus Martias abgelaufen sein, wenn 
sie an den Idus (damals dem dies sollennis magistratibus in- 
eundis, S. 100.) mit den übrigen Magistraten antreten sollten. 


Die Stellung der Aedilen den übrigen Magistraten gegen- 
über war unverkennbar anfänglich, und nicht bloss so lange 
das Amt noch nur plebejisch war, eine ziemlich untergeord- 
nete 776), und es ist hauptsächlich die Leitung der öffentlichen 
Spiele, welche bei immer steigendem freiwilligem Aufwande 
die Acdilität zu einem sehr ansehnlichen Magistrate erhoben, 
ihr aber doch weit mehr Ehre und Glanz, als politische Gel- 
tung verliehen hat 7”). Von dem Range, den sie in der Reihe 
der Magistrate einnahm, ist schon früher ($. 18. Anm. 28.) 
die Rede gewesen, auch davon, dass ihre Verwaltung nicht 
nothwendiges Erforderniss war, um zur Praetur zu gelangen. 
Es konnte schon deshalb eine solche Vorschrift nicht bestehen, 
weil zur Zeit der Lex Villia — und früher giebt es keinen 
certus ordo magistratuum — der Praetoren jährlieh sechs, der 


d. III. Nonas Martias Cn. Manlius Yulso de Gallis triumphavit. So 
heisst es denn auch XXXI, 4. Et plebeii ludi ter toti instaurati ab 
aedilibus plebis, L. Apustio Fullone et Q. Minucio Rufo, qui ex ae- 
dilitate praetor creatus erat. Die Wahlen hatten aber ebeu auch 
exitu anni Statt gefunden, wie Livius vorber angegeben hat. 


776) Bei Dionys. VI, 90. vo» ulvroı — dp Evös wv mourrouow 
!eyav ieodv rörav £Zrıuelntali xalovvraı xal riv EEovoia Umngeriamv 
ärtgwv Eyovamv us moöregov. hat Reiske oöxfze eingeschaltet: ryr E£ov- 
alar oda&F ünmgerengv; nachdem schon Casaubonus ähnlich zu lesen 
vorgeschlagen halte. Es scheinen dafür freilich die folgenden Worte, 
Zmurirpantar Ö avrois nolla zur usyake u. 5. w. zu sprechen; indessen 
kann es nicht geleugnet werden, dass die Aedilen immer in einer 
grösseren Abhängigkeit von den oberen Magistraten blieben, gewisser- 
massen ihnen zur Disposition waren nnd zu verschiedenen Geschäften 
gebraucht wurden. S. Liv. XXXIX, 14. Consules aedilibus curulibus 
imperarunt, ut sacerdotes eius sacri omnes conquirerent, comprehen- 
sosque libero conelavi ad quaestionem. servarent; aediles plebis vi- 
dere, ne qua sacra in operto. fierent. Vgl. XXXIV, 44. und Anm. 746. 


77) Cie. Act. I. in Verr. 13. Erit tum consul Hortensius cum 
summo imperio et potestate: ego autem aedilis, hoc est, 
paullo amplius quam privatus. Anders spricht er freilich 
Verr. V, 14.; aber es ist doch nur die Ehre des Amts, die er hervor- 
‘hebt. Polyb. X,4. r7v &yopavouiar, iv oysdov Emipavsordmv apyıv 
eivas ovußalveı züv vEwv apa Powalors. Vgl. damit Cie. de leg. 
IH, 3. ollisque ad honoris amplioris gradum is primus adscensus 
esto. 
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Acdilen jederzeit nur vier waren, so dass zur Besetzung der 
Praetur nie aedilicii in hinreichender Zahl vorhanden sein 
konnten. Dagegen kommen Beispiele von Männern vor, wel- 
che beide Aedilitäten 778) oder die plebejische nach dem Tribu- 
nate 7°) verwaltet haben. 


Was nun aber das gegenseitige Verhältniss der curuli- 
schen und plebejischen Aedilen anlangl, so ist nicht zu ver- 
kennen, dass zwischen beiden immer eine gewisse Trennung 
bestanden hat, und es lässt sich die auffallende Erscheinung 
einer zwiefach getheilten Magistratur, deren eine Hälfte, bei 
im Wesentlichen gleichem Wirkungskreise, doch höhere Gel- 
tung hatte als die andere, nur historisch erklären. Wie beim 
Entstehen der curulischen Aedilität ihr die Insignien der höhe- 
ren Magistrate und die Feier der grössten römischen Spiele 
zugetheilt wurden, so ist es auch natürlich, dass bei allmähli- 
ger Erweiterung der ädilicischen Amtssphäre einzelne ehren- 
vollere Geschäfte vorzugsweise den curulischen Aedilen über- 
tragen wurden, ‚während sie andere ohne Unterschied mit den 
plebejischen theilten. So erhielten sie ausschliesslich die Lei- 
tung der Megalesia; so scheinen sie vorzugsweise die Aufsicht 
über Handel und Geldverkehr gehabt zu haben (s. u.), und 
selbst die Vertheilung auswärtiger Getreidesendungen (zu billi- 
gen Preisen, gewissermassen ein dem Volke gemachtes Ge- 
schenk) scheint regelmässig ihnen übertragen worden zu sein 
(s. Anm. 811.). So ist es auch ganz natürlich, dass sie allein 
Edicte erliessen, die nichtsdestoweniger für die plebejischen 
Aedilen eben so normirend waren, als für sie selbst 8%). Es 


778) Liv. XXII, 25. (C. Terentius Varro) duabus aedilitatibus, 
plebeia et curuli — perfunctus. 


79) Dionys.X, 43. Asinos ÖE (L. Alieous, Liv. II, 31.) zor 
Aropavousr, Önuapyos dE ro magekdövrı Frei yeyoveis. So auch C. 
Servilius. Liv. XXVIl, 21. Servilium negabant iure aut tribunum 
plebis fuisse, aut aedilem esse. 


80) Thibaut, Ueb. die Aedilen und das ädilitische Ediet. 
Civil. Abh. S.131 ff. Schubert, de Rom. aed. p. 183. 542. Erwäh- 
nnngen aedilicischer Edikte s. bei Cie. Phil. IX, 7. Liv. XXVII, 37. 
Gell. IV, 2. Macrob. Sat. II, 6. Dazu Dig. XXI, 1. — Es ist 
auch zu bemerken, dass noch spät, unter Nero, hinsichtlich der Straf- 
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ist mir auch wahrscheinlich, dass die Bewahrung der leges, 
plebiscita, senatusconsulta und foedera auf die aediles curules 
überging. Das Archiv der Aedilen war in Polybius Zeit nicht 
mehr im Cerestempel, sondern auf dem Capitole, wo er die 
Verträge mit Rarthago sah (Th. I. S. 30.); und er sagt 
schlechthin 2v *@ ra» «yopavöuwv tarısio. — Die acdiles 
plebis, wiewohl immer mit den curulischen in gemeinsamer 
Thätigkeit, mussten dabei nothwendig mehr und mehr in den 
Hintergrund treten, und daher kömmt es, dass häufig schlecht- 
hin aediles genannt werden, wo nothwendig curules verstan- 
den werden müssen. 


Will man nun den gemeinschaftlichen Wirkungskreis der 
Aedilen, seit sie doppelt bestanden, generell angeben, so kann 
man ihn damit bezeichnen, dass sie das ausgedehnteste polizei- 
liche Aufsichtsrecht hatten, worunter ebensowohl begriffen ist, 
was gewöhnlich Sicherheits- als was Wohlfahrts- Polizei ge- 
nannt wird. Wenn manche Funktionen mit diesem Aufsichts- 
rechte weniger genau zusammenzuhängen scheinen, so lässt 
sich doch behaupten, dass sie ursprünglich daraus hervorgegan- 
gen sind, und keine ist so heterogener Natur, dass sie nicht 
darauf zurückgeführt werden könnte; nur muss man nicht ver- 
gessen, was schon bei der Censur sich gezeigt hat, dass der 
Geschäftskreis der römischen Magistrate nie so ängstlich genau 
begrenzt war, wie es bei uns der Fall ist. Für die Erörterung 
der einzelnen Geschäfiszweige scheint es nicht unzweckmässig, 
die Eintheilung Cicero’s zu@Grunde zu legen, der sie sämmt- 
lich unter drei Gesichtspunkte bringt, de leg. III, 3.- Sunto- 
que aediles euratores urbis, annonae ludorumque sollemnium. 
Freilich müssen diese mit kurzen Worten angedeuteten Ge- 
schäftskreise im weitesten Umfange genommen werden, so dass 
man unter der cura urbis versteht nicht nur die Beaufsichti- 
gung der städtischen Baulichkeiten und Anlagen, sondern auch 


gewalt ein Unterschied zwischenscürulischen und plebejischen Aedilen 
gemacht wurde. Tacit. Ann. XIII, 28. Cohibita artius et aedilium 
potestas statutumque, quantum curules, quantum plebei pignoris 
caperent vel poenae irrogarent. 
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die Erhaltung von Ordnung und Ruhe, die Aufsicht über Sitt- 
lichkeit und Beobachtung der Gesetze, wie der vaterländischen 
Religionsübung; unter arnona nicht nur allen Verkauf der 
Lebensbedürfnisse, die der Markt darbietet, sondern jeglichen 
Handel und Geldverkehr. — Vielfältig treffen die Aedilen in 
ihrer Amtsthätigkeit mit den Censoren zusammen, und wenn 
man namentlich die Aufsicht über Gebäude, Plätze und Stras- 
sen, Wasserleitungen u. s. w., dann die Beaufsichtigung der 
Sittlichkeit und Beobachtung der Gesetze ins Auge fasst, so 
wird es oft schwer, den Unterschied zwischen den censorischen 
und aedilieischen Funktionen anzugeben. Es erklärt sich das 
indessen zunächst daraus, dass die Censoren nicht, wie andere 
Magistrate, ununterbrochen von Jahr zu Jahr im Amte waren; 
dass, wenn auch deren für jedes Lustrum gewählt wurden, 
ihre Magistratur doch nur 18 Monate dauerte und zwischen ihr 
und der nächsten Censur 3%/,; Jahre lagen. In dieser Zeit tra- 
ten in mannigfaltiger Beziehung die Aedilen für sie ein, wie 
auch einige Schriftsteller ausdrücklich angeben 7). Sodann 
aber war die Aufsicht der Aedilen von der verwaltenden der 
Censoren sehr verschieden. Sie wirken eigentlich (abgesehen 
von den ihnen eigenthümlichen Obliegenheiten) nur im Geiste 
der Censoren fort; haben darüber zu wachen, dass, was von 
diesen angeordnet und begonnen ist, in demselben Geiste ge- 
handhabt und ausgeführt werde. 


In welcher Weise nun die mannigfaltigen Geschäfte der 
Aedilen unter sie vertheilt wurden, das lässt sich grossentheils 
nur vermuthungsweise angeben. Im Ganzen wird man anzu- 
nehmen haben, dass gewisse Geschäfte von Allen gleichmässig 
in bestimmten Bezirken der Stadt übernommen wurden, wäh- 
rend andere vorzugsweise der einen Klasse überwiesen waren. 
Das Erstere möchte man von dem Wirkungskreise gelten las- 
sen, der oben als cura urbis bezeichnet wurde. Die wichtigste 





781) Frontin. de aquaed. 95. Anm. 588. Ps. Ascon. z. Cie. 
Verr. 1, 50. p. 194. „‚Quibus de sartis tectis.‘“ Harum rerum eura 
propria censoribus datur, id est, sartorum. teeiorum. Verum haee 
cum caeteris + inite aut aedilium cura est annua. 
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Belehrung giebt darüber die Tabula Heracleensis, wo in 
dem von der Strassenbeaufsichtigung handelnden Theile die 
aediles curules und plebeii angewiesen werden, in den fünf 
nächsten Tagen nach ihrer Designation oder ihrem Amtsantritte 
sich darüber zu vereinigen oder zu loosen, in welchem Bezirke 
der Stadt jeder diese Aufsicht zu übernehmen habe #2). Diese 
Strassenbeaufsichtigung, um zunächst dabei stehen zu bleiben, 
hatten die Aedilen von alter Zeit her. Sie hatten dafür zu 
sorgen, dass die Strassen rein ®°) und in gehörigem Stande 
erhalten, wenn es nöthig war, theils von den Besitzern der 


782) Mazochi, Comm. in aen. tab. Heracl. p. 324, 24. Mure- 
zoll, Fragm. leg. Rom. in aversa tab. Heracl. parte. Dirksen, 
Civil. Abhandl. Tl. S. 202. mit der vortrefllichen Erläuterung, $. 223 f. 
Haubold (Spangenb.) Monum. leg. p. 120. Goettling, Funfsehn 
Röm. Urkunden auf Erz und Stein. t. I, 24. Die hieher gehörigen 
Worte des Gesetzes sind (nach Göttling): AED. CVR. AED, PL. Qvei. NVNG 
SYNT, QVEIQVOMQVE. POST. H. L. FACTEI. GREATEI. ERVNT. EVMVE. MAG 
INIERINT, IEI. INDIEBVS. V. PROXVMEIS || QVIBVS. EO. MAG. DESIGNATBI. ERVNT 
EVMVE. MAG. INIERINT. INTERSE. PARANTO. AVT, SORTIVNTO. QVA. INPARTEI 
VRBIS. QVISQVE || EORYM. VIAS. PVBLICAS. IN, VRBEM. ROMA. PROPIVSVE, V. R 
pP. [cı9] REFICIVNDAS. STERNENDAS. CVRET. EIVSQVE. REI. PROCYRATIONEN |] 
HABFAT. QVAE PARS, QVOIQVE. AED. ITA. H. L. OB. VENERIT. EIVS. AED. IN- 
EIS. LOCEIS. QVAE. INEA. PARTEI. ERVNT. VIARVM. REFICIEN||DARvM. PRo- 
CYRATIO. ESTO. VTEI. HB. L. OPORTEBIT. Damit sind die weiteren Bestim- 
mungen zu vergleichen, wo es wiederholt heisst: ıs. AED. QvoI. EA 
PARS. VRBIS. OB. VENERIT. und die spätere Einrichtung unter Augustus. 
Dio Cass. LV, 8. 


83) Vias verrere, worauf die Aedilen gewiss von früher Zeit 
her zu sehen hatten. Hieher gehört die Stelle bei Plaut. Stich. 
II, 2,23 #. 

DI. Munditias volo fleri. efferte hue scopas, simulque arundinem, 
Üt operam omnem aranearum perdam et texturam improbem. — 
Cape illas scopas. GE. Capiam. DI. Hoc egomet, tu hoc converre. 
GE. Fecero. 
DI. Eequis hue effert nasiternam cum: aqua? GE. Sine suf- 
fragio 
Populitamen aedilitatem hic quidem gerit. 
Sueton. Vesp. 5. cum aedilem eum C. Caesar succensens propter eu- 
ram verrendis viis non adhibitam luto iussisset oppleri. Tab. He- 
racl. v. 23. neve. Ro||Loco. A0 (AQ). CONSISTAT. QVOMINVS. COMMODE 
POPVLYS. BA. VIA: VTATVR. Ygl. v. 50 fl. Pa in. Dig. ÄLIII, 10. © 
dorvvousxol Emuskeiohuoar Tov nara ryv möhır odur, mus av önakı- 
odW0w xal ra ‚gevuara un Bhanrn ras oixias al ylpvpas cow, 00 av 
din. $. 5. My Zarwaav — umdE nomgov &ußahksıw, unde verpä, u une 
dlpuora 6inteıw. Wenn auch Papinians Schrift vorzugsweise die 
Astynomie in griechischen Municipien betreffen mag, so darf man doch 
gewiss annehmen, dass die in Rom geltenden Bestimmungen zu Grunde 
gelegt sind. S. Dirksen a. a. 0. S. 211. 
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daran gelegenen Häuser, theils, so weit es publicum war, auf 
Kosten des Staats ausgebessert wurden 8%); dass sie nicht 
durch Aufstellung von nicht dahin gehörigen Gegenständen vor 
den Häusern verengt 85), nicht durch Aufläufe und Schlägereien 


784) Tab. Heracl.v.20. Qvas. vIAE. IN. VRBEM. ROMA. PROPIVSVR 
V. RP. [C19] VRBI. CONTINENTE. HABITABITVR. SYNT. ERVNT. QVOIVS. ANTE 
AEDIFICIVM. EARVM. QVAR||VIAE. ERVNT. 18. BAM. VIAM. ARBITRATV. EIVS 
AED. QVOI. EA. PARS. VRBIS. H. L. OB. VENERIT. TVEATYR etc. v. 29. QvaE 
VIAM. PEP. (via inter) AEDEM. SACRAM. IT (aut?). AEDIFICIVM. LOCYMVE 
PVBLICYM. ET. INTER. AEDIFICIVM. PRIVATYM. IST (est). ERIT. Eivs || viae 
PARTEM. DIMIDIAM. 18. AED. QVOI. EA. PAliS. VRBIS. OB. VENERIT. INQVA 
PARTE. EA. AEDIS. SACRA. ERIT. SEIVE. AEDIFICIVM || PVBLICVM. SEIVE. LOCvS 
PVBLICVS, TVENDAM. LOGATO. V. 53. QVOIVS. ANTE. AEDIFICIVM. SEMITA. IN- 
LOCO. ERIT. 13. BAM. SEMITAM. BO. AEDIFICIO. PERPETVO. LAPIDIBVS. PER- 
PETVEIS || INTEGREIS. CONTINENTEM. CONSTRATAM. RECTE. HABETO. ARBITRATV 
EIVS. AED. QVOIVS. INEA. PARTE. H. L. VIARVM [| PROCVRATOR (io). Erıt. Pa- 
pin. 1. 1. 8. 3. ’Enioxevabsıy ÖE Tas ödois Tas Ömuocias xara zyy ad- 
ToÖ oixlav Exaorov naı rag vÄPOGüDAS Exxulaipsıy Tas Ex Tod vmaudgiov, 
sul Emigrsvälsıv 0VTWwS, 06 v unawAun Auakav emısivar. (Emrıvaı?) Vgl. Ps. 
Ascon. z. Cic. Verr. I, 59. Waren die Eigenthümer saumselig, so 
liessen die Aedilen die nöthige Ausbesserung auf deren Kosten vor- 
nehmen, s. Tab. Her. v. 32 f. Wenn aber Dirksen S. 211. auch 
die Pflasterung des Clivus Publicius aus dieser strassenpolizeilichen 
Befugniss der Aedilen herleitet, so ist das unrichtig. Er sagt selbst 
S. 219. richtig, dass die Anlage und Pflasterung neuer Strassen Sache 
der Censoren war (Anm. 589.), die laufenden Reparaturen schon vor- 
handener Strassen-in der Stadt den Aedilen oblagen: der Clivus Pu- 
blicius war aber eben eine ganz neue Anlage, wie aus allen Erwäh- 
nungen auf das Bestimmteste hervorgeht: Fest. p. 238. quam dua 
Jratres L. M. Publ. Mall. aed. cur. — munierunt, ut in Aven- 
tinum vehiculis h. el. (d.i. hoc elivo, s. die Topogr. Anm. 944.) 
veniri possit. Ovid. Fest. V, 293. locant clivum, qui 
tunc erat ardua rupes. ÜUeberdiess wurden jene Reparaturen, 
so weit der Staat dazu verpflichtet war, vom Aerarium getragen, wie 
die Tab. Heracl. selbst sagt; der Clivus Publieius aber war von 
Strafgeldern angelegt, über welche die Aedilen zum allgemeinen Besten 
verfügen konnten, Auch sind mir „‚häufige Erwähnungen von der Däm- 
mung einzelner Strassen in Rom durch die Aedilen‘‘ nicht bekannt: 
die angeführten Stellen beziehen sich alle auf den CJivus Publicius. 
Selbst die Pflasterung des Clivus Capitolinus geschah durch Censoren. 
Liv. XLI, 27. 


85) Darauf bezieht sich das Beispiel, Dig. XVII, 6, 12. Lectos 
emtos aedilis, quum in via publica positi essent, eoncidit. Papin. 
1.1. $. 4. ’Emuslsiodgwoav IF xal, Onws np6 Twv Epyasınoluv undev 
npoxsiusvov 7, nanv Eav wvapeus iudrıa wöyn, 7 tenıwv Tooöyors EEwm 
udn. rudlodwoav ÖE xal ovroı, Wwors un xwÄvsıv üuakovr Badilem. 
Feroer die Bestimmungeu der Tab. Heracl. v. 56 ss., wonach das 
Fahren mit Wagen (unter gewissen Ausnahmen) nach Sonnenaufgang 
und bis zur zehnten Tagesstunde innerhalb der Stadt verboten wird, 
Offenbar gehören hieher auch die edictiones des Parasiten bei Plaut. 
Capt. IV, 2, 26 f. 
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gesperrt wurden ?%°); dass niemand an öffentlichem Wege den 
Vorübergehenden Gefahr drohende Thiere hielt ®”); dass über- 
haupt die Wege allenthalben rein und sicher waren. Wahr- 
scheinlich ist es, dass die Bezirke, in welchen die vier Aedilen 
diese Aufsicht übernahmen, in der Hauptsache den vier Regio- 
nen entsprachen, in welche seit Servius die Stadt eingetheilt 
war; nur dass späterhin die städtischen Anlagen weit über die 
Grenzen der servischen Stadt hinausreichten : daher denn auch 
das Gesetz wiederholt hinzusetzt : IN. VRBE. ROM. PROPIVSVE 
V. R. P. CID. VBEI. CONTINENTE. HABITABITVR. Es wird das 
noch einleuchtender, wenn man vergleicht, dass, nachdem 
Augustus die vierzehn Regionen abgegrenzt hatte, die polizei- 
liche Aufsicht, der die Aedilen nicht mehr genügten, nach die- 
sen Regionen durch das Loos vertheilt wurde 8°). Das Weich- 





Tum pistores scerophipasci, qui alunt furfuri sues, 

Quarum odore praeterire nemo pistrinum potest; 

Eorum si quoiusguam scropham in publico conspexero, 

Ex ipsis dominis meis pugnis exculeabo furfures. — 

Tum piscatores, qui praebent populo pisces foetidos — 

re odos subbasilicanos omnes abigit in forum, 

is ego ora verberabo sirpiculis piscarüis, 

Ut sciant, alieno naso quam exhibeant molestiam. 
Darauf sagt Hegio: 

Eugepae! edietiones aedilieias hie habet. 


786) Papin.1.1.8. 5. Mn &arwoav d2 und: uayeodaı Ev rais ödoic. 
Vielleicht lässt sich auch Manches aus der angeführten plautinischen 
Scene und der äbnlichen im Cureul. Il, 3. darauf beziehen. 

87) Dig. XXI, 1, 40—42. (Ans dem Edikte) Deinde aiunt aedi- 
les: Ne quis canem, verrem, vel minorem aprum, lupum, ursum, 
pantheram, leonem, aliudve quod nocens animal, qua vulgo iter 
‚fet, ita habuisse velit, ut cuiquam nocere damnumve dare possit. 

88) Dio Cass. LV, 8. 7 re dovisia 7 Tois üyopavöuoıs ra» Zu- 
mıngaueıroy Evexa ovyodoa Lmerpann (mag. vic.). xalros zal Eueivum, 
xar row Önudeywv Tüv TE orgarnyüv mavav ryv mol Eis Ösxarlooape 
ulon vsundteicar xÄngw moostaydirruw. Ganz analog ist auch die An- 
ordnung bei Liv. XXXIX, 14. Triumviris capitalibus mandatum est, 
ut rigilias disponerent per urbem servarentque, ne qui nocturni coe- 
tus fierent; utque ab incendüs caveretur adiutores triumviris quin- 
en uti eis Tiberim suae quisque regionis aedificiis praeessent. 

enn der Text vollständig ist, so hat man die Illviri und Vviri als 
gemeinschaftlich beauftragt anzusehen und jeder Region zwei zuzu- 
theilen. Sollte aber, wie wohl möglich ist, eıs ef uls Tiberim gemeint 
sein, so hat der fünfte der Vviri die Aufsicht trans Tiberim gehabt. 
Vgl,Pompon.de or. iur. 31.— Vor der Einsetzung der triumviri ca- 
pitales haben jedenfalls die Aedilen die Feuerpolizei gehabt, und die 
Oberaufsicht gab auch Augustus den eurulischen. Dio Cass. LIV, 2. 
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bild von CI passus ab urbe scheint mit Ausnahme einer gewis- 
sen Aufsicht über die Benutzung der Staatsländereien,, die 
Grenze der polizeilichen Thätigkeit der Aedilen gewesen zu 
sein, und der einzelne unten anzuführende Fall, in welchem 
sich ihr Edikt auf ein viel grösseres Gebiet, bis zum zehn- 
ten Meilensteine, erstreckt, ist anders zu beurtheilen (s. 
Anm. 805.). 


Wiewohl nun das Gesetz der Vertheilung der Bezirke 
durch das Loos zunächst nur in Bezug auf den Strassenbau ge- 
denkt, so lässt es doch weiterhin dieselbe Eintheilung auch für 
die übrige Strassenpolizei gelten, und man hat gewiss anzu- 
nehmen, dass auch andere mehr oder weniger an die Localität 
gebundene Geschäfte innerhalb derselben Grenzen von den Ein- 
zelnen besorgt wurden. Dahin gehört vor Allem die Baupoli- 
zei. Die gewöhnliche Meinung, dass den Aedilen die Sorge 
für die Tempel und anderen öffentlichen Gebäude in so weit 
übertragen gewesen sei, dass ihnen auch deren Ausbesserung 
und Wiederherstellung obgelegen hätte, finde ich nicht bestä- 
tigt. Es war das durchaus Sache der Censoren und in Zeiten, 
wo deren Wahl unterblieben, oder ihre Thätigkeit durch des 
einen Tod unterbrochen worden war, finden wir, dass beson- 
dere Magistrate für diesen Zweck gewählt wurden ’®°). Die 
Acdilen hatten allerdings die procuratio sacrarum aedium ?°), 
d. h. die polizeiliche Aufsicht: sie hatten darüber zu wachen, 
dass Tempel und andere öffentliche Gebäude in ihrer Integrität 
erhalten und nicht von Privaten in ungehöriger Weise benutzt 





789) Liv. XXV, 7. ereati sunt quinqueviri muris turribusque 
reficiendis, et triumviri bini; uni sacris conquirendis donisque per- 
signandis; alteri raficiendis aedibus Fortunae et Matris Matutae in- 
tra portam Cormentalem, sed et Spei exira portam, quae priore 
anno incendio consumptae fuerant. Auch die Aufsicht über die Tem- 
pelschätze war Sache der Censoren. Liv. XLII, 6. Aber von 534 bis 
545 hat kein Census Statt gehabt: zweimal musste, weil der eiue 
College starb, der andere abdiciren. Das Jahr, von dem hier die 
Rede ist, war 542 d. St, 


90) Cie. Verr. V, 14. Vgl. die im, Texte angeführten Worte 
Varro’s, und über die Bedeutung des Worts procuratio Dirksen 
a. a. 0. 3. 232 f. Dasselbe ist es, wenn von Dionys. Vi, 90. die 
Aedilen /sgöv ronwv Erıusiyrei genannt werden. 
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oder sonst beeinträchtigt wurden ?°!). Den Weg zur richtigen 
Beurtheilung zeigt uns Varro, indem er L. L. V, 14. p. 86. 
sagt: Aedilis qui aedes sacras et privatas procurarel. d.h. 
auch die Privatgebäude stehen unter ihrer polizeilichen Aufsicht 
und sie haben, wo eine Baulichkeit Gefahr droht, den Besitzer 
zur Herstellung zu veranlassen ??). 

Mit weniger Sicherheit lässt sich entscheiden, ob auch 


791) Wie sich diese Aufsicht mit der über die Strassen verband 
und eben so nach Bezirken geführt wurde, das zeigt am deutlichsten 
die Tab. Heracl. I. v. 68. Qvas. LocA. PVBLICA. PORTICVSVE. PYBLICAE 
IN. v. R. P. VE. V. R. Pı CID. SYNT. ERVNT. QVORYM. LOGORYM. QVOIYSQVE 
PORTICVS || AEDILIVM. FORYMVE (eorumve). MAG. QVYEI. VIEIS. LOCEISQVE 
PVYBLICE. 18 (publiceis in). v. R. P. VE. V. R. P. CId. PVRGANDEIS. PRAE- 
ERVNT. LEGIBVS || PROCYRATIO. EST. ERIT. NEIQVIS. IN. -IEIS. LOCEIS, INVE 
-I1EIS. PORTICIBVS. QVID. IN. ARDIPICATYM. IMMOLITOMVE. HABETO || NEVE. EA 
LOCA. PORTIGYMVE. QVAM. POSSIDETO. NEVE. EORYM. QVOD. SAEPTVM. CLAV- 
SVMVE. HABETO. QVOMINVS. EIS||LOCIS. PORTICIBVSQVE. POPVLVS. VTATVR 
PATEANTVE. NISI. QVIBVS. VTEIQVE. LEG. PL. VE. SC. 8. VE. C; CONCESSYM 
PERMISSYMVE. ES[t]. Dann folgen die Ausnahmen, welche in Folge 
censorischer locatio oder Ueberweisuug gewisser Localitäten an Diener 
der Magistrate und servi publiei Statt finden. Es geht daraus deut- 
lich hervor, wie zwar das aedes ac loca tueri den Censoren sowohl 
als den Aedilen, aber in sehr verschiedener Weise oblag. Etwas an- 
ders scheint sieh das Verhältniss in Bezug auf die Wasserleitungen 
darzustellen, die auch unter der besonderen Aufsicht der Aedilen, 
nicht nur als Baulichkeiten, sondern auch hinsichtlich ihrer Benutzung 
standen. Daher schreibt Coelius als aed. cur. bei Cic. ad fam, 
VI, 6. Nisi ego cum tabernariis et aquariis pugnarem, veternus 
eivitatem oceupasset. Aquarii sind Leute, welche die Vertheilung 
des Wassers in der Stadt (theils in die öffentlichen lacus und in die 
Bäder, theils an Privaten) durch aus den Castellen der Leitungen ge- 
führte Röhren, Astulae, zu besorgen haben (vgl. Becker, Gallus. 
I. S. 288.), daher man sie unseren Röhrmeistern vergleichen kann. 
Ihre mancherlei Betrügereien lernen wir aus Frontin. de aquaed. 
75. 114. 115. kennen: sie entzogen auf verschiedene Weise der öf- 
fentlichen Benutzung eine Menge Wasser und liessen es heimlich an 
Privatleute ab: dem wollte vermuthlich Coelius in seiner Aedilität 
steuern. Allein die Aedilen hatten in Bezug auf die Benutzung der 
Wasserleitungen mehr als ein blosses Verbietungs- und Verhütungs- 
recht. Frontin sagt $. 95. die Gesetze sprächen das ius dandae 
vendendaeve aquae bald den Censoren, bald den Aedilen zu; aber er | 
bemerkt sehr richtig: sed apparet, quotiens in republica censores 
erant, ab illis potissimum petitum ; cum ül non erant, aedilium eam 
potestatem fuisse. Eben so ist zuweilen, wie er $. 96. sagt, die pro- 
batio die Wasserleitungen betreffender Bauten statt der Censoren (wenn ' 
ihre Magistratur abgelaufen war) den Aedilen übertragen worden, 


92) Papinian. 1. 1. $. 1. "Emiuelsiodwoav BE näv or Idioı rois 
yon 7 zav aka, 7 ro mepl ras oixlas ol &is raw Ödorv FEgöuEvoL opa- 
&g0l wow, iva os der nudaipwow (sadapwor?) 0 Ösomdres tum 
oimıav nal Lnıoxevaluoıw, 
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bei Uebung der Sittenpolizei die einzelnen Aedilen sich auf ihre 
Region zu beschränken hatten. Von manchen dahin gehörigen 
Pflichten scheint das sehr natürlich, in wiefern die Orte, auf 
die sie sich bezogen, gegeben waren. Dahin gehört die Be- 
aufsichtigung der Bäder, die nicht bloss aus sanitätspolizeili- 
chen Rücksichten in Bezug auf Reinlichkeit und Temperatur, 
sondern auch um Weichlichkeit und Unsittlichkeit zu verhüten 
von ihnen überwacht wurden 723). Andere Orte ähnlicher Art 
waren die Popinen °*), um so mehr als in denselben häufig 
verbotenes Hazardspiel sein Wesen treiben mochte, was die 
Aedilen ebenfalls zu verhindern und zu bestrafen hatten °s), 
wie sie denn auch über die Befolgung der leges sumptuariae °%) 
wachen sollten, und darauf bezügliche, z. B. den .übermässi- 
gen Pomp der Leichenbegängnisse beschränkende Verordnun- 
gen erliessen ?”). Aber die Aedilen übten auch eine allgemei- 
nere Sittenaufsicht: sie zogen unzüchtig lebende Frauen °®) 





793) Senec. ep. 86. quam tuvabat illa balnea intrare obscura 
et gregali tectorio inducta, quae scires Catonem tibi aedilem, aut 
Fabium Maximum, aut ew Corneliis aliquem manu sua temperasse. 
Nam hoc quoque nobilissimi aediles fungebantur officio, intrandi ea 
loca, quae populum receptabant, exigendique munditias et utilem 
ac salubrem temperaturam. Vgl. de vita beat. 7. 


94) Sueton. Tib. 34. dato aedilibus negotio, popinas ganeas- 
que usque eo inhibendi, ut ne opera quidem- pistoria proponi vena- 
lia sinerent. Claud. 38. (senatorem relegavit, quod) in aedilitate in- 
quilinos praediorum suorum contra vetitum cocta vendentes multas- 
set etc. (ua de causa etiam coercitionem ‚popinarum aedilibus 
ademit. 


95) Mart. V, 84. blando male proditus fritilloe, Arcana modo 
raptus e popina Aedilem rogat udus aleator. XIV, 1. Nec timet ae- 
dilem moto spectare fritillo. Vgl. IV, 14, 9. Dass diese Erwähnungen 
aus später Zeit sind, ist gleichgültig. Sagt ja doch schon Plaut. 
Mil. II, 2, 9. ut ne legi fraudem faciant aleariae; und wer als die 
Aedilen konnte darüber die Aufsicht haben. 


96) So lässt sich auch auf die frühere Zeit aus Tacit. Ann. 
III, 22 #. schliessen. 


97) Cie. Phil. IX, 7. senatum censere atque e republica ex- 
istimare, aediles curules edietum, quod de funeribus habeant, Ser. 
Sulpieü Q. f. Lemonia Rufi funeri remittere. Ovid. Fast. VI, 063. 
(von den tibicines) 

Adde quod aedilis, pompam qui funeris irent, 
Artifices solos iusserat esse decem. 


98) Es ist von curulischen, wie von plebejischen Aedilen gesehe- 
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und Männer wegen stuprum 79°), auch wohl wegen Bigamie 800) 
zur Verantwortung und Bestrafung; Giftmischerei !) und Zau- 
berei ?) kam wenigstens in älterer Zeit bei ihnen zur Anzeige; 
selbst freche, den Staat beleidigende Reden waren Gegenstand 
ihrer Anklagen ®). Ausserdem hatten sie darüber zu wachen, 
dass nicht fremde Religionsübung sich einschleiche und der va- 
terländische Cultus rein erhalten werde *), und wie es scheint, 





hen. Liv. X, 31. 0. Fabius Gurges, consulis Rlius, aliquot matronas 
ad populum stupri damnatas pecunia multavit. Dass Fabius aedilis 
curulis war, geht klar daraus hervor, dass von der Multa ein Tempel 
erbaut wurde. Ferner heisst es XXV, 2. L. Pillius Tappulus et M. 
Fundanius Fundulus, aediles plebeiti, aliquot matronas apud populum 
probri accusarunt. Daraus erklärt sich die Nachricht bei Taeit. 
Ann. II, 85. Yistilia, praetoria familia genita, licentiam stu- 
priapud aediles vulgaverat; more inter veteres re- 
eepto, qui salis poenarum adversum impudicas in ipsa professione 
flagitii credebant. Man giebt der Stelle eine falsche Deutung, wenn 
man daraus schliesst, dass die meretrices unter der Aufsicht der Ae- 
dilen gestanden hätten. Wenn Frauen bei diesen solche Anzeige machten 
und offen ihre Schande erklärten, so geschah es, um nicht als Matro- 
nen von ihnen bestraft werden zu können. Ich will nicht leugnen, 
dass in späterer Zeit die prostantes (ad circum, theatrum etc.) einer 
Beaufsichtigung der Aedilen bedurft haben mögen; aber Erwähnungen 
sind mir nicht bekannt. 


799) Liv. VIII, 22. populo visceratio data a M. Flavio in Sunere 
matris. Erant qui per speciem honorandae parentis meritam mer- 
cedem populo solutam interpretarentur, quod eum die dieta ab aedi- 
libus crimine stupratae matrisfamilias absolvisset. Hieher gehören 
auch die Beispiele, welche Valer. Max. VI, 1,7. 8. giebt. 


800) Darauf weisen, wenn die Lesart richtig ist, die Worte des 
Laberius b. Gell. XVI, 7, 12. hin: Duas uxores ? hoc hercle plus 
negotii est, inquit cocio. Sed aedilis viderit. 


1) Liv. VII, 18. Die quaestio halten die Aedilen deshalb nieht; 
Fabius erstattet sogleich Bericht an die Consuln. 


2) Plin. XVII, 6, 8. (nach Piso) C. Furius Cresinus, ein Liber- 
tine und vorzüglicher Landwirth wurde beschuldigt, ceu fruges alie- 
nas pelliceret veneficiis. (Quamobrem a Sp. Albino curuli [aedile] 
die dieta, metuens damnationem instrumentum rusticum omne in So- 
rum attulit ete. 


3) Atteius Capito b. Gell. X, 6. s. Anm. 762. Es geschah 
im J. 508. i 


4) Ein Beispiel aus der Zeit, wo es nur noch aediles plebis gab, 
ist schon Anm. 752. angeführt worden. Ein ganz gleicher Fall wird 
vom J. 542 berichtet, als in den Bedrängnissen des zweiten punischen 
Kriegs fremder Cultus und Aberglaube eindrang. Liv. XXV, 1. Ineu- 
sati graviter ab senatu aediles triumviriqgue capitales, quod non 
prohiberent, quum emovere eam multitudinem e foro ac disiicere 
apparatus sacrorum conati essent, haud procul afuit, quin viola- 
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unterlagen auch portenta oder prodigia ihrer Kenntnissnahme®°>), 
Ob in allen diesen Beziehungen die Thätigkeit der Aedilen sich 
ebenfalls auf den jedesmal ihnen zugefallenen Bezirk beschrägkt 
habe, das ist zweifelhaft ; gar nıcht denkbar aber ist eine räum- 
liche Begrenzung bei der Aufsicht, die sie über den Possess 
und die Benutzung der Staatsländereien führten. In Folge der- 
selben sind bald solche, die zu viel des ager publicus besas- 
sen 6), besonders aber pecuarii, die auf den Staatstriften mehr 
Vieh hielten, als die leges der censorischen locatio erlaub- 
ten ?), zur Bestrafung gezogen worden. Uebrigens- scheint 
auch diese Ueberwachung nur aus dem allgemeinen polizeili- 
eben Aufsichtsrechte der Aedilen, keinesweges aus einer ur- 
sprünglichen Bestimmung der aediles plebis, die Interessen der 
Plebs in Schutz zu nehmen, oder gar die Agrieultur zu beauf- 
sichtigen, hergeleitet werden zu müssen. Damit steht in vol- 
lem Einklange, dass eben so die foeneratores, welche gegen 
die leges foenebres gehandelt hatten, von ihnen zur Bestrafung 
gezogen wurden ®°). 


rentur, Daher werden sie auch von den Consuln angewiesen, die 
Feier der Bacchanalien zu verhindern. Aum. 776. Vgl. auch (Cie.) 
de har. resp. 13. 


805) Mart. XI, 102, 7. sagt zu einer Schönen, die man nur nicht 

sprechen hören durfte: 
Audiat aedilis ne te videatve, caveto: 
Portentum est, quoties coepit imago loqui. 

Man darf davon gewiss auch auf die frühere Zeit schliessen. Die Ae- 
dilen mochten dann weitere Anzeige erstatten ; ob sie noch ausserdem 
bei der procuratio prodigiorum belheiligt waren, wird nicht klar, wie- 
wohl eine Erwähnung der Art vorkömmt. Als nämlich im J. 547 der 
Tempel der luno Regina auf dem Aventin vom Blitze getroffen worden 
war, erklärten die haruspices: prodigium id ad matronas pertinere 
donoque divam placandam esse. Da sagt nun Liv. XXVII, 37. ae- 
dilium curulium edicto in Capitolium convocatae, quibus in urbe 
Romana intraqgue decimum lapidem ab urbe domieilia essent etc. 
Allein schon dass ihr Edikt sich auf ein Gebiet von decem millia pas- 
suum ab urbe erstreckte, scheint darauf hinzudeuten, dass ihnen nur 
auf höheren Beschluss der Auftrag geworden war. Dirksen, Civil. 
Abh. 11. S. 214. (wo übrigens obige Stelle fehlt) betrachtet jenes 
Maass als Bestimmung des weiteren Weichbilds. 

6) Liv. X, 13. Eo anno plerisque dies dicta ab aedilibus, quia 
plus, quam lege finitum‘ erat, agri possiderent. 

7) Von plebejischen Aedilen wird es erwähnt bei Liv. X, 23. 
XXXIN, 42. XXXIV, 53.; von curulischen, X, 47. XXXV, 10. 

8) Liv. VII, 28. X, 23. XXXV, 41. Io den beiden letzteren 
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Einer der wichtigsten Verwaltungszweige der Aedilen 
war ferner, was Cicero kurz cura annonae nennt: d. h. nicht 
nur die niedere Marktpolizei, sondern überhaupt die Versor- 
gung der Stadt mit Lebensmitteln, namentlich durch hinrei- 
chende Zufuhr von Getreide. In einzelnen Fällen dringender 
Noth ist wohl ein eigener Praefectus annonae ernannt worden ; 
sonst aber lag von alter Zeit her (Anm. 753.) die Sorge dafür 
den Aedilen ob. Sie sorgen im Falle des Mangels für Zufuhr 
von auswärts 80°), steuern dem Kornwucher !°), und suchen 
auf jede Weise wohlfeile Preise zu erlangen. Es gilt das von 
eurulischen, wie von plebejischen Aedilen, doch scheinen die 
Ersteren, wie schon oben bemerkt wurde, regelmässig die 
Vertheilung des Getreides gehabt zu haben, das aus den Pro- 
vinzen nach Rom gesandt wurde !!). Eben so sorgten sie auch 
für Wohlfeilheit anderer Tebensbedürfnisse, z. B. des Oels 12), 
und verhinderten den Verkauf schlechter Lebensmittel '3); 
Gewicht und Maass standen unter ihrer Aufsicht !*). Von an- 


Fällen sind die Ankläger curulische Aedilen ; wahrscheiulich auch im 
ersten, wo die genauere Angabe fehlt. 


809) Liv. X, 11. Caritas etiam annonae sollicitam civitatem ha- 
buit, ventumque ad inopiae ultimum ‚foret, ut seripsere, quibus aedi- 
lem fuisse eo anno Fabium Maximum placet, ni eius viri cura, qua- 
lis in bellicis rebus multis tempestatibus fuerat, talis domi tum in 
annonae dispensatione praeparando ac ronvehendo frumento fuisset. 


10) Liv. XXXVIII, 35. frumentarios ob annonam compressam 
damnarunt. Vgl. Anm. 818. 


11) Liv. XXX, 26. XXXI, 4. 50. XXXIII, 42. 


12) Plin. XV, 1. anno sexcentesimo octogesimo M. Seius L. f. 
aedilis curulis olei denas libras singulis assibus praestitit populo 
Romano per totum anrum. Nach Cie. de off. II, 17. scheint es 
indessen eigene Munificenz gewesen zu sein. 


13) Plaut. Rud. Il, 3, 42. 
Novi: Neptunus ita solet: quamvis fastidiosus 
Aedilis est: si quae improbae sunt merces, iactat omnes. 
Vgl. Dig. L, 2, 12. Eos, qui utensilia negotiantur et vendunt, licet 
ab aedilibus caeduntur, non oportet quasi viles personas negligi. — 
Sed ne quidem arcentur honoribus, qui ab aedilibus flagellis caesi 
sunt, quanquam iure suo ita aediles offciv isto fungantur. 
14) Iuven. X, 100. 
— Fidenarum Gabiorumque esse potestas 
Et de mensura ius dicere, vasa minora 


Frangere, pannosus vacuis aedilis Ulubris. 
Pers. I, 129. 


I. 2. 21 
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derem Verkehre wird besonders der Handel mit Sklaven 818) 
und mit Vieh 2%) als von ihnen geregelt und beaufsichtigt er- 
wälnt; allein es ist nicht zu bezweifeln, dass überhaupt aller 
Handel ihrer Aufsicht unterlag‘, wobei nur zu bemerken ist, 
dass, wie sich nur von curulischen Aedilen Beispiele des Ein- 
schreitens gegen Wucher finden, so auch in Bezug auf Han- 
del, mit Ausnahme der res frumentaria, nirgends der aediles 
plebis Erwähnung geschieht. Wie aus den angeführten Bei- 
spielen hervorgebt, war in diesen merkantilischen Beziehungen. 
die Fürsorge der Aedilen nicht bloss eine polizeiliche, sondern 
sie entwickelten zugleich eine staatswirthschaftliche Thätigkeit 
und hatten überdiess für diesen Zweig ihrer Verwaltung auch 
ihre eigene Jurisdiction !?), bildeten gewissermassen ein Han- 
delsgericht. Die Gelder, welche als vom Volke aufihre An- 
klage zuerkannte Strafen eingingen, waren zu ihrer Verfü- 
gung: sie durften sie nach eigenem Ermessen zu gemeinnützi- 





Seque aliquem eredens, Italo quod honore supinus 
Fregerit heminas Areti aedilis iniquas. 


Beide Stellen sprechen von Municipalaedilen: natürlich gilt dasselbe 
von Rom. Dig. XIX, 2, 13. $. 8. Si quis mensuras conduxwerit, eas- 
que magistratus frangi iusserit, si quidem iniquae fuerunt, Sabinus 
distinguit, ulrum seit conduetor, an non; si scit, esse es» locato 
actionem, si minus, non; quodsi aequae sunt, ita demum eum teneri, 
si culpa eius id fecit aedilis. 


815) S. das edielum aedilium eurulium, Dig. XXI, 1. mit den 
weiteren Bestimmungen der Juristen, und Gell. IV, 2. 


16) Dig. XXI, 1, 38. aus dem Edikte. 


17) Im Edikte heisst es Dig. XXI, 1, 1. ex his enim causis iu- 
dieium dabimus. Hoc amplius, si quis adversus ea sciens dolo malo 
vendidisse dicetur, iudieium dabimus. fr. 38. Si iumenta paria si- 
mul venierint et alterum in ea causa fuerit, ut redhiberi debeat, 
iudicium dabimus, ut redhibeatur. fr. 63. Sceiendum est, ad venditio- 
nes solas hoc edietum perlinere, non tantum mancipiorum, verum 
ceterarum quoque rerum. Cur autem de locationibus nihil edicatur, 
mirum videbatur; haec tamen ratio redditur, vel quia nunguam 
istorum de hac re fuerat iurisdictio, vel quia non similiter locatio- 
“ nes, ut venditiones fiunt. Daher heisst es bei Plaut. Menaechm. 
IV, 2, 23. apud aediles — dixit causam, und bei IJuvenal, de men- 
sura ius dicere, und von M. Scaurus sagt Aurel. Vicet. Ill. 72. 
Aedilis iuri reddendo magis quam muneri edendo studuit. Vgl. Pom- 
pon. de or. iur. 34., der nach Einsetzung der Cereales sagt: sex 
aediles in civitate iura reddebant; mit welchem Rechte, bleibe da- 
hingestellt. 
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gen Zwecken verwenden. Dabei zeigt es sich am deutlichsten, 
wie die curules und die plebeii bei aller gemeinschaftlichen 
Thätigkeit doch immer in gewisser Hinsicht getrennte Klassen 
blieben, indem die Strafgelder nicht in eine gemeinschaftliche 
Kasse kamen, sondern beide Theile unabhängig von einander 
über ihre Gelder verfügten 818). Die aediles curules haben sie ° 
jederzeit zu öffentlichen Bauten, zu Weihgeschenken und zur 
Verschönerung der Stadt verwendet 1°); die plebeii haben 
diess zwar auch gethan, aber auch davon den Aufwand für 
die ludi plebeii bestritten 2°). 


Die Aedilität vereinigte so eine ausserordentliche Menge 
von Geschäften. Was in Athen zahlreiche Beamte besorgten, 
die «orvvouo:,, ayogavouoı, VLToyVlarss, ueroovouo U. 
s. w., das alles fiel in den Wirkungskreis.der Aedilen. Es 
begreift sich leicht, dass jene vier Männer der Erledigung al- 
ler dieser Geschäfte nicht genügen konnten, obne eine grössere 
Zahl von Unterbeamten und Dienern zur Unterstützung zu ha- 
ben. Zu den ersteren gehörten jedenfalls die auf der Tabula 
Heracleensis erwähnten quattuorviri viis in urbe und 
duumviri viis extra urbem purgandis °'), und in 
einem gewissen Rapport müssen auch‘ wohl die triumviri 
capitales zu den Aedilen gestanden haben. Ferner werden 
wahrscheinlich die magistri vicorum zur Unterstützung 
gedient haben, und ausserdem werden apparitores, scri- 
bae librarii, viatores 22) und praecones der Aedilen 


818) Besonders deutlich geht dieses eigenthümliche Verhältniss her- 
vor aus Liv. XXXVIII, 35. Et duodecim clipea aurata ab aedilibus 
eurulibus P. Claudio Pulchro et Ser. Sulpieio Galba sunt posita ex 
pecunia, qua frumentarios ob annonam compressam damnarunt. Et 
aedilis plebis (). Fulvius Flaccus duo signa aurata, uno reo damna- 
to (nam separatim accusaverant) posuit. 


19) Liv. X, 23. 31. 47. XXXV, 10. 41. XXXVIN, 35. 
20) Liv.X, 23. XXX, 39. XXXII, 42. XXXIV, 53. XXXVII, 35. 


21) I, 50. ken. ET. 1m. VIA. VIEIS. IN. VRBEM. PVRGANDEIS. II. VIR 
VIEIS. EXTRA. PROPIVSVE. VRBEM. RONAN. PASSVS || [Cı9] PVRGAnDEIS. QvEı- 
QVOMQVE. ERVNT. 


22) Wenn man vergleicht, was Varro b. Gell. XII, 12, 6. und 
wiederum cap. 13, A. sagt, so kann es scheinen, als hätten die aediles 


21° 


er BE 


häufig von Schriftstellern und auf Inschriften genannt. Auch 
in Bezug auf diese Amtsdienerschaft erscheinen die beiden Ae- 
dilitäten getrennt, und gewöhnlich wird hinzugesetzt, ob der 
Genannte scriba oder praeco der aed. cur. oder pleb. gewesen 
sei. Die Dedicationsinschrift der sogenannten Schola Xantha 
neben dem Saturnustempel am Forum (s. Th. I. S. 318.) 
giebt an, dass diese Gemächer für die scribae und praecones 
der curulischen Aedilen wiederhergestellt worden seien: hier 
also war deren gewöhnlicher Aufenthaltsort 823), wie die Ae- 
dilen selbst ihr Tribunal am Forum hatten °*). 

Wie nun alle bisher angeführten Geschäfte der Aedilen 
unzweideutig in den Wirkungskreis einer Polizeibehörde fal- 
len, so scheint es aus dieser allgemeinen Bedeutung der Aedi- 
lität auch erklärt werden zu müssen, dass gerade diese Magi- 
strate curatores ludorum sollennium waren. Man 
darf freilich unter dieser cura zunächst nicht die Verpflichtung 
verstehen, die Spiele auf eigene Kosten zu geben; auch des- 
halb nicht annehmen, dass die Aedilen als die. eigentlichen Vor- 
steber sämmtlicher Spiele gegolten hätten: sehr natürlich aber 
scheint es, dass ihnen von alter Zeit her die polizeiliche An-. 
ordnung der Festlichkeit oblag. Demnach werden sie, wie 
später, für den Schmuck der Stadt auf dem Wege, den der 
Festzug nahm, gesorgt haben, was woll schwerlich erst seit 
dem Jahre 445 üblich geworden ist °°); die Anordnung des 


keine viatores gehabt. Gleichwohl werden deren wiederholt genannt. 
Liv. XXX, 39. Anm. 823. Grut. XCIV, 11. Aber Varro spricht 
auch den Quaestoren die viatores ab: s. dar. d. folg. Abschn. 


823) Livius erzählt XXX, 39. Pecuniam ex aerario scribae via- 
toresque aedilieii clam egessisse per iudicem comperti damnati sunt. 
Soll man aus der Nähe des Aerarium schliessen, dass hier von alter 
Zeit her die Diener der Aedilen ihre Schola hatten? 


24) Tab. Heracl. I, 34. ısgvE. AED. DIEBVS. NEMINVS. X. ANTEQVAM 
LOCET. APYT. FORVM. ANTE. TRIBVNALE. SVOM. PROPOSITVM. HABETO eic. 


25) Liv. IX, 40. Dietator ex senatusconsulto triumphavit: eu- 
ius triumpho longe maximam speciem captliva arma praebuere. Tan- 
tum magnificentiae visum in üs, ut aurata scuta dominis argenta- 
riarum ad forum ornandum dividerentur. Inde natum initium 
dieitur foriornandiab aedilibus, quum tensae duce- 
rentur.. Man darf wohl annehmen, dass das längst geschehen war, 
und nur keine früheren Erwähnungen sich fanden. Späterhin gehörte 
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Zugs selbst 825) und die nötbigen Vorkehrungen im Circus ?”), 


es zu den vorzüglichsten Gegenständen der bei (selegenheit der Spiele 
von den Aedilen zu entfaltenden Pracht, dass sie Forum und Comilium 
reich mit Kunstwerken schmückten. Für diesen Zweck liessen sie 
oft für die Dauer des Festes Statuen und Gemälde aus Griechenland, 
Asien und Sicilien kommen, die nachher wieder zurückgesandt wur- 
den. Cic. Verr. IV, 3. C. Claudius, cuius aedilitatem magnificen- 
tissimam scimus fuisse, usus est hoc Cupidine tam diu, dum forum 
diis immortalibus populoque Romano habuit ornatum. — ipse dili- 
gens fuit ad reportandum. Ps. Ascon. z. Verr. I, 19. (mit fal- 
scher Anwendung) Licebat enim mutua haec signa deportare Romam 
aedilibus ad ornatum ludorum, et rursum sociis reportare.. Oder 
sie wurden auch käuflich dazu von ihnen erworben. Plin. XXXV, 11, 
40. Vgl. cap. 14, 49. (Cic.) p. dom. 43. Vieles wurde auch aus rö- 
mischem Privatbesitze dazu gelichen. Verr. I, 22. Dices tua quoque 
a et tubulas pictas ornamento urbi foroque populi Romani fuisse. 

emini: vidi simul cum populo Romano forum comitiumque adorna- 
tum etc. Dazu Ps. Ascon. nam aedili atque praetori Hortensio et 
item Metellis rapla ex provincüs signa ad ornandum ‚forum et co- 
‚milium commodaverat Verres. Olim enim, cum in foro ludi populo 
darentur, signis ac tabulis pielis partim ab amiecis, partim e Grae- 
cia commodatis utebantur ad scenae speciem, quia adhuc theatra 
non fuerant., worin freilich viel Verkehrtes ist. Darauf bezieht sich 
auch Cic. de nat. deor.],9. Quid autem erat, quod concupisceret 
deus mundum signis et luminibus, tanquam aedilis, ornare? Vgl. 
auch Suet. Caes. 10. Wie sehr übrigens die Provinzen schon im 
sechsten Jahrhunderte für die Feier der Spiele in Anspruch genommen 
wurden, das ersieht mau aus dem Senatusconsultum des Jahrs 575, 
als Q. Fulvius den Tempel der Fortuna Equestris dediciren wollte. 
Liv. XL, 44. De pecunia finitur, ne maior causa ludorum consume- 
retur, quam quanta Fulvio Nobiliori post Aetolicum bellum ludos 
Jacienti decreta esset: neve quid ad eos ludos arcesseret, 
cogeret, acciperet, faceret, adversus id senatusconsultum, quod 
L. Aemilio Cn. Baebio consulibus (572) de ludis factum esset. De- 
creverat id senatus propter effusos sumptus factos in ludos Ti. Sem- 
pronii aedilis, qui graves non modo Italiae ac sociis Latini nomi- 
nis, sed etiam provinciis externis fuerant. Vgl. Plaut. P:.oen. V, 
2, 52. Cic. ad Att. V,21. VI, 1. und ad fam. (Coelius) VIII, 2. 
4.8.9. 

826) Die pompa circensis und nachher die soenischen Spiele erfor- 
derten einen nicht unbedeutenden Apparat an Costümen und dgl., der, 
wie es scheint, vom Staate unterhalten wurde und unter Aufsicht der 
Aedilen stand. Anders können dochwohl die Verse bei Plaut. Pers. 
I, 3, 79. (nach der Vulgata) 

‚$A. Ilodev ornamenta? TO. Abs chorago sumito. 

Dare debet: praebenda aediles locaverunt. 
womit Curc. IV, 1, 3. und Trin. IV, 2, 16. zu vergleichen sind, 
nicht verstanden werden. — Wie die Aedilen alles bei der Feier zu 
beobachtende veranstalteten, geht auch aus der vereinzelten Notiz bei 
Valer. Max. I, 1, 16. hervor: Creditum est, Varronem consulem 
apud Cannas cum Carthaginiensibus tam infeliciter dimicasse ob 
iram Junonis, quod, cum ludos circenses aedilis ‚faceret, in lovis 
Opt. Max. templo eximia ‚facie puerum ad excubias tenendas posuisset. 

27) Aus alter Zeit fehlen natürlich alle Erwähnungen, die über- 
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die Erhaltung der Ordnung während der Spiele ®2®), das alles 
wird ihnen obgelegen haben, und so mag allmählig die ganze 
Besorgung der Festlichkeit auf sie übergegangen sein, wäh- 
rend wenigstens hei den römischen Spielen, wie noch spät, 
als längst die Aedilen den Aufwand selbst bestritten, ein höhe- 
rer Magistrat den Vorsitz hatte °°). Seit aber die Aedilität 


haupt in Allem, was den Hergang bei den Spielen betrifft, sehr spär- 
lich sind, und nur bei besonderer Veranlassung gelegentlich geschehen. 
Der Art ist der an die Aedilen ergehende Befehl, Liv. XXXIV, 44. 
Gratiam quoque ingentem apud eum ordinem pepererunt (censores), 
quod ludis Romanis aedilibus curulibus imperarunt, ut loca senato- 
ria secernerent a populo. 


828) Macrob. Sat. II, 6. Lapidatus a populo Vatinius, cum 
gladiatorium munus ederet, oblinuerat, ut aediles edicerent: ne quis 
in arenam nisi pomum misisse vellet. Es hatten also, wie natürlich, 
die Aedilen auch bei Schauspielen, welche Privatleute gaben, die po- 
lizeiliche Aufsicht; so wie jedenfalls die Beanspruchung des dazu nö- 
thigen Raums, als locus publicus, an sie ergehen musste. Denn wenn 
es auf der Tab. Heracl. Il, 3. heisst: Qvos. LVDos. QyYIsQvE. ROMAE 
P. VE. V» R. P. CID. FACIET. QVOMINVS. EI. EORVM. LVDORVM. CAVSSA. SCAB- 
NAM. PVLPITVM. CETERAQVE || QVAE. AD. EOS. LVDOS. OPVS. ERVNT. INLOGO 
PVBLICO. PONERE. STATVERE, EISQVE. DIEBVS. QVIBVS. EOS. FACIET. LOCO 
PVBLICO. VTEI[|LICEAT. E. H. L. ©: R., So bezieht sich das, wie das 
ganze Gesetz auf die cura urbis der Aedilen. — Ausserdem hatten sie 
das specielle Regiment über die Schauspieler. Daher der ‚Scherz des- 
Sykophanten, Plaut. Trin. IV, 2, 147. 

— enimvero sero quoniam hue advenis, 
Vapulabis arbitratu meo et novorum aedilium. 
womit der Epilog der Cistellaria zu vergleichen, und Amphitr. 
Prol. 69 ff. An die Aedilen hat man auch hauptsächlich bei der Ver- 
ordnung Augusts zu denken: Sueton. Aug. 45. Coverecitionem in.hi- 
siriones magistratibus in omni tempore et loco lege vetere permis- 
sam ademit, praeterguam ludos et scenam.; obgleich bei Taecit, 
Ann. 1, 77. das zus virgarum nur für die Praetoren beansprucht 
wird. 


29) Liv. XLV, 1. Ante diem quintum decimum Kalendas Octo- 
bres ludorum Romanorum secundo die C. Licinio consuli ad quadri- 
gas mittendas escendenti tabellarius, qui se ex Macedonia venire 
diceret, [reddidisse] laureatas literas-dieitur. Ennii frgm. p. 22 
Hess. 

Exspectant, veluti consul cum mittere signum 

Yult, omnes avidi spectant ad carceris oras. 
In Abwesenheit beider Consuln trat der Praetor urbanus für sie ein, 
oder ein Dictator. VIII, 40. id ambigitur, belline gerendi causa crea- 
tus sit; an ut esset, qui ludis Romanis, quia L. Plautius praetor 
gravi morbo forte implieitus erat, signum mittendis quadrigis daret. 
Ich würde noch hinzufügen, Mart. XII, 29, 9. 

Cretatam praetor cum vellet mittere mappam, 

Praetori mappam surpuit Hermogenes. 

wenn nicht in dieser Zeit die Praetoren überhaupt viel grösseren An- 
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verdoppelt war, wurde die cura ludorum in solcher Weise ver- 
theilt, dass gewisse Spiele ohne Ausnahme von den curuli- 
schen, andere von den plebejischen Aedilen gegeben wurden. 
Die genauere Bestimmung der Competenz ist an anderem Orte 
zu versuchen: ausgemacht ist es, dass die. ludi plebeii, 
wie es sich von selbst versteht, durchaus zum Ressort der ae- 
diles plebis, die Feier der Romani und der Megalenses 
ohne Ausnahme zu dem der curules gehörte. Auch von den 
Geldern, welche zur Bestreitung des Aufwands bestimmt wa- 
ren, und von der Veränderung, in Folge deren späterhin die 
Aedilen die Kosten der Hauptsache nach selbst trugen, wird 
schicklicher bei Gelegenheit der Spiele gesprochen. 

Die Zahl der Aedilen ist vom J. 388 bis zum Ende der 
Republik unverändert geblieben. Caesar fügte (710) zwei ae- 
diles plebis unter dem Namen Cereales hinzu 83°). Sie kom- 
men indessen hier nicht weiter in Betracht, da sie zu den Ma- 
gistraten der Kaiserzeit gerechnet werden müssen. 


Die Quaestur. 


Wie bei der Aedilität die Beurtheilung ihrer staatsrecht- 
lichen Bedeutung dadurch erschwert wurde, dass wir zwei 
wohlunterschiedene und in gewisser Hinsicht getrennt: beste- 


tbeil an den Spielen gehabt hätten als früher. Es hat also der oberste 
Magistrat dabei das Praesidium, wie nachher die Kaiser, oder denen 
sie es übertrugen. Sueton. Aug. 45. Spectaculo plurimas horas, 
aliquando totos dies aderat; petita venia, commendatisque, qui 
“suam vicem praesidendo fungerentur. Tacit. Ann. I, 76. Edendis 
gladiatoribus, quos Germanici fratris ac suo nomine obtulerat, ‚Dru- 
sus praesedit. ö 


830) Dio Cass. ÄLIII, 51. xal ayopavouos röre reüurov, Övo uEv 
xal £5 iumergıdav, reooapes dB. 2x Tod miideve (meosgsıplodnoer). av 
oi Övo znv ano as Anumroos Eniximaw glgovaıv., worin nur der Ge- 
gensatz, plebejische und patricische (statt curulische), nicht richtig 
ist. Pompon, de. or. iur. $. 32. Deinde C. Julius Caesar duos 
praetores et duos aediles, qui frumento praeessent, a. Cerere Cere- 
ales, constituit. Ita duodecim praetores, sex aediles sunt creati. 
Sueton. Caes. 41. Praetorum, aedilium, quaesiorum, minorum 
etiam magistratuum numerum ampliavit. Vgl. Spanh. de usu et 
praest. num. Il. p. 15% Schubert, de aedil. p. 198 ff. Merkel. 
z. Ovid. Fast. p. CLXI. 


er 


hende Magistrate mit nichtsdestoweniger gleichartigem und 
gemeinschaftlichem Wirkungskreise fanden, so entspringt für 
die Auffassung des ursprünglichen Wesens der Quaestur 
eine noch grössere Schwierigkeit daraus, dass wir zwei ganz 
disparate Geschäftskreise unter dem Namen einer und dersel- 
ben Magistratur begriffen sehen. Ueberdiess sind nicht nur, 
wie gewöhnlich über die aus der ältesten Zeit stammenden In- 
stitute, die Nachrichten unzureichend und unbestimmt, son- 
dern auch direkt sich widersprechend, und so ist es auch na- 
türlich, dass in den Ansichten der Neueren derselbe Wider- 
streit und dasselbe Schwanken herrscht 83!), so dass eine kriti- 
sche Darstellung des Sachverhältnisses zu den schwierigsten 
Aufgaben im Gebiete der römischen Staatsalterthümer gerech- 
net werden mag. 

Dass der Ursprung der Quaestur schon in die königliche 
Zeit gesetzt, wohl gar mit den Anfängen des Staats gleichzei- 
tig gedacht wurde, ist bereits bei Behandlung der Verfassung 
jener Periode (Th. Ii, 1. S. 378 ff.) vorläufig bemerkt wor- 
den, und es ist die weitere Erörterung hier wieder aufzuneh- 
men. Ich gehe von der etymologischen Erklärung des Namens 
aus, der allgemein von quaerere in der Bedeütung gericht- 
licher Verfolgung von Verbrechern hergeleitet wird 22), wobei 


831) Niebuhr, Röm. Gesch. I. S. 550 Vgl. II. S. 190. A. 366. 
Walter, Rechtsgesch. 2. Aufl. S. 21. Göttling, Staatsverf. S. 
158. 277 £. 320 f. Rubino, Unters. üb. rüm. Verf. S. 310 f. 315 f. 
Köstlin, Die Perduellio unter den röm. Königen. S. 105 ff. Geib, 
Gesch. d. röm. Crim. Proe. S. 50 f. Mommsen in der Jen. Allg. 
LZ. 1844. S. 248 f, Ich sehe um eine weitläufige Polemik zu ver- 
meiden davon ab, die einzelnen Meinungen durchzugehen, und bin mit 
Benutzung der genannten Literatur bemüht gewesen, das Verhältniss 
so darzustellen, wie es mir nach den Quellen erscheint, ohne darauf 
Anspruch zu machen, die dunkele Frage zur völligen Entscheidung 
gebracht zu haben. 


32) VarroL.L. V, 14. p. 86. Quaestores a quaerendo, qui 
conquirerent publicas pecunias et maleficia, quae triumviri capitales 
nune conquirunt. Ab his postea, qui quaestionum iudicia exercent, 
quaestores dieti. Unter Letzterem können eben so wohl die quaestio- 
nes perpetuae als für einzelne Fälle besonders übertragene quaestio- 
nes verstanden werden. Vgl. VI, 9. p. 267 f. Anm. 839. Ulp. de 
off. quaest. Dig. I, 13. $. 1. Et a genere quaerendi [quaestores 
initio dietos et lunius, et Trebatius, et Fenestella seribunt. Aus 
ihm gedankenlos überseizend giebt loann. Lyd. de mag. I, 24. 
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die Anwendung desselben. Stamms auf die Funktionen der quae- 
stores aerariü einstweilen unbeachtet bleiben mag; denn 
wenn es unter den Königen eigene Magistrate dieses Namens 
gegeben hat, so wird man sie in jener criminalrichterlichen 
Bedeutung zu fassen haben. Auffallend kann es nun freilich 
scheinen, dass die königliche Zeit noch eine andere Art Rich- 
ter für Criminalfälle kennt, die duumviri perduellionis, 
von denen die erste und aus dieser Zeit einzige Erwähnung in 
der Erzählung vom Schwestermorde des Horatius vorkömmt, 
wo sie Tullus Hostilius zu Richtern über ihn niedersetzt ®°) ; 
und so liegt allerdings der Gedanke nahe, dass sie mit den 
Quaestoren identisch gewesen seien. Jaes ist sehr wahrschein- 
lich, dass die Schriftsteller, welche am bestimmtesten von dem 
Bestehen der Quaestur unter den Königen sprachen, dabei eben 
jene Duumvirn vor Augen hatten und sie als quaestores be- 
trachteten. Denn wenn Ulpian. de off. quaest. Dig. I, 
13. schreibt: Origo quaestoribus ereandis antiquissima est 
et paene ante omnes magistratus. Gracchanus denique Iu- 
nius libro septimo de potestatibus etiam ipsum Romulum et 
Numam Pompilium binos quaestores habuisse, quos ipsinon 
sua voce sed populi suffragio erearent, refert. Sed sicuti 
dubium est, an Romulo et Numa regnantibus quaestor fu- 
erit, ita Tullo Hostilio rege quaestores fuisse cerlum est. 
Sane crebrior apud veteres opinio est, Tullum Hostilium 
primum in rempublicam induxisse quaestores ®*)., so grün- 


dasselbe als Worte des Iunius Gracchanus selbst! Zonar. VII, 13. 
nv mEOCHYoplav rauınv dıa Tas Avanplosıs Loynxaoı xal dıa mv Tüs 
ndsias €x ruv üvanpisenv Enrnow. Die ebenfalls hieher gehörigen 
Stellen aus Festus und Paul. Diac. s. Anm. 844. 


833) Liv. I, 26. Rex, ne ipse tam tristis ingratique ad vulgus 
iudieii, aut secundum iudieium supplieii auctor esset, concilio po- 
puli advocato, Duumviros, inquit, qui Horatio perduellionem .iudi- 
cent secundum legem, facio. 5 


34) Dasselbe ungefähr giebt nach Ulpian Ioann. Lyd. de mag. 
I, 24. Man vergleiche Cie. p. Rab. perd. 4. Namque haec tua, 
quae te hominem clementem popularemque deleciant, I lictor, colli- 
ga manus: quae non modo huius libertatis mansuetudinisque non 
sunt, sed ne Romuli quidem, aut Numae Pompilii; sed Tarquini, 
superbissimi atque crudelissimi regis ista sunt eruciatus carmina etc. 
Tarquinius ist nicht genannt, als habe er zuerst die duumviri per- 
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det sich das schwerlich auf eine andere Nachricht, als die 
vom Processe des Horatius. Ausserdem kann man sich auch 
darauf berufen, dass in dem Processe des Cassius eben die 
Quaestoren es sind, welche nach der von Livius gebilligten 
Tradition die Anklage auf perduellio erhoben -83°), so dass man 
in ihnen die duumviri perduellionis erkennen möchte. Demun- 
geachtet scheint eine solehe Annahme der Identität beider ganz 
verwerflich, und man hat vielmehr die duumviri perduellionis 
als ausserordentliche in jedem einzelnen Falle für die Process- 
form der perduellio niedergesetzte Richter, die quaestores hin- 
gegen als ständige Magistrate zu betrachten. Es geht die Ver- 
schiedenheit am deutlicbsten daraus hervor, dass nach einer 
Tradition Manlius Capitolinus ebenfalls durch besonders er- 
wählte duumviri perduellionis gerichtet worden sein soll 3°), in 
einer Zeit, wo es ja weder an Quaestoren fehlte, noch auch 
schon ihr öffentliches Anklagerecht ihnen entnommen und an- 
deren Magistraten übertragen war; und denselben Beweis ent- 
hält im Grunde der Process Jes Rabirius, der, wie anomal er 
auch in dieser Zeit erscheinen mag, doch Renntniss der alter- 
thümlichen Formen voraussetzt. Dass aber gegen Cassius die 


duelliouis eingeführt; hätte Cicero nicht, um das barbarische des Ver- 
fahrens stärker hervorzuheben, der Erinnerung an einen verhassten 
Tyrannen bedurft, so würde er Tullus Hostilius genannt haben. . Wie 
er aber der Regierung des Romulus und Numa den Perduellionsprocess 
und mithin die Duumvirn abspricht, so leugneten Andere, dass es un- 
ter diesen Königen Quaestoren gegeben habe. Nicht so Plutarch. 
Rom. 20. "dia utvroı nolla rais yuvaıkiv eis Tıumv üntdumav, vv zul 
radra Zorıv' EEioraodaı uiv ödov Badılovoass, aroypov 2 üimdEv sineiv 
magovons yuvamos, und?” öpünvar yuuviv' 7 Ölanv peiysı maga rois 


ent av yovıRov nadEorWwoıv. . 


835) Liv. II, 41. Invenio .apud quosdam , idque propius fidem 
est, a quaestoribus RK. Fabio et L. Valerio diem dietam perduellio- 
nis damnatumque populi iudieio. i 


36) Liv. VI, 20. Sunt qui per duumviros, qui de perduellione 
anquirerent, creatos auclores sint damnatum. Mommsen a. a. 
0. S. 250. bemerkt sehr richtig gegen Geib, S. 60. dass, wenn auch 
die Tradition nicht die allgemeine war, doch von Seiten derer, die so 
erzählten, die Anerkenuung darin liegt, dass duumviri perduellionis 
eintreten konnten. Ueberhaupt aber würde der ganze Einwand nur 
dann von Gewicht sein, wenn angenommen werden könnte, dass die 
gewöhnliche Geschichtserzählung uns jederzeit alle einzelnen Umstände 
genau mittheilte. 
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Quaestoren als Perduellionsrichter auftreten, hat gar nichts 
auffälliges, da es ja nichts seltenes ist, dass auch andere Ma- 
gistrale, namentlich tribuni plebis in derselben Form an- 
klagen 837), 

Wenn es dagegen unleugbar ist, dass in den frühesten 
Zeiten der Republik die Quaestoren (zunächst in der oben an- 
gegebenen Bedeutung) ständige Magistrate waren, und wieder- 
um angegeben wird, dass diese Magistratur aus dem König- 
thume in die republikanische Verfassung übergegangen, nur 
beibehalten worden sei, so ist damit auch zugegeben, dass es 
unter den Königen ständige Quaestoren gegeben hat. Was die 
Republik anlangt, so kann darüber kein Zweifel sein. Wenn 
Liv. II, 41. schlechthin die Quaestoren. als Ankläger des Cas- 


sius nennt, so können damit nicht für den einzelnen Fall er- 


nannte quaestores parricidi gemeint sein ; denn dann würde 
Livius es bemerkt haben, wie VI, 20. von den Duumvirn, und 
so haben auch andere Schriftsteller nur an ständige Qnaestoren 
gedacht 3°); aber entscheidender ist das Beispiel der Anklage 
des Volscius. Liv. II, 24. A. Cornelius et Q. Servilius 
quaestores M. Volscio, quod falsus haud dubie testis in 
Kaesonem exstitisset, diem dixerant. Es.ist an sich klar, 
dass hier von jährlichen Magistraten, nicht von besonders er- 
nannten Richtern die Rede ist; allein durch die weitere Erzäh- 


837) Valer. Ant. b. Gell. VII, 9, 9. Denique Licinius tribunus 
plebi perduellionis ei diem dixit, et comitis diem a M. Marcio 
praetore peposeit. Liv. XXVI, 3. Tum Sempronius, perduellionis se 
iudicare Cn. Fulvio, dixit, diemque comitiis ab C. Calpurnio prae- 
tore urbis petit. XLIII, 16. (Rutilius tr. pl.) u/rique censori per- 
duellionem se iudicare pronuntiavit, diemgue comitis a C. Sulpieio 
praetore urbano petüt. Schol. Bob. z. Cic. in Clod. et Cur, 
p. 337 Or. Ob id factum dies ei dieta perduellionis a Pullio et Fun- 
danio ir. pl. 


38) Dionys. VIII, 77. Keiowv Daßıos,.adsApos Tod Tors undrov - 


övrog, zal Asvmos Ovalkgıos Hormkmolas, adslpös Tod xaralvoavros 
tous Baoıkeis, vyv Tapıevrınyv Eyovres 280 volav zarda röv 
aöroV yporov xal dsa roüro Exximoiav ouvaysıy Övres 
xögL0o., Töv Umarevoayra To moooher &ravıo Zrögıov Kaooıov xal 
rolunoarra Tovs megl TAS dtavouns eienynoaodas vouovs, sishyyeıhav 


sis rov Önuov Ent rugayvidos airie. Cic. de rep. Il, 35. Quo in 


statu reipublicae Sp. Cassium de occupando regno molientem, sum- 
ma apud populum gratia florentem quaestor accusavit. 
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lung wird es zur Gewissheit. Das Gericht wird ‘von -den Tri- 
bunen bis in das nächste Magistratsjahr verzögert: Da heisst 
es cap. 25: L. Minucius inde et C. Nautius consules facti 
duas residuas anni prioris causas exceperunt. Eodem modo 
consules legem, tribuni iudiecium de WVolscio impediebant : 
sed in quaestoribus novis maior vis, maior aucloritas 
erat. Es hatten folglich die Quaestoren mit den Consuln ge- 
wechselt, wodurch sie auf das Bestimmteste als annui magi- 
stratus bezeichnet werden 83°). Dass aber das Amt der Quae- 
storen aus dem Königthume in die Republik übergegangen sei, 
wird mit ausdrücklicher Berufung auf die Lex curiata der er- 
sten Consuln angegeben. Tacit. Ann. XI, 22. Sed quaesto- 
res regibus eliam tum imperanlibus instituli sunt, quod lex 
curiala ostendit ab L. Bruto repetita*°). Andere ausdrück- 


839) Es ist ein unstatthafter Einwand, denGeib S. 52. Anm.7. macht, 
dass aus den Beispielen des Cassius und Volscius nichts hervorgehe, als dass 
die Anklage in beiden Fällen von den gewöhnlichen Quaestoren des Aera- 
rium erhoben worden sei, denen die Befugniss der Anklage eben so, wie an- 
deren Magistraten zugestanden habe. Vgl.Rein,Crim. R.d. Röm. S.453. 
Wenn Dionysius in ‚der „angeführten Stelle sagt: env TenısvrıRnv 
Eyovres EFovoiav xara Tov autor g0vor al dic rodro Exnimolav avvaysır 
Ortes xugıor, so ist damit unzweideutig das Vorrecht der Quaestoren 
als öffentlicher Ankläger bezeichnet, Comitien berufen zu können, wie 
wir.es aus Varro kennen lernen, der L. L. VI, 9. das Bruchstück 
aus dem commentarium. vetus anquisitionis M. Sergii M’. filiüi quae- 
storis, qui capitis accusavit Rogum, mittheilt und p. 272. sagt: sed 
ad comitia tum vocatur populus ideo, quod alia de causa hic magi- 
siralus non potest ewercitum urbanum convocare. Es’ ist geradehin 
undeukbar, dass quaestores aerarii als solche Centuriatcomitien hätten 
berufen können; sie konnten es nur in der Eigenschaft als öffentliche 
Ankläger, und mit welchem ‚Rechte überhaupt sie’ für blosse Schatz- 
beamte erklärt werden, wird sich gleich zeigen. Eben so entschieden 
spricht aber. gegen jenen Einwand das Beispiel des Volscius. Wenn 
die Quaestoren des Jahrs 295 die Anklage erhoben hatten, ihre Magi- 
stratur aber verflossen war, ohne dass es zur Entscheidung durch die 
Volksversammlung gekommen war; nun aber die neuen Quaestoren 
sofort die Anklage wieder. aufnahmen, so kann man darin bei unbe- 
fangener Forschung nicht eine freiwillige Handlung, nicht die Aus- 
übung eines zusteheoden Rechts, auf die man auch verzichten kann, 
sondern nur die Erfüllung einer durch das Amt gebotenen Pflicht er- 
kennen: d. h. die neuen Quaestoren mussten die Anklage wieder auf- 
nehmen, weil sie überhaupt das Anklageamt hatten. 


40) Dass in Tacitus Zeit die Lex curiata der ersten Consuln noch 
‘aulbentisch vorhanden gewesen, ist gewiss nicht anzunehmen. Es 
unterliegt nun zwar, was er weiter über die Geschichte der Quaestur 
sagt, den. gegründetsten Zweifeln ; aber aus der ausdrücklichen Beru- 
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liche Erklärungen über das Bestehen der Quaestoren vor der. 
Republik giebt es nicht, wenn man von Ulpians (oder Iunius 
Gracchanus) und Plutarchs Angaben absieht 8*1); vielmehr 
wird von mehreren Schriftstellern mit alleiniger Rücksicht auf 
das Aerarium die Quaestur als eine neue Einrichtung der Re- 
publik erwähnt #2). Will man das für richtig halten; will man 
annehmen, es seien zuerst durch Poplicola Quaestoren einge- 
setzt worden, mit der Bestimmung, dem öffentlichen Schatze 
vorzustehen, so hat man zunächst die Frage zu beantworten, 
welche Erklärung in diesem Falle der Name der Magistrate 
finden solle. Man hat allerdings schon im Alterthume den ein- 


fung auf die Lex geht doch hervor, dass in Annalisten oder antiqua- 
rischen Schriftstellern davon Nachricht gegeben war; und galt nun 
das von Brutus beantragte Gesetz als aus der königlichen Zeit beibe- 
halten (einen anderen Sinn kann repetita nicht haben), und war darin 
von. den Quaestoren die Rede, so ergiebt sich daraus wenigstens die 
Ansicht älterer Zeit, dass diese Magistrate schon unter den Königen 
bestanden. 


841) Kaum ist zu erwähnen, dass das von Huschke herausgege- 
bene Magistratsverzeichniss (Incerti auctoris magistr. et sacerd. P. 
R. expos. ined. Vrat. 1829.) die Quaestoren (im späteren Sinne) den 
Magistraten des Königthums anreihet: Quaestores qui aerario prae- 
Ffecti erant et sumptibus publicis. 


42) Die bedeutendste Stelle ist in der Rede des Canuleius bei 
Liv. IV, 4. Pontifices, augures, Romulo regnante nulli erant: ab 
Numa Pompilio ereati sunt. Census in civitate et descriptio centu- 
riarum classiumque non erat: ab Ser. Tullio est facta. Consules 
nunquam fuerant: regibus exactis creati sunt. Dictatoris nec im- 
perium, nec nomen fuerat: apud patres esse coepit. Tribuni ple- 
bis, aediles, quaestores nulli erant: institutum est, 
ut fierent. Decemviros legibus seribendis intra decem hos annos 
et creavimus, et e republica sustulimus. Wenn man bedenkt, dass 
Livius die nach und nach entstandenen Eiuriehtungen in richtiger 
Reihenfolge aufzählt, so ist die Stelle, welche die Quaestur einnimmt, 
sehr auffällig. Durchaus als neue Einrichtung der Republik betrach- 
tet die Quaestur Plutarch. Popl. 12. Exrmvedn di nor dıa zöv ra- 
wisvrixöv vouov. "Ensi yag Edsı yonnara &is Tov mohEuov Eiseveyaeiv amd 
Tüv ovoswv Tods moAlras, v7 avrös äyaodaı Tys oixovonlas, ovr& pikous 
2üoaı Bovlöusvos, 000° OAms sis olxov idınrov magsAdsiv Önuöcıe yon- 
uera, rauısiov utv antdsıke rov rov Koövov vadr, @ uiygı vuv yowWyevos 

sarslovoı‘ raulas dt ro Önuw dvo ruv vluw Zöumev amodeiku. xai 
ansdslydnoar or moWros II. Overovugios xal Mhvovxıos Mapxos' xal yun- 
kara ovvnyon wolle, Vgl. Quaest. Rom. 42. Pumpon. de or. 
iur. 22. s. die folg. Anm. Merkwürdig ist es, wenn man seine Rei- 
henfolge mit Livius vergleicht, dass auch er die Einführung der Quae- 
stur zwischen die Aedilität und das Decemvirat setzt. Genau dasselbe, 
was er sagt, findet sich, angeblich nach Gaius, bei loaun. Lyd. de 
mag. 1, 26. 
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zig möglichen Stamm, quaerere, auch auf dieses Amt anzu- 
wenden versucht: qui conquirerent publicas pecu- 
nias 83); wie aber schon an sich diese unnatürliche Erklä- 
rung für nichts gelten kann, als das Bemühen, eine für die 
spätere Bedeutung der Quaestur unpassend gewordene Benen- 
nung zu rechtfertigen, so erweiset sie sich auch historisch als 
ganz unstatthaft. Denn wenn es ja doch unleugbar ist, dass 
es quaestores im Sinne richterlicher Wirksamkeit gegeben hat, 
so ergiebt sich folgende Alternative: entweder waren beide 
Funktionen, die richterliche und die finanzielle, in einer Magi- 
stratur vereinigt, und dann wäre es lächerlich und widersinnig, 
wenn man deren Namen in doppelter, ganz verschiedener Be- 
deutung hätte verstehen wollen; oder die richterliche Quaestur 
bestand von der finanziellen getrennt, und wie wäre es dann 
denkbar, dass man zwei ihrem Wirkungskreise nach so ganz 
verschiedenen Magistraten einen und denselben Namen in ver- 
schiedener Bedeutung ertheilt haben sollte. Es ist aber über- 
haupt durch nichts erwiesen, es findet sich vielmehr in den 
‚Quellen nicht eine gültige Andeutung, dass es eine ständige 
doppelte Quaestur gegeben habe. Ueberall ist nur von Quae- 
storen ohne allen Unterschied die Rede, erst von zweien, dann 
von vier, endlich von acht: nirgends äussert sich eine Ahnung, 
dass es daneben noch andere Magistrate desselben Namens ge- 
geben habe. Denn was die einige Male genannten quaesto- 
‚res parricidii betrifft, so lässt diese Benennung eine dop- 
pelte Erklärung zu. Entweder kann man annehmen — und 
darauf scheinen die Stellen, die von ihnen sprechen **), zu- 


843) VarroL.L. V, 14. Anm. 832. Pompon. 1. I. Deinde quum 
aerarium populi auctius esse coepisset, ut essent, qui illi praeessent, 
constituti sunt quaestores, qui pecuniae praeessent, dieti ab eo, 
quod inquirendae et conservandae pecuniae causa creati erant. 


44) Paul. Diac. p. 221. Parrici[di] quaestores appellabantur, 
qui solebant creari causa rerum capitalium quaerendarum. Fest. 
p- 258. Quaestores [dicebantur, qui quaererent de rebus] capitalibus 
unde [iidem etiam .... quaestores parrileidi appellantur. Pompon. 
de or. iur. $. 23., nachdem er von der Einführung der quaestores 
aerarii gesprochen (Anm. 843.): Et quia, ut duximus, de capite ci- 
vis Romani iniussu populi non erat lege permissum consulibus ius 
dicere, propterea quaesiores constituebantur populo , qui capitalibus 
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nächst zu führen — dass darunter ausserordentliche für ein- 
zelne Untersuchungen ernannte Richter zu verstehen sind, so 
dass gerade die specielle Benennung den Gegensatz zu den 
ständigen Quaestoren ausdrücken würde; oder man hat sich 
dafür zu entscheiden, dass der Name schon unter den Königen, 
als die Quaestoren noch keine andere Bedeutung hatten, üblich 
gewesen und bezüglich ihrer gerichtlichen Wirksamkeit ihnen 
geblieben sei. Die letztere Ansicht hat grössere Wahrschein- 
lichkeit schon darum, weil die quaestores parrieidii in den XII 
Tafeln genannt waren, und in dieser Zeit neben den jährlichen 
Quaestoren, wie wir sie bei den Processen des Cassius und 
Volseius thätig finden, kaum ausserordentlich ernannte anzu- 
nehmen sein dürften. — So würde man also zu dem Resultate 
kommen, dass es nur eine Art ständige Quaestoren gegeben 
hat und da oben gezeigt worden ist, dass der Name etymolo-+ 
gisch nur auf das Anklageamt bezogen werden kann, so er- 
hellt daraus, dass diese Bedeutung der Quaestur die ältere sein 
muss, und dass die Verwaltung des öffentlichen Schatzes den 
schon bestehenden Magistraten unter Fortdauer ihrer ersten 
Bestimmung übertragen wurde. Und dieses durch eine Reihe 
von Folgerungen gewonnene Resultat erhält volle Bestätigung 
durch die ausführlichste und. bestimmteste Nachricht von dem 
Ursprunge der Quaestur, die uns aus Dio Cassius durch Zo- 


rebus praeessent: hique appellabantur quaestores parricidii; quo- 
rum etiam meminit lex duodecim tabularum. Man hat daran Anstoss 
genommen, dass Pomponius die quaestores parricidii auf die quaesto- 
res aerarü folgen lässt; aber es erklärt sich ganz natürlich, wenn 
man die Worte in dem von Rubino S. 316. angegebenen Sinne fasst. 
Der Tadel Mommsens a. a. O. S. 248. will mir nicht gegründet 
scheinen, und ‚‚dass nach dieser Stelle die quaestores parricidii die 
ständigen Beamten für das Vorverfahren bei Capitalverbrechen wa- 
ren,‘‘ finde ich gerade nicht. Pomponius unterscheidet offenbar zwei 
Arten von Quaestoren, aerarii und parricidii: die Letzteren hat er 
sich wahrscheinlich in einem Verhältnisse gedacht, wie später bei den 
quaestiones perpetuae Statt fand, nud der Sinn seiner Worte ist mir 
folgender: Weil über Capitalverbrechen nicht iniussu populi gerichtet 
werden durfte, so eroannte das Volk (das ist nun zussu populi) quae- 
stores parricidii, denen es die Vollmacht übertrug. Rubino vergleicht 

. sehr richtig Varro’s Worte: Ab his postea, qui quaestionum iudi- 
cia exercent, quaestores dieti. Die Gegensätze, iniussu populi und 
a populo constituebantur ; endlich der Ausdruck, qui capitalibus re- 
bus praeessent, scheinen obige Erklärung zu fordern. 
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naras erhalten ist. ‚‚Poplicola, sagt er, übertrug Anderen die 
Verwaltung der öffentlichen Gelder, damit nicht die Consuln, 
wenn sie frei darüber verfügen könnten, übermächlig wären: 
da fing man zuerst an, Schatzbeamte (awia:) zu haben. Sie 
wurden aber Quaestoren genannt und waren ursprünglich Rich- 
ter in Capitalsachen, wovon sie auch den Namen erhalten ha- 
ben, von den Untersuchungen (avaxgiosıg, quaestiones) und 
der Erforschung der Wahrheit durch die Untersuchungen. 
Nachher erhielten sie aber auch die Verwaltung der öffentli- 
chen Gelder, und es wurde ihnen daneben der Name zaulaı 
beigelegt. Späterhin wurden Anderen die Gerichte übertragen 
und sie blieben nur Verwalter des Schatzes 8+5).*“ Wenn also 
die Quaestoren zuerst von Poplicola als Schatzbeamte, raziaı, 
eingesetzt wurden und gleichwohl gesagt wird, dass sie früher 
Richter in Capitalsachen gewesen seien, so wird vorausge- 
setzt, dass es schon vor der Republik Quaestoren gegeben 
habe; und wenn es von diesen heisst: z«g $avaaiuovg di- 
«cs 20lxuLov, so wird man leicht ’darin die quaestores parri- 
eidii erkennen. Auf diesen alten Stamm der Quaestur wurde 
gleichsam ein neuer Verwaltungszweig gepfropft uud Plutarch, 
der nur die guaestores aerarü vor Augen hatte, konnte mit 


845) Zonar. VII, 13. p. 48 Pind. xal ryv ro yonuarum dsolenow 
alloıs amlveıusv, iva un rodrwv Eyapareis Ovres ol Unarsvoyres ulya dü- 
vurros. re npirov oL raular ylvsodaı 7p&avro: xoınioropas © ExdAouv 
adrovs. ol npWrov ulv ras Davaaluovs Ölxas Edixalov, oder xal av 
meposnyoplav ravımv dıa Tas Avanpiosıs Eoyyaacı nal dıa-cyv as dln- 
Osias En rov üvangloeum Emrmow‘ vorsgov dd xal zyv Tüv xowav 1on- 
naruv dıolanoıw 3ayov xal Tania MposLWwouaodNoav. uer& taure Ö” 
Erigoıs uEv Energann ra Örnaorngıa, Exsivor ÖL Tüv yonuarwv 7oav dıor- 
xnroi. Dass Zonaras mit einer bei griechischen über römische Ver- 
hältnisse berichtenden Schriftstellern nicht ungewöhnlichen Wendung 
sagt: Tania nposwvouaodnoev, ist zwar unüberlegt, da die Quaestoren 
nie einen dem griechischen rawiag entsprechenden, überhaupt nie zwei 
ihrer doppelten Bestimmung geltende Namen geführt haben; aber der 
Sion, worauf es allein ankömmt, ist doch, dass der Name quaestores 
auf das ihnen übertragene Amt als Finanzbeamte nicht passte, und dass 
nun erst sie rauias genannt werden konnten. (Rubino S. 332. glaubt, 
die volle Benennung sei im Anfange der Republik gewesen, guaestores 
capitalium rerum et aerarii: auf den letzteren Zusatz beziehe sich 
das ngoswvouaodnoev. Ich halte das nicht für nöthig.) Umgekehrt 
werden bei Dionysius die Quaestoren in ihrer richterlichen Eigenschaft 
rouiaı genannt, als mit dem ihrer späteren Bedeutung einzig ent- 
sprechenden Namen. 
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allem Rechte die erste Einsetzung der raiaı dem Poplicola 
zuschreiben ; während Tacitus mit offenbarem Missverständ- 
nisse eben auch nur an diese Quaestoren denkt und sie doch 
schon unter den Rönigen bestehen lässt, was nur von den 
quaestores parricidü ®*°) gelten kann. Wenn man es auffal- 
lend finden will, dass einem Magistrate zwei so disparate 
Amtssphären zugetheilt wurden, so leugne ich nicht, dass auch 
mich dieses Bedenken vielfach beschäftigt hat: man muss aber 
nicht übersehen, dass erstlich in jener frühen Zeit weder der 
einen, noch der anderen Geschäfte die ganze Thätigkeit zweier 
Männer in Anspruch nehmen konnten, und zweitens, dass die 
Republik Vervielfältigung der Magistrate nur bei wirklichem 
Bedürfnisse oder in Folge der Aemulation beider Stände hat 
eintreten lassen *?). 

Der Quaestoren waren anfänglich zwei, und man wird 
mit Sicherheit anzunehmen haben, dass sie in ihrer doppelten 
Eigenschaft magistratus urbani waren. Im J. 333 aber wurde 
auf Verdoppelung der Zahl angetragen, damit zwei, wie bis- 
her in der Stadt bleiben, zwei die Gonsuln ins Feld begleiten 
könnten. Livius IV, 43. erzählt das mit folgenden Worten: 
Quemadmodum bellum minore, quam timuerant, dimicatione 
erat perfectum, sic in urbe ex tranquillo necopinata moles 
discordiarum inter plebem ac patres eworta est, coepta ab 
duplicando quaestorum numero. (uam rem, ut praeter 
duos urbanos quaestores duo consulibus ad ministeria belli 
praesto essent, a consulibus relatam, quum et patres sum- 
ma ope approbassent, consulibus tribuni plebis certamen in- 
tulerunt, ut pars quaestorum (nam ad id tempus patricüi 
creati erant) ex plebe fieret. Jedenfalls fand man bei wach- 


846) Ob parricidium oder paricidium zu schreiben sei, 
bleibe hier unerörtert. $S. Osenbrüggen, Das altrömische Pari- 
eidium. Kieler philol. Stud. S. 213. 


AT) Wie lange den Quaestoren das Geschäft der öffentlichen An- 
klage geblieben sei, wird nicht bekannt; indessen hat schon Momm- 
sen darauf hingewiesen, dass aus der Erwähnung der eollegae in 
dem Fragmente des vetus comm. ang. bei VarroL.L. VI, 9. p. 270. 
hervorgehe, dass sie es noch hatten, als der Quaestoren schon mehr 
als zwei waren, 
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sender Bedeutung der Kriege zweckmässig eben so wohl den 
Feldherren weniger für sie geeignete Geschäfte abzunehmen, 
als auch sie namentlich des Verkaufs der Beute wegen einer 
Controle zu unterwerfen. Das war wohl auch besonders der 
Grund, weshalb den Patriciern das Amt nicht allein überlassen 
bleiben sollte, und man wird Livius Darstellung so natürlich 
finden, dass ein Zweifel daran gar nicht aufkommen könnte, 
wenn nicht Tacitus in der mehrerwähnten Stelle, Annal. 
XI, 22. sich ganz anders darüber äusserte. Er sagt, nachdem 
er von dem Bestehen der Quaestur unter den kKönigen gespro- 
chen hat: Mansitque consulibus potestas deligendi, donec 
eum quoque honorem populus mandaret. crealique primum 
Valerius Potitus et Aemilius Mamercus, LAIII. anno post 
Tarquinios ewactos, ut rem militarem comitarenlur. Dein 
gliscentibus negotüs duo additi, qui Romae curarent. Mox 
duplicatus numerus, stipendiaria iam Italia et accedentibus 
provinciarum vectigalibus. Er kehrt also das Verhältniss 
gerade um. Abgesehen von der unten weiter zu besprechen- 
den, wahrscheinlich irrthümlichen Angabe, dass im J. 307 zu- 
erst die Quaestoren vom Volke gewählt worden seien, lässt er 
diese zuerst gewählten mit den Consuln in den Krieg gehen, 
und den Dienst der urbani erst später entstehen. Man hat ver- 
gebens diesen Widerspruch auszugleichen versucht *+8); die 
Angaben stehen sich direkt entgegen; man hat sich für die 
eine oder die andere zu entscheiden, und die Wahl ist nicht 
schwer. Denn Livius Worte: ut praeter duos urbanos quae- 





848) Ernesti in der Anm. Rubino, Unters. S. 329. Aum. 1. _ 
Seine Worte sind: ‚‚Der Sion dieser Stelle (aus Livius) ist offenbar 
kein anderer, als dass statt der bisherigen beiden jährlichen Quaesto- 
ren vier erwählt, und von diesen zwei durch den erst jetzt ent- 
stehenden Gegensatz den Namen urban? führen, zwei für das Kriegs- 

- wesen bestimmt sein sollten. Ganz dasselbe drückt Tacitus durch: 
duo additi, qui Romae curarent, nur mit einer anderen Wendung 
aus, welche durch seine vorhergehenden Worte bedingt war.‘ Das 
ist aber wirkliche Verdrehung der livianischen Stelle, wodurch eine 
irrthümliche Angabe, die dem Systeme des Verfassers günstig ist, ge- 
schützt werden soll. Dass der Name quaestores urbani erst durch 
den Gegensatz hervorgerufen wurde, ist richtig; vorher kannte man 
nur schlechthin quaestores, aber urbani waren sie auch bis dahin ge- 
wesen. 
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stores duo consulibus ad ministeria belli praesto essent, 
können nicht anders verstanden werden, als dass zu den bis- 
herigen zwei Quaestoren, die ihre Magistratur in Rom ver- 
waltet hatten, zwei andere für den Krieg hinzukommen: soll- 
ten. In Taecitus Sinne hätte er schreiben müssen: ut praeter 
duos quaestores, qui consulibus etc. — duo in urbe aerario 
praeessent. Er setzt aber voraus, dass bisher die Quaestur 
eine städtische Magistratur gewesen, und bis zum Jahre 296 
lässt sich das auch auf das Bestimmteste nachweisen; denn 
Volseius wird von den Quaestoren angeklagt, während beide 
Consuln im Felde sind. Liv. III, 24. 8+°). Dass es zwischen 
307 und 333 anders gewesen sein sollte, dass die beiden Quae- 
storen dem Heere gefolgt, keiner in Rom geblieben wäre, ist 
in keiner Weise denkbar, zumal da ausser der Verwaltung des 
Aerarium auch noch ihr richterliches Amt ihre Anwesenheit 
nolhwendig machte. Es ist so natürlich, dass, sobald man für 
nöthig fand, den Gonsuln Quaestoren beizugeben, dazu beson- 
dere erwählt wurden, dass man Livius unbedingt glauben und 
bei Tacitus ein Missverständniss voraussetzen muss, wie die 
Stelle mehrere verräth. Ob auf diese für den Krieg bestimm- 
ten, das Heer begleitenden Quaestoren der in einer verworre- 
nen Nachricht erhaltene Name classici quaestores zu beziehen 
sei, da classis der alte eigentliche Name für das Kriegsheer 
ist (Tb. U, 1. Anm. 421.); oder ob man dabei wirklich an 
Quaestoren für die Flotte zu denken habe, lässt sich bei der 
Verkehrtheit und dem Unverstande des Schriftstellers, der al- 
lein den Namen erwähnt, nicht entscheiden®°). Kurz vor dem Be- 


849) Auch im folgenden Jahre lässt Dionysius X, 23. den Quae- 
stor T. Quinetius von Rom dem eingeschlossenen Consul Minucius zu 
Hülfe kommen. 


50) Ioann. Lyd. de mag. I, 27. 75 ö2 zpirw zal ÖLanonoor@ 
av Önaruw viavro, ml vjs vmarelas "Pnyovkov al ’Iovviov, agwarrum 
Poualuv molsusiv Tois auuuayjcaaı Tiödlm zo ’Haeigurn, narsonsvdodn 
oröhos nal moosßkünoev ol nuhoöusvos #haoaıoi (viovel vavdpyaı) rw 
dgıdum dvoxaldexa xvalorwpes, oiov rauiaı nal ovw is yonusrav. 
Niebuhr, I. $. 483 f. hat die Beziehung auf die’ Flotte schlechthin 
verworfen. Seine eigene Erklärung, dass der Name celassici daher 
komme, weil die Quaestoren in Centuriatcomitien gewählt worden seien, 


ist von Huschke, Verf. d. Serv. S. 399. genügend widerlegt wor- 


22 
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ginnen des ersten punischen Kriegs, wie man vermuthet im J. 
487, hat eine abermalige Verdoppelung Statt gefunden, so 
dass die Zahl der Quaestoren nun auf acht gebracht war #1). 
Ob diese Zahl unverändert geblieben und wie sie seitdem ver- 
theilt gewesen, darüber ist nichts bekannt 52): Tacitus sagt, 


den: ‚Denn die Magistrate erhalten ihre Namen nur vom Gegenstande 
ihres Amts, nicht von der Ernennungsart ; am wenigsten konnten sie 
von den Classen benannt werden, da sie nicht vun diesen, sondern 
von den Centurien gewählt wurden.“ Aber auch das kann nicht ein- 
mal zugegeben werden: es ist ganz unerwiesen, im Gegentheile höchst 
unwahrscheinlich, dass Jie Wahl je in Centuriatcomitien geschehen 
sei. Huschke leitet den Namen von classis in der Bedeutung des 
Kriegsheers ab, und setzt den classieis die quaestores parrieidii ent- 
gegen. Richtiger würden den Gegensatz guaestores urbani bilden, 
die freilich auch quaestores parricidii waren, aber auch aerarii. Ru- 
bino bingegen, S. 330 f. Anm. 4. findet die Beziehung der neuen 
Quaestoren auf die Flotte unverwerfliich und beruft sich gegen Niebuhr 
auf die im J. 443 ernannlen duumviri navales classis ornandae refi- 
ciendaeque causa. Das ist auch gar nicht zu leugnen, dass Rom vor 
487 längst eine Flotte hatte: vom J. 444 sagt ja Liv. IX, 38. Per 
idem tempus et classis Romana a P. Cornelio, quem senatus 
maritimae orae praefecerat, in Campaniam acta, quum appulsa 
Pompeios esset etc.; dass aber der Name classiei, wie Rubino will, 
sich auf die erst aus viel späterer Zeit bekannte quaestura Ostiensis 
oder gar die Calena beziehe, ist mir sehr unwahrscheinlich. Wenn 
man mit Lydus (bei dem übrigens die Zahl der Quaestoren, die Jah- 
reszahl und der Name des einen Consuls falsch ist) an der Beziehung 
auf die Flotte festhalten will, so kann man nur annehmen, dass bei 
der Vermehrung der Quaestoren ein Theil für den Dienst bei der 
Flotte bestimmt wurde. 

851) Die Annahme dieses Jahrs beruht nur auf der angeführten 
Anzabe bei Lydus, womit indessen die Stelle, welche dieselbe Nach- 
richt bei Liv. Epit. XV. Quaestorum numerus ampliatus, ut essent 
octo. einnimmt, übereinstimmt. Die Consuln des J. 487 waren M. 
Atilius Regulus und L. Julius Libo, deren Triumphe die Fasti trium- 
phales nennen, so dass bei Lydus irrthümlich ’Zovwiov statt "Tovklou 
steht. Ausserdem sagt Tacitus 1. 1. Mox duplicatus numerus, sti- 
pendiaria iam Italia et accedentibus provinciarum vectigalibus. Da- 
mit stimmt nun freilich die Jahrzahl 203 post reges exactos — 447 
nicht überein und man muss annehmen, dass reooaprxoora ausgefallen 
ist. Wie Lydus zu der Zahl 12 gekommen, darauf hat schon Nie- 
buhr II. S. 484. Anm. 949. aufmerksam gemacht. Die Nachricht, 
dass acht Quaestoren gewählt worden seien, verstand er von acht 
neuen, und addirte dazu die früher üblichen vier. Wie er sich übri- 
gens ausdrückt, muss es scheinen, als habe er sich alle zwölf für den 
Dienst der Flotte bestimmt gedacht. Ob dieser Irrthum noch einen 
anderen Grund haben könne, darüber wird bei Gelegenheit der Ge- 
schäftsvertheilung gesprochen. 

52) Livius erzählt XXI, 59. Yenienti in Ligures Hannibali per 
insidias intercepti duo quaestores Romani C. Fulvius et L. Lueretius 
cum duobus tribunis militum et quinque equestris ordinis — tradun- 
tur. Sie gehörten dochwohl zum Heere des Consuls Sempronius. 
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gleich nachdem er von der Vermehrung auf acht gesprochen 
hat: Post lege Syllae viginti creati supplendo senatui, cui 
tudicia tradiderat ®°°). Eine neue Vermehrung fand 710 durch 
Caesar Statt: er erhöhete die Zahl auf vierzig °*). 


Ueber die Comitien, in welchen die Quaestoren gewählt 
wurden, sind die Meinungen verschieden. Niebuhr (II. 
S. 483 f.), der zwei Arten von Quaestoren, classici und par- 
ricidi, unterscheidet, nimmt an, die Ersteren seien seit Po- 
plicola von den Centurien, die Letzteren bis auf das Decemvi- 
rat von den Curien gewählt worden. Wie aber der ganze Un- 
terschied sich nichtig erwiesen hat, so ist namentlich die An- 
nahme einer Wahl in Centuriatcomitien durch nichts gerecht- 
fertigt. Es ist nur die falsche Deutung des Namens classici, 
welche dazu veranlasst hat. Gewiss ist es, dass gegen das 
Ende der Republik die Wahl in Tributcomitien geschah 55), 
und anders ist es auch nach dem öfter erwähnten Grundsatze: 
aninores magistratus tributis comitüs flünt, nicht denkbar. 
Aber natürlich kann das nicht die Wahlversammlung der älte- 
sten Zeit gewesen sein. Es ist schon früher (Th. II, 1. S.378 
ff.) bemerkt worden, dass Tacitus das Verhältniss so dar- 
stellt, als ob die Könige selbst ohne die Mitwirkung des Volks 
die Quaestoren bestellt hätten, ein Recht, das 62 Jahre lang 
auch den Consuln geblieben sei: Mansitque consulibus pote- 
sias deligendi, donec eum quoqgue honorem populus manda- 
ret, was LÄIII. anno post Tarquinios exactos zuerst ge- 
schehen sei: dass dagegen lJunius Gracchanus ausdrück- 
lich erkläre, schon unter den Rönigen seien 'sie populi svffra- 


853) Vgl. Mommsen, ad legem de seribis et viatoribus. Kil. 
1843. Göttling, Funfsehn Röm. Urkunden. S. 7 ff. Niebuhr. 
II. S. 486. Drumann, Gesch. Roms. II. S. 485. 


54) Sueton. Caes. 4l. Praetorum, aedilium, quaestorum — 
numerum ampliavit. Dio Cass. XLIII, 47. rauiaı re reooagaxorra 
ansdsiydnoav. vgl. cap. 51. 


55) Cie. ad fam. VII, 30. In Campo certe non fuisti, cum h. 
II. comitiis quaestoriis institutis sella (. Maximi, quem illi 
eonsulem esse dicebant, posita esset: quo mortuo nuntiato sella sub- 
lata est. Ilie autem, qui comitiis tributis esset auspicatus, 
centuriata habuit: consulem h. VII. renuntiavit etc. e 
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gio gewählt worden. Es ist keine Vermittelung zwischen bei- 
den Nachrichten möglich 85%), und je unrichtiger sich Tacitus 
Darstellung schon in anderen Punkten erwiesen hat 5”), desto 
gewisser wird man sich hier gegen ihn erklären müssen, wo 
sich die wahrscheinliche Quelle des Irrthums nachweisen lässt. 
Für die königliche Zeit möchte es ausser der Nachricht des 
Junius keinen stringenten Beweis geben, wiewohl man es na- 
türlich finden wird, dass die Männer, welche den Blutbann 
hatten, nicht willkührlich vom Könige ernannt wurden; aber 
bei der neuen Einrichtung der Republik scheint mir eine Er- 
nennung durch die Consuln widersinnig. Wenn nach Zonaras, 
d. h. Dio Cassius "Plutarch die Verwaltung des Aerarium 
wurde, damit der Macht der Con- 
e gesetzt werde und man eine Controle über 
die Verwendung ffentlicher Gelder habe 5°), so leuchtet denn 
doch ein, dass von den Consuln selbst ausersehene Männer 
eine solche Bürgschaft nicht gewährt haben würden, dass*viel- 
mehr die Wahl aus dem Vertrauen des Volks hervorgehen 
musste ®*). In der ersten Zeit der Republik nun hat die Wahl, 
wie wahrscheinlich unter den Rönigen, 1 Comitien der 
Curien geschehen können ; aber nach den e des Decem- 
virats, als die Tributcomitien die Geltung. einer allgemeinen 
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856) Daher hat Rubino S. 317 ff. die Nachricht des Gracchanus 
verworfen, worin ihm Geib, Gesch. d, röm. Criminalproc. S. 72. 
folgt. 


57) Von ihm sagt mit vollem Rechte Niebuhr Ill. S. 645. Anm. 
1002. „welcher merkwürdig darthut, wie fremd ihm alle Bestimmtheit 
der Vorstellungen von altstaatsrechtlichen Verhältnissen war.‘ 


58), Zonar, a.a. 0. iva un Tovrwv (röv yönuaruy) Eyaparsis 
Övrss ol Umarsvoyres ulya duvwyraı. Plutarch. Popl. 12. 


59) Die künstliche Deduction, durch welche Rubino S. 323. 
diesem natürlichen Einwurfe zu begegnen sucht, kaun ich nicht über- 
zeugend finden. Wenn das Volk (die Curien) auch die Quaestoren 
wählte, so war diess doch noch keinesweges eine Einmischung in ‚das 
Finanzwesen, und zugegeben, dass in Poplicola’s Zeitalter die Quae- 
storen in derselben Abhängigkeit vom Senate gewesen (vgl. Rubino 
S. 178.), wie es von der späteren Republik, wiewohl hinsichtlich der 
Consuln nicht ohne Zweifel (s. o. Anm. 239.), bekannt ist, so bleibt 
es doch höchst unnatürlich, dass Senat und Volk bei der Wahl dieser 
Beamten ohne Stimme gewesen, dass die Consuln sich die hätten wäh- 
len können, die ihnen am angenehmsten waren. e 
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Volksversammlung erlangten und die Lex Valeria Horatia (305) 
bestimmte, xt, quod tributim plebes iussisset, populum lene- 
ret, gleich damals sind wahrscheinlich auch die Wahlen der 
Quaestoren, die der Plebs am wenigsten gleichgültig sein konn- _ 
ten, diesen Comitien übertragen worden. Und damit stimmen 
denn die 63 Jahre, welche Tacitus von der Vertreibung der 
Tarquinier an zählt, fast genau überein, so dass man den 
Grund des Irrthums wohl darin suchen darf, dass die von ihm 
genannten Quaestoren zuerst vom Volke, comitiis tributis, 
nicht wie die früheren von den Curien gewählt waren. 


Wahlfähig waren, wie sich von selbst versteht, anfäng- 
lich und noch als längst das Gesetz gestaltete, plebejische Con- 
sulartribunen zu wählen, nur Patricier: als aber die erste Ver- 
doppelung der Quaestoren beabsichtigt wurde (333), verlang- 
ten die tribuni plebis, dass die Hälfte aus der Plebs gewählt 
werde, und nach heftigem Streite kam es zu dem Vergleiche, 
dass die Wahl promiscue de plebe ac patribus libero suffragio 
populi geschehen solle, wobei die Patricier, wie bei dem Con- 
sulartribunate im Vortheile zu sein hoffen durften. Liv. IV, 43. 
Auch sind in der That noch 11 Jahre hindurch nur Patricier 
gewählt worden; im J. 345 aber gelang es den Bemühungen 
der Tribunen, dass nicht nur die Plebs zum ersten Male zu 
ihrem Rechte gelangte, sondern sogar drei Plebejer, nur ein 
Patricier gewählt wurden 86%), — Ueber das zur Quaestur er- 
forderliche Lebensalter ist oben ($. 25.) gesprochen worden ; 
aber die dort angenommenen Bestimmungen gelten nicht auch 
von der ältesten Zeit. Denn später war die Quaestur der pri- 
mus gradus honoris, und so waren es natürlich junge Männer, 
die sich darum bewarben, und wenn nun freilich. Plutarch 
gleich bei der neuen durch Poplicola getroffenen Einrichtung 


860) Liv. IV, 54. Non alias aegrius plebs tulit, tribunieia sibi 
comitia non commissa (es waren Coasuln statt trib. mil. c. p. ge- 
wählt worden). Eum dolorem quaestoriis comitüs simul ostendit et 
ulla est, tunc primum. plebeiis quaestoribus ereatis: ita ut in quat- 
tuor creandis uni patricio RK. Fabio Ambusto relinqueretur locus; 
tres plebeii, Q. Silius, P. Aelius, P. Pupius clarissimarum familia- 
rum iuvenibus praeferrentur. 
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es eben so angiebt : rauiag cu dnum dvo uv vEuv Edunsv 
asrodsita:, So ist das nur eben von dem Gebrauche der späte- 
ren Zeit abstrahirt, wie aus mehr als einer Erwähnung von 
Quaestoren, die bereits ‘Consuln gewesen ‚waren, hervor- 
geht 86). Aber die späteren Schriftsteller übersahen die frü- 
here Bedeutung der Quaestur, wo die quaestiones parricidü ihr 
eine viel grössere Wichtigkeit gaben. 

Dass die quaestorischen Comitien erst auf die der übrigen 
Magistrate folgten, ist schon früher (Anm. 770.) bemerkt wor- 
den; und es gilt das nicht nur von der späteren Zeit, sondern 
es geht aus der Darstellung bei Liv. IV, 44, 54. dasselbe her- 
vor. Aber wenn auch die Quaestoren mit den übrigen Magi- 
straten wechselten und ihr Magistratsjahr mit dem consulari- 
schen der Hauptsache nach zusammenfiel, so war doch der 
Antritistag für sie wenigstens im siebenten Jahrhunderte ein 
anderer; denn während damals der Wechsel der höheren Ma- 
gistrate Kalendis Ianuariis geschah, begann das Amtsjahr der 
Quaestoren schon Nonis Decembribus #2). Vielleicht 


861) Liv. II, 25. Cum M. Valerio Valeri filio, Volesi nepote 
quaestor erat T'. (Quinctius Capitolinus, qui ter consul fuerat. Dio- 
nys. X, 23. nyeiro de rs Övvausws tavıns Tiros Koivruos ö raniar, 
avng ümarıxös. Desto auffälliger ist es, dass Dionysius Plutarchs Irr- 
thum theilt, die Quaestoren seien von Anfange an »2oı gewesen; und 
wenn er demnach VIII, 77. sagt: ardgss &x ruw margıxiuv , vEoı uiv 
&rı zyv Ylınlav, Enrıpavloraroı dt av all — xal ws vloı ra mokı- 
Tıra moarzeıw oVdevös tüv Ev Axui yeigovs, Kaiouv Baßıos, Adehpös 
Toö töre Undrov Övros, ai Asvxıos Ovaktgıos IIoniıxölas, adsApös Tod 
»aralvoarros Tovg fonts, mv rauısvrınnv Eyovres EFovolav xara ToV 
aurov ypövov x. t. 4., So zeugt das von wenig Üeberlegung ; denn das 
wird man nicht sehr wahrscheinlich finden, dass Poplicola einen Bru- 
der gebabt habe, der 24 Jahr nach seinem ersten Consulate unter die 
v£os gehört haben könnte. Vielleicht kann man einen ähnlichen Vor- 
wurf auch Livius machen, der in der Anm: 860. angeführten Stelle 
auch nur an iuvenes denkt; aber möglich ist es auch, dass damals 
sich das Verbältniss schon geändert hatte. 


62) Cicero sagt Act. I. in Verr. 10. P. Sulpieius, iudex tri- 
stis et integer, magistratum ineat necesse est Nonis De- 
eembribus. Dazu bemerkt der Schol. Gronov. p. 395 Or. 
Quaesturam intelligimus. Nam omnes ceteri magistratus Kal. lan. 
procedebant; soli vero quaestores Nonis Decembris. Und 'diess er- 
hält, wie Mommsen, ad legem de serib. etc. p. 6. nachgewiesen 
hat, volle Bestätigung durch jene Lex de XX quaest. (Haubold, 
Monum. leg. p. 83. Göttling, Funfzehn röm. Urk. S. T7.), wo es 
von den Decurien der viatores und praecones wiederholt heisst: QVAM 
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war diese Einrichtung getroffen, damit die Rechuungsablegung 
und Uebergabe schon vorüber sei, wenn die neuen Magistrate 
ins Amt traten. Offenbar haben aber die Nonae Decembres 
nicht, etwa wie für die Tribunen a. d. IV. Id. Dec., von jeher 
der Antrittstag für die Quaestoren sein können, sondern erst 
seit der allgemeine Magistratswechsel auf die Kal. Ian. ange- 
seizt war. 


Nach dem Amtsantritte, wie es scheint, an den Nonen 
selbst 863), wurden die provinciae quaestoriae durch 
das Loos vertheilt 6*), obwohl in einzelnen Fällen den höheren 
Magistraten nach ihrer eigenen Wahl Quaestoren extra sor- 
tem beigegeben wurden 65). Wie die ganze Zahl im Einzel- 
nen verwendet worden sei, lässt sich mit Sicherheit nicht nach- 





DECVRIAM — EX NONEIS. DECEMBRIBVS. PRIMEIS. (SECVNDEIS, 
TERTIEIS) QVAESTORIBVS. AD. AERARIVM. APPARERE. OPOR- 
TET. OPORTEBIT. 


863) Daraus erklären sich, wie Mommsen a. a. O. gezeigt hat, 
auf das Genügendste die Worte Cicero’s, Catil. IV, 7. Pari stu- 
dio defendendae reipublicae convenisse video tribunos aerarios, for- 
tissimos viros; scribas item universos, quos cum casu hie dies ad 
aerarium frequentasset, video ab amore debitae pecuniae, ab exspe- 
etatione sortis ad communem salutem esse conversos. Mit der von 
Drumann, Gesch. Roms. V. S. 523. Anm. 33. gegebenen Erklärung 
kann ich mich in keiner Weise eiuverstehen. Es ist der Sion der 
Worte, quos eum casu etc. verkannt: sie können nicht anders ver- 
standen werden, als dass es sich zufällig treffe, dass der Tag der 
Senatsverhandlung (Nonae Dec.) gerade derselbe sei,.wo die scribae 
sich am Aerarium versammelten. Nicht die Anwesenheit der scribae 
nennt er zufällig, es ist der dies sortitionis, sondern das Zusammen- 
treffen mit der Verhandlung des Senats im Tempel der Concordia, 
neben welchem unmittelbar der Tempel des Saturn, das aerarium po- 
puli Romani lag. 


64) Schol. Bob. z. Cie. in Clod. et Cur. p. 332. „Tanto 
prius ad aerarium venit, ut ibi ne scribam quidem quemquam offen- 
deret.‘‘ Apud aerarium sortiri provincias et quaestores solebant, ut 
pro certo appareret, in quam provinciam, vel cum quo praeside pro- 
‚Reiscerentur. Cic. ad Q. fr. I, 1,3. Quaestorem habes, non tuo iu- 
dieio delectum, sed eum, quem sors dedit. div. in Caec. 14. com- 
memorare quaestoris cum praetore necessitudinem constitutam, mo- 
rem maiorum, sortis religionem. Verr.I, 13. in Vatin.5. p. Mur. 
8. Pbil. II, 20. ad Att. VI, 6. 


65) Liv. XXX, 33. Laelium, cuius ante legati, eo anno quae- 
storis extra sortem ex senatusconsulto opera utebatur (Scipio). Cic. 
ad Att. VI, 6. Pompeius — (0. Cassium sine sorte delegit, Caesar 
Antonium. Vgl. adQ. fr. I, 1, 3. Phil. Il, 20. 


— 3146 — 


weisen. Eines ist gewiss: dass sowohl früher, als nachdem 
es 20 Quaestoren gab, zwei derselben als unmittelbare Vorste- 
her des Aerarium in Rom blieben, und daher quaestores 
urbani genanut wurden (Anm. 869.). Ausserdem lassen 
sich in Italien drei Punkte nachweisen, wo regelmässig Quae- 
storen stationirt waren: Ostia, als Hauptplatz aller Impor- 
ten, namentlich der Getreidezufuhr 86%); dann Cales in Cam- 
panien 67) und das cisalpinische Gallien %). Die übri- 





866) Cic. p. Mur. 8. Sed quaestura utriusque propemodum pari 
momento sortis fuit. Habuit hie lege Titia provineiam tacitam et 
quietam; tu-illam, cui, cum quaestores sortiuntur, etiam acclamari 
solet, Ostiensem, non tam gratiosam et illustrem, quam negotio- 
sam et molestam. p. Sest. 17. Nec mihi res erat cum. Saturnino, 
qui, quod a se quaestore Ostiensi per ignominiam ad princi- 
pem senatus et civitatis M. Scaurum rem frumentariam translatam 
sciebat, dolorem suum magna contentione animi persequebatur. Dazu 
Dio Cass. LV, 4. xal raulas ® re 7 nagalig AH noös cn mölsı nal 
&v Erlgoıs rıol vs "Iraklas ywpioıs Apysıv Erroinoe. dpi, Anm. 868. Auf 
dieselbe provincia bezieht man auch die Benennung aquaria. Cie. in 
Vatin. 5. /In eo magistratu (quaestura) cum tibi magno clamore 
aquaria provincia sorte obtigisset, missusne sis a eonsule Pu- 
teolos, ut inde aurum exportari argentumque prohiberes ? und wenn 
man die Worte der Sestiana, cu? efiam acclamari solet, und Dio Cas- 
sius damit vergleicht, so erhält es Wahrscheinlichkeit; aber so ge- 
wiss, als gewöhnlich angenommen wird, scheint mir die Sache nicht, 
und seltsam klingt dagegeu dasSchol. Bob. p. 316. Quaestor e lege 
Titia provinciam tacitam et quietam: hie igitur Vatinius aquariam 
sortitus erat, id est, ut aquae curam sustineret. 

67) Tacit. Annal. IV, 27. (wo von der Sklavenverschwörung 
apud Brundisium et circumiecta oppida die Rede ist) velut munere 
deum tres biremes adpulere ad usus commeantium illo mari. Et 
erat üsdem regionibus Curtius Lupus quaestor, cui provincia 
vetere ex more Cales evenerat. Is disposita elassiariorum 
copia coeptantem cum maxime coriurationem disiecit. Rubino 
(S. 331.), dessen Ansicht es ist, dass man in diesen italischea Quae- 
storen die classici zu erkennen habe, mit der Bestimmung der Auf- 
sicht über die Schiffahrt an den Küsten und auf den Flüssen, leitet 
davon für den quaestor Calenus auch das ‚‚Commando über die c/as- 
siarii“ ab. Aber der von Tacitus berichtete Fall berechtigt doch 
dazu nicht im mindesten. Hier, wo ein gefährlicher Aufstand auszu- 
brechen drohete, ist es denn doch natürlich, dass der in diesem Kreise 
stationirte Magistrat jedes ihm sich darbietende Mittel ergriff, und 
um ihn zu unterdrücken, sich der Mannschaft der glücklicherweise 
zufällig dahin gekommenen. Schiffe bediente, auch ohne ein Commando 
über die classiarii zu haben. Ueberhaupt aber scheint für.einen mit 
Beaufsichtigung der Rüstenschiffahrt beauftragten Qnaestor das tief im 
Lande, auch nicht einmal an einem Flusse gelegene Cales (Calvi) ein 
sehr ungeeigneter Punkt. 

68) Plutarch. Sert. 4. xal örs moWrov Emavinev sis "Puunv, 
raulas anodsixvuraı rs megl IIadov Talarias. Sueton. Claud. 24. 
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gen (uaestoren werden naclı Bedürfniss in den auswärligen 
Provinzen vertheilt worden sein 8°®). ‚ 


detractaque Ostiensi et Gallica provincia curam aerarii Sa- 
turni reddidit (collegio quaestorum). Vgl. Dio Cass. LX, 24. 


869) Göttling, Funfsehn röm. Urk. S. 8. (vgl. Nova ed. Leg. 
de serib. viat. etc. Jen. 1844.) hat, indem er vermuthet, dass das 
Fragment der L. de XX quaest. nicht einer Lex Cornelia, sondern 
der von Cicero (Anm. 866.) erwähnten Titia angehöre, folgende Ver- 
tbeiluag der quaestorischen Proviozen wahrscheinlich gefunden. „Aus 
Cicero‘, sagt er, ‚‚(pro Muren. 8.) ist darüber bloss Folgendes zu 
entnehmen. Nachdem die zwanzig Quaestoren durch die Tributcomi- 
tien erwählt waren, scheinen die acht zuerst gewählten (d. h. mit den 
meisten Stimmen der Tribus ernannten) für die quästorischen Ge- 
schäfte innerhalb Italiens bestimmt worden zu sein, während die zwölf 
übrigen, classiei genannt, a elasse procincta, den Consuln und Prae- 
toren in die auswärtigen Provinzen als Militärquästoren folgten. Wel- 
ches Amt im Einzelnen die acht italischen Quästoren (Dio Cass. LX, 
24.) überkamen,, und welchem Consul oder Prätor die übrigen zwölf 
militärischen zugewendet werden sollten, ward durchs Loos entschie- 
den, wobei vom Volke den einzelnen zugerufen zu werden pflegte, 
Einer von den acht erhielt das Aerarium, die ehrenvollste Stelle, ein 
anderer ward nach Ostia gesendet, vorzüglich um die Zufuhr im Ange 
zu haben (Cie. p. Mur. etc.), ein dritter nach Cales (Taeit, ete.), ein 
vierter ins Cisalpinische Gallien (Plut. Sert. etc.), die vier übrigen 
ia Seecolonien, wie es scheint, wo ihr Amt provinciae aquariae ge- 
nannt wurde (Cic. Vat. 5.).‘“ Darnach ist nun die Vermuthung aufge- 
stellt, dass das Archivrubrum der Tafel, VIII DE XX Q. nicht voll- 
ständig sei, dass dessen erstere Hälfte auf der vorhergehenden Tafel 
gestanden und das Ganze so gelautet habe: L DE OFF PRIM | VIII 
DE XX Q. Ich verkenne das Scharfsinnige dieser Gombination nicht; 
aber doch gehen mir im Allgemeinen, wie im Einzelnen die mannig- 
faltigsten Bedenken bei. Wäre ein solcher Unterschied zwischen den 
acht zuerst gewählten und den zwölf nachfolgenden Quaestoren ge- 
macht worden, und gäbe es eine Andeutung, dass die Letzteren clas- 
sici genannt worden seien, so könnte man vermuthen, dass daraus 
der Irrthum des Joann. Lydus, der zwölf quaestores classici vom J. 
487 an angiebt (Anm. 850.), entsprungen sei; aber es steht um die 
ganze Hypothese mehr als bedenklich. Zunächst lässt sich aus Cice- 
ro’s Worten nichts weiter entnehmen, als dass eine Lex Titia irgend- 
wie Bestimmungen über die provinciae quaestoriae getroffen habe: 
welcher Art, darüber giebt die Stelle keiuen Aufschluss ; es sagt auch 
Dio Cassius a. a. O0. durchaus nichts von acht italischen Quae- 
storeo, und ohne jene VIII auf der Erztafel würde wohl niemand zu 
einer solchen Annahme gekommen sein. Ja, es lässt sich zur Gewiss- 
heit bringen, dass die frühere oder spätere Wahl (Renuntiation) kei- 
nen Einfluss auf die sors provinciae hatte! Denn es sagt Cicero 
in Vatin. 4. Quaero abs te, teneasne memoria, cum P. Sestius 
quaestor sit cunctis suffragüs factus, tune te vix invitis omnibus, 
non populi beneficio, sed consulis, extremum adhaesisse. 
Schol. Bob. p. 316. contra vero huie Vatinio et honorem quaestu- 
rae postomnes novissimo loco datum. Also war Vatinius der 
letzte von allen zwanzig Quaestoren, und doch hatte er keine auswär- 
tige Militärquaestur, sondern die provincia aquaria, d.h. ent- 
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Bei der genaueren Angabe der quaestorischen Amtssphäre 
ist die Verwaltung der Provinzialquaestoren als nicht hieher 
gehörig auszuscheiden, und es kommen zunächst nur die Ge- 
schäfte der quaestores urbani iu Betracht. Als Vorste- 
her des Aerarium, nachdem das frühere Anklageamt ganz von 
ihnen entnommen war, erscheinen sie als die eigentlichen 
Steuer- und Cassen -Beamten des römischen Staats. An sie 
war das Tributum, so lange es gezahlt wurde, zu entrich- 
ten 870); an sie wurden sowohl die Pachtsummen der vectiga- 
lia, als die stipendia tributärer Provinzen und Staaten abge- 
liefert 72); eben so die Kriegsbeute, die in älterer Zeit von 


weder, wenn man will, die Ostiensis, oder doch gewiss eine der ita- 
lischen, wie aus dem folgenden Capitel hervorgeht. — Ferner ist 
es nie geschehen, dass nur ein quaestor urbanus dem Aerarium 
vorgestanden hätte, sondern es sind deren nie weniger als zwei ge- 
wesen. So heisst es, wenn überhaupt Belege nöthig sind, schon bei 
Liv. IV, 42. praeter duos urbanos quaestores. eben so XXXlII, 42. 
XXXVII, 55. XXXIX, 7. XLII, 6. Cie. Verr. I, 4. Phil. IX, 7. 
XIV, 14. ad Att. Il, 6. So erzählt Plutarch. Cato min. 16. 
von dem Gerichte über einen scriba: «Al Zrel wa yiyw ras ägısloas 
üneplßahov ai zadaıpovoaı, xal Aöhlıos Mapxos, eis avvopyuw tod Ka- 
zwvos, vn dodeveias ameltisımro rjs Öluns, nöumeı moös rourov ö Ka- 
zAos Ösöusvos Bondyocı Ta Avdgunw. Ja nach Plutarch müsste man 
annehmen, dass in Cato’s Zeit der Quaestoren ad aerarium mehr als 
zwei gewesen seien; denn er sagt nicht nur hier eis zuP ovvapyuv 
und cap. 18. Kar üpyäs d2 züw ovvapyovrwp Evioıs Enaydns zul yaks- 
mög pavels, vorepov 7yanaro x. r. A., sondern er nennt auch noeh na- 
mentlich ausser jenem Lollius den Marcellus: 7» ö’ ö Mägneilos dx 
naldwv pllos ru Karwvı zul aiv Eneivo Blltıoros apyuw. So waren 
unter den Kaisern zwei praetores aerarü. Dio Cass. XLIII, 48. 
LIII, 2. 32. und durch Claudius wieder zwei Quaesteren. Wenn es 
zu Anfange des Fragments, wie in der Lex Thoria fgm. IV, 40. 
heisst: Q. VRB. QVEI. AERARIVM. PROVINCIAM. OPTINEBIT. und 
Tab. Heracl.-I, 37. EAMQVE. LOCATIONEM. PALAM. INFORO 
PER. Q. VRB. EVMVE. QVEI. AERARIO. PRAEERIT. FAEITO. und 
ähnlich anderwärts, so ist das natürlich, da es doch nur eines der 
Quaestoren für das einzelne Geschäft bedurfte. So sagt auch Liv. 
XXIV, 18., als das Vermögen der Pupillen und viduae dem Staate 
anvertraut worden: Inde, si quid emptum paratumque pupillis ac 
viduis foret, a quaestore perscribebatur. und doch werden von 
ihm überall urban? quaestores genannt. Vgl. was schon Dirksen, 
Civil. Abh. 1. S. 244 f. gegen Mazochi bemerkt bat. — Endlich 
muss ich auch noch hinzufügen, dass mir die Stellung primi octo auf- 
fällig ist, und dass ich nach Analogie der semprimi und decemprimt 
vielmehr octo primorum erwarten würde. 

870) Liv. XXXII, 42. Quaestores ab auguribus pontificibusque, 
quod stipendium per bellum non contulissent, petebant. 

71) Liv. XLII, 6. Quaestores urbani stipendium (ab Antiocho), 
vasa aurea censores acceperunt. 
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ihnen verkauft wird 72), während später, nach bereits auswärts 
geschehenem Verkaufe, gewöhnlich nur das baare Geld in das 
Aerarium gebracht wird; sie versteigern auch die bona damna- 
torum ?°), und überhaupt gehen alle für Rechnung des Staats 
eingehende Gelder durch ihre Hände, und werden von ihnen 
im Aerarium, wozu von alter Zeit her der Tempel des Satur- 
nus bestimmt war (Th. I. S. 317.), aufbewahrt. Dort befan- 
den sich auch die ihrer Obhut übergebenen signa militaria, 
bis sie beim Beginnen eines Feldzugs von ihnen abgeliefert 
wurden +). Sie allein scheinen die Schlüssel dazu gehabt zu 
haben 75); die Consuln nur zu dem aerarium sanctius (S. 0. 


Ss. 111.). 


In gleicher Weise sind sie auch die wahren Zahlmeister 
des Staats und alle für Staatszwecke erforderlichen oder be- 
willigten Gelder werden von ihnen, jedoch nur auf Anweisung 
des Senats, verabfolgt, wenn nicht’ hinsichtlich der Consuln 


872) Dionys. VII, 63, Zore dymov navres, örı ra &6 rav molsuium 
Aapvga, 600» üy dulv Unapyn rugeiv di’ ügsrmyv, Omuöora elvas xeheves 6 
vöuos, al Tovrwv ovy Omws Tıs Wduwieng yivstas xUQ10s, AAk 0vdE aurös 
6 cje Övvausws Nysuuv' Ö ÖR ranlas aura mapakaßuv üneumolsi xal 
eis Tö Ömuooıov avapigsı ca yonuara. V, 34. VIII, 82. X, 21. Liv. 
V, 26. XXVI, 47. Gell. XIll, 24, 29. Manubiae enim sunt — non 
praeda, sed pecunia per quaestorem populi Romani ex praeda ven- 
dita contracta. (uod per quaestorem autem dixi, intelligi nune 
oportet praefectum aerario significari; nam cura aerarii a quaesto- 
ribus ad praefectos translata est. Vgl. Plaut. Capt. Prol. 34. 
Bacch. IV, 9, 152. 


73) Liv. IV, 15. Jubere itaque quaestores vendere ea bona (Mae- 
lii) atque in publicum redigere. XXXVII, 60. In bona deinde L. 
Scipionis possessum publice quaestores praetor misit. Dionys. XI, 
46. Eben so hat man es bei der Verurtheilung des Cassius (Anm. 554.), 
des Vitruvius Vaccus (Liv. VIII, 19.) und anderen Publicationen zu 
denken. 


74) Liv. III, 69. Haec omnia adeo mature perfecta accepimus, 
ut signa eo ipso die a quaestoribus ex aerario promta delataque in 
Campum quarta diei hora mota ex Campo sint. IV, 22. signa ex 
aerario prompta feruntur ad dietatorem. VII, 23. guum omnes extra 
portam Capenam ad Martis aedem convenire armatos iuniores ius- 
sisset, signaque eodem quaestores ex aerario deferre. 


75) Liv. XXXVIU, 55. (P. Scipio) Ab eadem fiducia animi, 
quum quaestores pecuniam ex aerario contra legem promere non au- 
derent, poposcisse claves et se aperturum aerarium dieisse, qui, ut 
clauderetur, effecisset. 
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eine Ausnahme Statt fand ®7%). Sie verdingen dem Staate zu 
gewährende Leistungen: wahrscheinlich die Lieferungen für die 
Heere an Rleidung, Pferden u. s. w., wenn es auch dafür 
keine ausdrücklichen Belege geben sollte ?”); ferner die Unter- 
haltung der Strassen auf Veranlassung der Aedilen (Anm. 869.); 
die Errichtung von Ehrendenkmälern ’®) und Leichenbestat- 
tungen, die auf öffentliche Kosten veranstaltet werden 7°). 
Wenn befreundete Fürsten oder auswärtige Gesandtschaften 
nach Rom kamen, denen herkömmlich der Staat Wohnung und 
Verpflegung (locus et lautia) gewährte, so wurden die Quae- 
storen angewiesen, ihnen, was sich gehörte, zu verabfolgen, 


876) Polyb. VI, 13. oüre yüg eis ras xara uegos yoslas oddeulan 
moısiv FEodov 0i raulaı Öövarraı yupls zöv räs ovyalmrov doyudrwv, 
nv av sis vovs vmarovs. S. Anm. 239. Darauf bezieht sich wohl 
auch das contra legem in der vorherg. Anm. Vgl. Liv. XLIV, 16. 
quum is (censor.) dimidium ex veetigalibus eius anni attributum 
ex. senatusconsulto a quaestoribus esset. 


77) Liv. XLIV, 16. sagt allerdings, als der Consul Mareius Rlei- 
‚dung und Pferde für das epirotische Heer verlangt hat: Senatuscon- 
sultum, ut ea omnia ex literis consulis fierent, factum est. C. Sul- 
picius praetor sex millia togarum, triginta tunicarum et equos de- 
portanda in Macedoniam praebendaque arbitratu consulis locavit. 
Allein wenn auch der Praetor (beide Consuln waren abwesend) für die 
locatio sorgte, so wird er doch eben so sich dazu eines Quaestors be- 
dient haben, wie die Aedilen es mussten. Vgl. XXVII, 10. Vielleicht 
haben auch die locationes censoriae unter Mitwirkung der Quaestoren 
Statt gefunden. 


78) Cie. Phil. IX, 7. senatui placere, Ser. Sulpieio statuam 
pedestrem aeneam in rostris ex huius ordinis sententia statu —: 
utique C. Pansa A. Hirtius consules alter ambove, si eis videbitur, 
quaestoribus urbanis imperent, ut eam basim statuamque faciendam 
et in rostris statuendam locent, quantique locaverint, tantam pecu- 
niam redemptori solvendam attribuendamque ceurent. Vgl. XIV, 14. 
senatui placere, ut C. Pansa A. Hirtius consules — monumentum 
quam amplissimum locandum , faciundum curent: quaestores urbis 
ad eam rem pecuniam dare, attribuere, solvere iubeant. 


79) Aus sehr früher Zeit giebt es Dionysius von Agr. Menenius 
an. Liv. Il, 33. weiss nur, dass er von der Plebs sextantibus col- 
latis in capita bestattet worden sei. Dionys. dagegen VI, 96. er- 
zählt, der Senat habe das nicht gelitten: al !% av Önuociwv £dL- 
xaluoe To avakuua yeviodaı, Tois Tanlaıs Emırgäyaon zıv fmıuthsıov. 
od moAlöiv mayu uiodWoavres yomuarum rag napoyas — Edawyav. Die 
Richtigkeit bleibe dahingestellt. Aus der folgenden Zeit gehört hieher 
die Bestattung des -Perseus von Macedonien. Valer. Max. V, 1, 1. 
nam cum Albae, in qua eustodiae causa relegalus erat, decessisset, 
quaestorem misit (senatus), qui eum publico funere efferret. 
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auch wohl, sobald der Senat davon Kenutniss hatte, den auf 
römischem Boden Angekommenen zum Empfange und Gewäh- 
.rung des hospitium entgegen gesandt 88°); und so geht aus die- 
sen vereinzelten Beispielen hervor, wie in allen Fällen, wo ein 
Aufwand vom Staate zu bestreiten war, die Quaestoren die 
Mittelspersonen waren. 

Das Aerarium, worunter man örtlich nicht bloss den 
Tempel des Saturn, sondern auch das hinter demselben gele- 
gene Tabularium (Th. I. S. 317.) zu verstehen hat, war spä- 
terhin und wenigstens schon seit dem sechsten Jahrhunderte das 
Hauptarchiv des Staats, wohin die Urkunden über öffentliche Be- 
schlüsse, wie die SCta gebracht wurden, die erst dadurch Gültig- 
keit erlangten (Th. I. S. 30.). Somit bat man wohldie Quaesto- 
ren, wie früher die Aedilen ®:), als die Reichsarchivare zu 


880) Liv. XLV, 44. erzählt von Prusias, der gratulatum nach 
Rom gekommen war: biduum petüt, quo templa deum urbemque et 
hospites amicosque viseret. Datus, qui circumduceret eum, L. Cor- 
nelius Scipio quaestor, qui et Capuam ei obviam missus fuerat, es 
aedes, quae ipsum comitesque eius benigne reciperent. Neben diesem 
führt Valer. Max. a. a. O. eine ganze Reihe von Beispielen an: 
darunter vom Sohne des Massinissa, der krank nach Brundusium ge- 
kommen war: quod ubi senatus cognovit, cunlinuo Ülo quaestorem 
ire iussit, cuius cura et hospitium adolescenti expediretur, et omnia, 
quae ad valetudinem opus essent, praeberentur. und von Ptolemäus 
Philometor, der squalore obsitus Romam venerat ac se in hospitium 
Alexandrini pictoris contulerat. Id postquam senatui relatum est, 
accersito iuvene, quam potuit aceurata ewcusatione usus est, quod 
nec quaestorem illi more maiorum obviam misisset, nec.publico eum 
hospitio excepisset. — Quin etiam curae habuit, uti munera ei quo- 
tidie per quaestorem darentur. Wegen der Gesandtschaften s. Liv. 
XXVII, 39. XXX, 17. XXXII, 24. XL, 26. XLIV, 16. XLV, 20. 
Eben dieser Verpflegung wegen wurden wohl die zu Bewirthenden auf- 
gefordert, die Zahl ihrer Begleiter bei den Quaestoren anzugeben. 
Cie. p. Flacec. 18. Hi tres (Temnitae) etiam gerarii nosiri tabulas 
Jfalsas esse voluerunt: nam servos novem se professi sunt habere, 
cum omnino sine comite venissent. Die Erklärung giebt Plutarch. 
Q. R. 43. Aıa ri d2 oil mgsoßsvovrse sis Puumv Ömodsvouv Errl röv rov 
Koövov vaov rag Gmoygapovras Trpös Todg Endpyovs Tod rauıslov; 
— ro yap mahaıöv, ws Eoıxev, oi raulaı Elvın Tois mgsoßevovow Freu- 
mov (naksico d2 Aavresa ra meunöusve) xal voooovrwv Ensutlovro, nal 
relsurnoavrag Eantov Ex Ömuoolov. vuv ÖL uno mimdovs Tüv Agpınvov- 
ulvay noloßewv Enhlisınrar To vjs dandvns, wevsı 0° Fri To Tois Endg- 
y0ı5 Tod Tauızlov MpoEvrUYyavsın dia TS amoygapijs. 


81) Wann diese Funktion von den Aedilen auf die Quaestoren 
übergegangen sein möge, ist nicht bekannt. Liv. XXXIX, 4. gedenkt 
schon beim J. 567 des Aerarium, als des Orts, wohin die Senatuscon- 
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betrachten. Ausserdem war es der Ort, wo Magistrate aller 
Art den Amtseid abzulegen hatten, und die in Bezug darauf 
ausdrücklich genannten Quaestoren erscheinen als die eigent- 
liche Behörde, welche diesen Eid abzunehmen hatte 882), 

Was die staatsrechtliche Geltung der Quaestur an Rang 
und Würde anlangt, so ist der Unterschied zwischen der alten 
Zeit, als die causae capitales wesentlich zum Geschäftskreise 
der Quaestoren gehörten, und der späteren, als ihnen bloss 
die cura aerarii geblieben war, schon hervorgehoben worden. 
In jener Zeit verwalteten selbst Männer das Amt, die wieder- 
holt Consuln gewesen waren; nunmehr brachte es die unter- 
geordnete Stellung mit sich, dass es jüngeren übertragen wurde 
und von nun an war die Quaestur die unterste Stufe der Magi- 
stratur, wenn man bloss auf den höheren Staatsdienst Rück- 
sicht nimmt (s. o. $S. 25 f.). Mit ihr aber verband sich der 
Eintritt in den Senat: nicht nur dass die Quaestoren während 
ihres Amtsjahrs den Sitzungen beiwohnten ®°); sondern es 


sulta gebracht wurden, Dagegen erwähnt noch Polybius des Ar- 
chivs der Aedilen auf dem Capitole (Th. I. 3. 30.); aber doch nur in 
Bezug auf die alten Verträge mit Karthago. 

882) In dem Fragm. derLex iudiciaria bei Marini, Atti de’ fr. 
Arv. Il. p. 569. Haubold, Mon. leg. p. 74. Göttling, XY Röm. 
Urk. S. 44. heisst es nach Nennung der ganzen Reihe der Magistrate: 
ET. EIDEM. IN. DIEBVS. V. APVD. Q. IOVRANTO. und weiterhin 
deutlicher [I]JOVRANTO. APVD. QVAESTOREM. AD. AERARIVM. PA- 
LAM. LVCI. PER. IOVEM etc. Demnach geschah die Eidesleistung 
vor dem Tempel des Saturn, wie die andere in demselben Fragmente 
erwähnte pro aede Castoris. Dazu Valer. Max. Il, 8,1. (Lex) iu- 
betque eos (imperatores), cum primum urbem intrassent, apud quae- 
stores urbanos iurare, de utroque numero (occisorum in proelio) vere 
ab is senatui esse scriptum. und Appian. Civ. I, 31. 2£avioraro 
&s rov tod Koovov vewv, od Tods ranlas Eygnv Öurivar' xal Wwuvvs o0V 
rois gläoıs nouros (Magıos). wurvov de zal ol Aoımoi. Der Schwur 
gilt der Lex Appuleia agraria; aber die Worte ou rous raniag Eypjv 
öuvvvas können schwerlich richtig sein: man hat apud quaestores zu 
denken. Daraus erklären sich auch Livius Worte, XXIX, 37. Exitu 
censurae, quum in leges iurasset U. Claudius et in aerarium escen- 
disset etc. 

83) Auct. ad Herenn. I, 12. Cum L. Saturninus legem fru- 
mentariam de semissibus et Irientibus laturus esset, Caepio, qui per 
id temporis quaestor urbanus erat, docuit senatum, aerarium pati 
non posse largitionem tantam. Plutarch. Cato min. 18, ’Exxin- 
olav dE xal BovAnv ovdeuiav mapıxe, Ösdıwns nal napagyvldrrwv Tovs 
Eroluws xal nos yapır Öpinudruv xal reluv üvkosıs, 7 Ödssıs, ois 
Erugev, Eneymgıboutvovs. 
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hatten auch die quaestorii Anspruch darauf, bei der nächsten 
lectio senatus in denselben aufgenommen zu werden 8%). Im 
Uebrigen war die Stellung der Quaestoren, wie es die Abhän- 
gigkeit vom Senate und den oberen Magistraten mit sich brach- 
te, eine untergeordnete. Sie hatten weder vocationis, noch 
prensionis ius, und darum waren ihnen auch keine viatores 
zugetheilt. Es sagt diess ausdrücklich Varro in dem schon 
öfter angeführten Fragmente aus dem lib. XXI Rer. human. 
bei Gell. XIII, 12, 6. In magistratu, inquit, habent alü 
vocationem, aliü prensionem, alü neulrum: vocalionem ut 
consules et ceteri, qui habent imperium; prensionem, ut 
tribuni plebis et alü, qui habent viatorem; neque vocatio- 
nem, neque prensionem, ut quaestores et ceteri, qui 
neque lictorem habent, neque vialorem. Dieser 
ausdrücklichen Erklärung Varro’s, die denn doch als vollgültig 
angesehen werden muss, widerspricht nichtsdestoweniger das 
frgm. leg. de scrib. et viat. oder de XX quaest., 
worin ja eben von dem Dienste der viatores quaestorum 
ad aerarium die Rede ist und bestimmt wird, dass zu den 
dreien der jedesmaligen Decurie ein vierter hinzugewählt wer- 
den solle. Es ist mir nicht bekannt, dass auf diesen Wider- 
spruch schon aufmerksam gemacht worden sei, und doch ist er 
unausgleichbar, sobald man annimmt, dass das Gesetz, wel- 


884) Es ist das gewiss von früher Zeit her Regel gewesen, so- 
bald überhaupt die Magistratur den Anspruch auf senatorischen Rang 
gab. Für den zweiten punischen Krieg bezeugt es Liv. XXIIl, 23. 
(von der lectio senatus durch M. Fabius Buteo) tum legit, qui aedi- 
les, tribuni plebei quaestoresve fuerant. Valer. Max. li, 2, 1. 
Q. Fabius Maximus — de tertio Punico bello indicendo, quod se- 
creto in curia erat actum, P. Crasso rüs petens domum revertenti 
in itinere narravit, memor eum triennio ante quaestorem factum, 
ignarusque, nondum a censoribus in ordinem senatorium allectum: 
quo uno modo his, qui iam honores gesserant, aditus in curiam da- 
batur. Dazu Ulp. de off. quaest. Dig. |, 13, 3. ingressus est 
enim et quasi primordium gerendorum honorum sententiaeque in se- 
natu dicendae. und mit verkehrter Auffassung Ps. Ascon. z. Cic. 
div. in Caec. 10. Haec erat prima senaloris administratio, quae-. - 
storem fieri etc. Wegen der Zwischenzeit mit Rücksicht auf Fest. 
p. 339. Senatores. und Varro b. Gell. III, 18, 5. 6. und wegen der 
von Göttling zur Lex Servilia, $. 39. ausgesprochenen Ansicht 
über die Berechtigung zum Eintritt in den Senat s. den Abscha, vom 
Senate. 


II: 2. Ar - 23 
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chem das Fragment angehört, in die Zeit vor Varro falle. 
Man betrachtet es als ein Gesetz der Republik 8°), hauptsäch- 
lich wohl weil es sich durch die Ueberschrift ... PRINCIPIVM 
FVIT PRO TRIBV... als ein Plebiscit ankündigt. Das würde 
indessen nichts entscheiden ; denn es hat ja die legislatorische 
Befugniss der Tribus der Form nach über die Republik hinaus- 
gedauert und das Gesetz bei Frontin. de aquaed. 129. 
beginnt ja eben so: T. Quintius Crispinus COS. populum 
iure rogavit populusque iure scivit, in foro pro rostris Divi 
Iulii P. RK. Julias. Tribus Sergia principium fuit. Pro tribu 
[primus scivit] Sex. L. F. Varro. Das war unter Augustus 
im J. 745; aber es fragt sich, ob die scheinbare Genehmigung 
der Gesetze durch die Tribus nicht um Vieles länger fortbe- 
standen habe. Die gewöhnliche Meinung scheint zu sein, dass 
seit Tiberius (Tacit. Ann. I, 15.) alle Bedeutung der Comi- 
tien weggefallen sei, die Volksversammlungen ganz aufgehört 
haben; dass Caligula den Versuch gemacht habe, ihnen ihre 
früheren Befugnisse wiederzugeben (Sueton. Cal. 16. Dio 
Cass. LIX, 9.), bald darauf aber davon zurückgekommen sei 
(Dio CGass. LIX, 20.), und dass seitdem Tiberius Einrich- 
tung foribestanden habe. Aber in allen jenen Stellen ist nur 
von den Magistratswahlen die Rede, die dem Volke genommen 
worden seien: was die Legislation anlangt, so steht der Be- 
bauptung, dass auch die Form der Annahme durch das Volk 
weggefallen sei, durchaus entgegen, was Tacit. Ann. XI, 
14. von den durch Claudius eingeführten Buchstaben sagt: 
Claudius tres literas adiecit, qguae usui imperitante eo, 
post obliteralae, aspiciuntur etiam nunc in aere publicandis 
plebiscitis per fora ac templa fixo., und man hat sich 
dagegen nur durch Emendation helfen können. Ein zweites 
Zeugniss enthält nach meinem Urtheile die Clausel der L. de 
imp. Vespasiani ®), worin es heisst: VTIQVE, QVAE, AN- 


885) Mommsen, Ad leg. de scrib. etc. p. 4. hält es mit Ant. 
Augustinus für die Lex Cornelia, durch welche die Zahl der Quae- 
storen auf 20 erhöhet wurde. Göttling, AY Röm. Urk. S. 8. für 
die von Cicero erwähnte Lex Titia. 

86) Grut. CCXLII, Brotier zu Taecit. t. V. p. 40. Hau- 
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TE, HANC, LEGEM, ROGATAM, ACTA, GESTA||DECRETA, IMPE- 
RATA, AB, IMPERATORE, CAESARE, VESPASIANO, AVG |] IVSSV 
MANDATVVE, EIVS, SVNT, EA, PERINDE, IVSTA, RATAQ || SINT 
AC, SI, POPVLI, PLEBISVE, IVSSV, ACTA, ESSENT. So konnte man 
sich doch schwerlich ausdrücken, wenn überhaupt nichts mehr ?2s- 
su populi plebisve geschah. Es versteht sich, dass die Annahme 
eines Gesetzes durch das Volk damals, wie nicht weniger unter 
Augustus (DioCGass. LIII, 21.), leere Formalität war, aber dass 
diese fortbestanden, scheint nicht geleugnet werden zu können, 
und so unsicherer Bedeutung vonnun an der Name lex wird, so 
ist doch kein Grund, leges, wie die Junia Norbana, Claudia 
u.a. nicht eben so gut in der Form von Plebiseiten gegeben 
zu denken, als die Aelia Sentia oder Furia Caninia, wenn 
auch freilich der scheinbaren Volksversammlung nichts übrig 
blieb, als zu einem nicht abzulehnenden Senatusconsultum Ja 
zu sagen, daher denn auch die Benennungen lex und SC. zu 
wechseln anfangen 83”). — Wenn nun wegen Varro’s aus- 
drücklicher Verneinung der watores quaestorü für das frag- 
liche Gesetz eine spätere Zeit angenommen werden muss, so 
könnte man, stünde nicht ein grammatisches Bedenken entgegen, 
deshalb eine Vermuthung wagen. Es hal etwas Auffälliges, 
dass in dem Fragmente der Dienst der viatores und praecones 
auf drei Jahre vorausbestimmt wird, was auf jährlich wech- 
selnde Magistrate bezogen immer seltsam bleibt. Nun wissen 
wir aber durch Dio Cassius, dass Claudius eine grosse Verän- 
derung mit der Quaestur vornahm. Seit längerer Zeit hatten 
nicht quaestores, sondern praetores oder praetorii die cura 
aerarii gehabt: Claudius gab sie den Quaestoren wieder, 
machte aber die Quaestur zu einem dreijährigen Amte, statt 
eines einjährigen. So berichtet Dio Gass. LX, 24. zei 


bold, Mon. leg. p. 222. Orelli. t. I. p. 567. Göttling, XYR. 
U. S. %. . 

887) S. Schmidt, Ueb. den Verfall der Folksrechte in Rom. 
Zeitschr. f. Geschichtswissensch. 1844. H. I. — Die Beibehaltung der 
nichtssagenden Form wird um so weniger auffalien, wenn man damit 
das ganz analoge Verfahren bei der lex curiata de imperio vergleicht, 
die zuletzt auch nichts war als die Formalität der Bestätigung eines 
Senatusconsultum durch eine Scheinversammlung. 

23° 
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Tods orgarnyovg Tovg int vis dioımnosug narakdoaug Tu- 
wisiug avenv nord TO doyalov dnergswev, 0UX4 wors zul 
dunoiovg opäs, önsg Eni Te Exsivmv IE0TE009 xul Zsıl 
TOV OTIRTNYÜV era Taura Eylyvero, agysıy, AA) ol 
dvVo ol avrol voia öla Een avsnv dıyzovy. Mit 
dieser neuen Einrichtung würde der auf drei Jahre bestimmte 
Dienst der Viatoren und Praeconen wohl übereinstimmen. Dass 
das Fragment als Theil eines Gesetzes DE XX Q bezeichnet ist, 
würde nicht entgegenstehen; denn Caesar hatte zwar die Zahl 
auf vierzig erhöhet, aber das geschah nur um Alle zu befriedi- 
gen, denen er Versprechungen gemacht hatte. Dio Cass. | 
XLII, 47. &oı$u0v dE ol lv aAdoı 0001nEQ xal noöTs- 
009, oTgaTnyol O8 TE000080xUIl lern, Taniaı TE TE0OaEd- 
xovra anedsiydroav. noAkoig yug di noAld Uneoynue- 
vos 00x elyev önwug opüg dllug ausiwsrar, xal did ToüTo 
ravr Zroisı. Vgl. cap. 5l. Was später die Zahl gewesen, 
wissen wir nicht: möglich ist es selbst, dass Claudius eine 
Verminderung eintreten liess, da er nach Dio Cassius nicht 
nur die Ostiensis und Gallica, sondern alle italischen Quaestu- 
ren aufhoh: zuig u8v 00» Taqısias v7v dioiunow dvel vuv 
doyav rwv Ev vi 'Iralig &w vig nolewg avreduxe' nu- 
cag yag avrdg Emravoe. Auch darin würde kein Wider- 
spruch liegen, dass in dem Fragmente nichts von den durch 
Claudius eingeführten Schriftzeichen vorkömmt, dass überall 
“ VIATORES, nicht JIATORES steht; denn die Einsetzung der 
dreijährigen Quaestur erfolgte schon im dritten Regierungsjahre 
(797) : die orthographische Neuerung berichtet Tacitus vom 
J. 800, und aus früherer Zeit ist mir auch keine Inschrift mit 
dem Zeichen a bekannt. Das Bedenken aber, welches hin- 
dert, das Gesetz in diese Zeit zu setzen, liegt in dem alter- 
thümlichen Gebrauche des EI in den Endungen : QVEI, IEI, 
PRIMEIS, QVASEI, ACCIPEI u. s. w., derin so später Zeit schwer- 
lich nachzuweisen sein wird; man müsste denn annehmen, dass 
im Curialstyle sich solche Archaismen länger erhalten hätten. _ 
Indessen habe ich, ohne allen weiteren Anspruch, nicht ver- 
schweigen wollen, was gegen die gewöhnliche Annahme 
spricht, und erwarte nur, dass die, welche ein Plebiscit der 
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Republik annehmen, nachweisen, wie sich damit Varro’s Er- 
klärung verträgt. — Auf späteren Inschriften ist die Er- 
wähnung der vialores quaestorii ab aerario Saturni nicht 
selten. 


Bei keinem Verwaltungszweige begreift es sich schwerer, 
wie bei jährlichem Wechsel die jung und unerfahren eintreten- 
den Magistrate den ihnen übertragenen Geschäften gewachsen 
sein und während der kurzen Dauer ihrer Amtsführung in ih- 
rem Berufe heimisch werden konnten, zumal da wohl Wenige 
sich, wie Cato, ernstlich darauf vorbereitet haben möchten 888), 
Es ist auch eine geordnete Verwaltung nur dadurch möglich 
geworden, dass die Unterbeamten, die scribae ab aerario 
nicht mit den Magistraten wechselten, sondern gewöhnlich 
wohl viele Jahre im Dienste blieben. Ihnen lag jedenfalls das 
ganze Rechnungswesen, so wie die specielle Sorge für das Ar- 
chiv 8°) ob, und die sechs ältesten oder obersten bildeten einen 
Ausschuss, sexprimi, dem, wie es scheint, die Beglaubi- 
gung der Schriften zunächst oblag ®). Von ihnen erhielten 
die unerfahren ins Amt eintretenden Quaestoren die Anleitung, 
zur Besorgung der Geschäfte, und oft mögen sie in grosser 
Abhängigkeit von diesen Gehülfen gestanden haben °?). 


888) Plutarch. Cato min. 16. "Erıdallovoar Ö’ aura zav ro- 
uEvTinnv Gpyyv 00 MoOTEgoV wernäAder, 7) Toug TE vöuous avayrüvas 
Tobg Tauısvrıxovs zal bıanvllodhe: tur Eunsipwv Exaora, al Tunw rınl 
a5 doyijs ryv Öuvauır megıdaßeiv. j 

89) Cic. Verr. III, 79. (Scribarum) Ordo est honestus. — est 
vero honestus, quod eorum hominum fidei tabulae publicae pericula- 
que magistratuum committuntur. p. dom. 28. Seribae, qui nobiscum 
in rationibus monumentisque publieis versantur. 


90) Cie. de nat. deor. III, 30. Qui transseripserit tabulas pu- - 
blicas. Id quoque L. Allienus fecit, cum chirographum sexprimo- 
rum imitatus est. Orell. 3242. DIS. MAN. L. PONTIO. L. F. PAL 
MARTIALI — QVI FVIT SCRIBA QVAESTORIVS SEXTRIMVS (sic). 
3756. P. SEPTYMIVS P. F. COL. SCR. Q. DE. SEXS. PRIMIS. 


9) Plutarch. Cato min. 16. "Odev eudüg Eis nv deyyv xara- 
oras ueyahmv Enoinoe ueraßoinv Tv negl TO Tauısiov Unngerav xal 
yoauuoriuv‘ ol dia ysıgös del Ta Ömuoore Ypauuara zul tous vouous 
Eyovrss, elta vlovg üpyovras megulaußdvorrss, dr Aneıplav xol üyvorav 
üreyvüs Öıdaonakuy Eripwv nal mawdaywyar deoutvovs og üpievro Ts 
2fovolas Exelvors, al 00V ügyovres adrol. 
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Eigenthümlich wird das Verhältniss geschildert, in dem 
more maiorum der Quaestor in der Provinz zu dem oberen 
Magistrate, dem er beigegeben war, stehen sollte. Es wird 
vielfältig als ein Pietätsverhältniss, wie zwischen Vater und 
Sohn bezeichnet 892), das gegenseitige Pflichten auflegte und 
nicht nur auf die Amtszeit sich beschränkte, sondern auch in 
der folgenden Zeit fortwirkte, so dass man z. B. nicht leicht 
den Quaestor als Ankläger seines Praetors zuliess °°), und auf 
der anderen Seite der ältere Magistrat sich in allen Angelegen- 
heiten seines früheren Quaestors annahm °*). 


Magistratus minores und extra ordinem 
creati. 


Dass der Ausdruck magistratus minores eine dop- 
pelte Bedeutung habe, indem einmal alle Magistrate,, welche 
nicht mazima auspicia haben (Consuln, Praetoren, Censoren) 
darunler verstanden werden, dann aber auch in engerem Sinne 
die niederen Beamten, die nicht zu den Magistraten, guorum 
certus ordo est, und deren unterste Stufe , die Quaestur, zu- 
erst zum Eintritte in den Senat berechtigt, gehören, ist schon 


892) Cie. div. in Caec. 19. Sie enim a maioribus nostris ac- 
cepimus, praetorem quaestori suo parentis loco esse oportere: nul- 
lam neque iustiorem, neque graviorem causam necessitudinis posse 
reperiri, quam coniunctionem sortis, quam provinciae, quam offeii, 
quam publicam muneris societatem. Vgl. cap. 14. p. Planc. 11. 
morem illum maiorum, qui praeserihit, in parentum loco quaestori- 
bus suis praetores esse oportere. ad fam. Xlll, 10. (an Brutus we- 
gen Varro, dessen Quaestor) Satıs enim commendatum tibi eum ar- 
bitrabar ab ipso more maiorum, qui, ut te non fugit, hanc quae- 
sturae coniunetionem liberorum necessitudini proxzimam voluit esse. 
Vgl. ep. 26. ad Att. VI, 6. de orat. Il, 47. 50. post red. in 
sen. 14. 


93) Cie, div. in Caec. 19. //aque neque L. Philoni in C. Ser- 
vilium nominis deferendi potestas est data, neque M. Aurelio Srauro 
in L. Flaccum, neque On. Pompeio in T. Albuecium: quorum nemo 
propter indignitatem repudiatus est; sed ne libido violandae necessi- 
tudinis auctoritate iudieum comprobaretur. 


94) Caes. (Hirt,) de b. @. VII, 50. Cic. de or. II, 47. 50. 
Ascon. in Milon. p. 36 Or. 
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früher bemerkt worden #5). Die älteste Republik bis in das 
fünfte Jahrhundert hinein kennt die meisten dieser magistratus 
minores nicht: sie sind bei zunehmender Mannigfaltigkeit des 
städtischen Lebens und fortschreitender Entwickelung der Ver- 
fassung durch das Bedürfniss hervorgerufen worden. 

Unter ihnen haben die meiste Bedeutung die triumviri 
capitales. Ihre Einsetzung erfolgte gegen das Jahr 465 °*) 
durch eine Lex Papiria, deren Inhalt, so weit er uns erhalten 
ist, gleichwohl keine sicher genügende Auskunft über das We- 
sen und die Ausdehnung ihrer amtlichen Wirksamkeit giebt ?”). 
Aus den nicht seltenen Erwähnungen von Fällen, wo sie han- 
delnd auftreten, geht indessen hervor, dass sie überall entwe- 
der von selbst, kraft ihres Amts, oder auf ausdrücklichen Be- 


895) S. 85. Zu den Anm. 167. angeführten Stellen ist noch hinzuzu- 
fügen Liv. XXXVI, 3. XXXIX, 16. Yigiliarum nocturnarum curam per 
urbem minoribus magistratibus mandavimus. Damit ist cap. 14. zu 
vergleichen. 


96) Liv. Epit. XI. Triumviri eapitales tune primum creati sunt. 
Die Stellung der Nachricht zwischen den Triumphen des Curius Den- 
tatus (464) und der Dictatur des Hortensius (467) weiset mit ziemli- 
cher Sicherheit auf das J. 465 hin. 


97) Fest. p. 344. Sacramentum aes significat, quod poenae no- 
mine penditur , sive eo quis interrogatur, sive contenditur. id in 
aliis rebus quinquaginia assium est, in alüs rebus quingentorum 
inter eos, qui iudicio inter se contenderent. qua de re lege L. Pa- 

. piri Ir. pl. sanetum est his verbis: ‚(uicungue praetor post hoc 
« factus erit, qui inter cives ius dicet, tresviros capitales populum 
rogato, hique tresviri [capitales], quieungue [posthac fa]eti erunt, 
sacramenta ex[igunto] iudicantoque, eodemque iure sunto, uti ex le- 
gibus plebeique scitis exigere iudirareque esse esseque oporfet. Nie- 
buhr Ill. S. 480. Aom. 696. hat sehr richtig bemerkt (was Müller 
übersehen hat), dass die (uaestoren im Gesetze genannt gewesen sein 
müssen. Er will schreiben ut? — quaestores ewigere iudicareque 
oportet. Wahrseheinlicher ist es, dass gestanden hat: sacramenta 
exigunto iudicantoque, eodemque iure sunto, uti ex legibus plehei- 
que scitis exigere iudicareque quaestores esseque oportet, oder esse- 
que quaestores (Q.) oportet. Das ist offenbar, dass die Worte eodem- 
que iure sunto ein paralleles Subjekt erfordern, und ohne solche Be- 
ziehung würden die Worte des Gesetzes gar keine bestimmte Bezeich- 
nung des Zwecks des Triumvirats enthalten; wiewohl man auch so 
nothwendig annehmen muss, dass andere Paragraphen seinen Geschäfts» 
kreis näher bestimmten. Huschke, /ncert. auct. etc. p. 108. sagt: 
„Sacramenta exigendi iudicandique muuus postea demum speciali lege 
his triumviris datum est, nec magis magistratu eorum continelur, quam 
dandi Lutoris ius praetura et tribunatu.‘‘ Das scheint aber gegen den 
Wortlaut des Gesetzes zu sein. 
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fehl des Senats oder der Consuln verhütend oder bestrafend 
einschritten, wo die Sicherheit des Einzelnen oder der Stadt 
und des Staats bedroht wurde, oder verletzt war. Unverkenn- 
bar treffen sie darin vielfäluig mit den Aedilen zusammen, mit 
denen sie auch gemeinschaftlich handelnd auftreten ®9®), und es 
mag sich das daraus erklären, dass vor der Einsetzung des 
Triumvirats die Sicherheitspolizei ganz eigentlich den Aedilen, 
als verhütender Behörde, oblag, und ihnen auch ferner die Be- 
fugniss blieb, während daneben besondere Magistrate über Ver- 
brechen wachten. Demnach erscheint die amtliche Sphäre der 
triumviri capitales aus Funktionen der Aedilen und der frühe- 
ren Quaestoren gemischt. Sie haben die Aufsicht über die Ge- 
fängnisse und die im Carcer Statt findenden Hinrichtungen °); 
sie treten aber auch selbständig, wie die Quaestoren, als An- 
kläger auf °°0). Wie weit ihre eigene Gerichtsbarkeit gegan- 
gen sei, getraue ich mich nicht zu entscheiden. Man nimmt 
an, dass gegen Sklaven und Nichtbürger ihrerseits ein summa- 
risches Verfahren habe Statt finden können ?), und wohl mag 


898) Liv. XXV, 1. s. Anm. 804. 


99) Cic. de leg. III, 3. vincula sontium servanto: capitalia 
vindicanto. Pompon. de or. iur. 30. triumviri capitales, qui car- 
ceris eusiodiam haberent, ut, cum animadverti oporteret, interventu 
eorum ‚fieret. Salust. Catil. 55. Triumviros, quae supplicium po- 
stulabat, parare iubet. Valer. Max. V, 4, 7. Sanguinis ingenui 
mulierem praetor apud tribunal suum ceapitali crimine damnatam 
triumviro in carcere necandam tradidit. Daher bei Taeit. Ann. 
V, 9. triumvirale supplieium. Valer. Max. VII, 4, 2. erzählt von 
einem Falle, wo auch die Kreuzigung eines wegen Mordes verurtheil- 
ten Sklaven einem Triumvir übertragen wurde. — Bei Liv. XXXI, 
„26. triumviri carceris Lautumiarum intentiorem curam habere iussi. 
ist es mir jetzt sehr wahrscheinlich, dass carceris mit triumviri, nicht 
mit Lautumiae zu verbinden ist. Der Carcer ist der Ort, wo regel- 
mässig die Hinrichtungen geschehen, eapitalia vindicantur; natürlich . 
haben aber die Triumvirn auch die Aufsicht über die Lautumien ge- 
habt, deren Verschiedenheit vom Carcer am Forum von mir Th. I. S. 
262 ff. und in der Schrift: Zur römischen Topographie. Leipz. 1845. 
S. 19 ff. bewiesen worden ist. 


900) Valer. Max. VI, 1, 10. C. Pescennius triumvir eapitalis 
Cornelium — quod eum ingenuo adolescentulo stupri commereium 
habuisset, publicis vinculis oneravit. — Itaque Cornelius in carcere _ 
mori coaetus est. Darum sagt auch Varro L.L, V, 14. p. 86. male- 
fecia, quae triumviri capilales nunc conquirunt. 


1) Vgl. Niebuhr Ill. S. 82. Walter, Rechtsgesch. S. 166. 
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man daran in den Fällen denken, wo von körperlicher Züchti- 
gung die Rede ist °02); aber in den Worten des Gesetzes, sa- 
eramentum exigunto iudicantoque etc. liegt gewiss mehr, 
und wenn man nicht die Analogie der Quaestoren ganz leugnen 
will, so wird man ihnen dochwohl ein Vorverfahren zugeste- 
hen müssen. Daher haben sie auch das Recht, Uebelthäter 
vorläufig zu verhaften ®) und bei ihnen kommen Verbrechen, 
als Mord *) oder Verführung der Jugend 5) und andere Ver- 
gehen 6) zur Anzeige. 


Schwer lässt sich von diesen Triumvirn ein zweites Trium- 
virat, die viel seltener genannten triumviri nocturni, 


856. 858. Göttling, Staatsverf. S. 378. Vgl. das fgm. leg. iu- 
dic. Marini, Atti. Il. p. 569. Göttling, X7 Röm. Urk. S. 44. 
und Varro L, L. IX, 49. p. 520. 


902) Horat. Epod. 4, 11. Sectus flagellis triumviralibus. Vgl. 
Anm. 909. Was Ps. Ascon. z. Cic. div. in Caec. 16. angiebt: 
Jures et servos nequam, qui apud triumviros capitales apud co- 
lZumnam Maeniam puniri solent., das scheint bestätigt zu wer- 
den durch Cic. p. Cluent. 13. (Manilius triumv. cap.) ex petulanti 
atque improbo scurra in discordiis eivitatis ad eam columnam, ad 
quam multorum saepe conviciis perductus erat, cum suffragiis po- 
puli pervenerat. Es scheint, dass die Triumvirn dort ihr Tribunal 
hatten. 


3) Valer. Max. VI, 1, 10. Anm. 900. Ascon. arg. Milon. 
p- 38. Liv. XXXIX, 17., wo, wie aus cap. 14. erhellt, die iriumvirt 
capitales zu verstehen sind. Bekannt ist, was Gell. III, 3, 15. von 
Naevius erzählt: fabulas eum in carcere duas seripsisse — cum ob 
assiduam maledicentiam et probra in principes civitatis de Graeco- 
rum poetarum more dieta in vincula Homae a triumviris coniectus 
esset. 


4) Cic. p. Cluent. 13. Vom Mörder des Asinius: hkominem 
ante pedes Q. Manilii, qui tum erat triumvir, constituunt. Dahia 
gehört auch die Drohung der Anzeige wegen Führung von Waffen. 
Plaut. Aul. Ill, 2,2. ad tresviros iam ego deferam tuum nomen. — 
Quamobrem? — (Quia cultrum habes. 


5) $S. Anm. 900. Bei Plaut. Asin. I, 2, 5. sagt Argyrippus 
zur lena: 
Ibo ego ad tresviros vestraque ibi nomina 
Faxo erunt: capilis te perdam ego et filiam, 
Perlecebrae, pernicies, adolescentum exitium. 


6) Ascon. arg. Milon. p. 38. tribuni plebis in rostra produ- 
zerant triumvirum capitalem eumque interrogaverant an Galatam, 
Milonis servum caedes facientem deprehendisset. Ille dormientem 
in taberna pro fugitivo deprehensum et ad se preductum esse ve- 
sponderat, Denunciaverant tamen triumviro, ne servum remitteret. 
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unterscheiden, und es ist daher häufig die Identität beider be- 
hauptet worden ®°’). Und in der That lässt sich kaum ein genü- 
gend unterscheidendes Merkmal auffinden, ausgenommen dass 
die Letzteren bei Nacht für die Sicherheit der Stadt gesorgt ha- 
ben sollen, wie die Ersteren bei Tage oder überhaupt. Die no- 
cturni begehen des Nachts die Wachen der Stadt ®), wachen 
besonders über Feuersgefahr °), verhaften verdächtige Perso- 
nen 10) u. 5. w., so dass man in ihnen eben so gut die capi- 
tales erkennen könnte, wenn nicht der triumviratus nocturnus 
schon um mehr als 15 Jahre früher. (vor 450) als die Ein- 
setzung der capitales erfolgte, erwähnt würde !!). Ja es wird 
sogar zweifach, aber freilich in beiden Fällen von wenig glaub- 
würdigen Verfassern, als Veranlassung zu seiner Einführung 
der nächtliche Versuch der Gallier, sich des Capitols zu be- 
mächtigen, angegeben 2). Gleichwohl spricht ein sehr aus- 


907) S..die Literatur b. Huschke, Incert. auet. etc. p. 104 f. 


8) Valer. Max. VIII, 1. damn. 6. P. Villius triumvir noctur- 
nus a P. Aqguilio trib. pl. accusatus populi iudicio concidit, quia 
vigilias negligentius circumierat. 


9) Paul. de off. praef. vig. Dig. I, 15, 1. Apud vetustiores 
incendiis arcendis triumviri praeerant, qui ab eo, quod excubias 
agebant, nocturni dieti sunt. Interveniebant nonnunquam et aediles 
et tribuni plebis. Das Letztere bezieht sich vielleicht auf die von 
Augustus getroffenen Einrichtungen. Dieselben Triumviru versteht man 
bei Valer. Max. VIII, I. damn. 5. M. Mulvius, Cn. Lollius, L. 
Sextilius triumviri, quod ad incendium in Sacra via ortum exstin- 
guendum tardius venerant, a trib. pl. die dicta ad populum damnati 
sunt, 


10) Plaut. Amph. 1, 1, 1. 


Qui me alter est audacior homo, aut qui me confidentior ? 
Juventutis mores qui sciam ; qui hoc noctis solus ambulem? 
Quid faciam nune, si tresviri ıne in carcerem compegerint: 
Inde cras e promtuaria cella depromar ad flagrum ? 


11) Liv. IX, 46. Von Cn. Flavius: Quem aliquanto ante desisse 
seriptum facere arguit Macer Licinius, tribunatu ante gesto trium- 
viratibusque, nocturno altero, altero coloniae deducendae. 


12) Ioann. Lyd. de mag. I, 50., nachdem er von dem Angriffe 
der Gallier gesprochen : rourww ovrws Tore yevoukvar vöuos Erin 6 
ngodyuv rovs puklaxasrav vuxrW@rv. nal 600v uiv moös To wijxos 
ToU ypovov, &yenv Yuäs Zungooder rovrwv Enmuuvnodmvası all ereidn 
un Tais Gpyais ınc molıreias kai tovrl ovvapıdusiodas TO gporrioua 
vöuos, ovormua di xul oWua Tuyyavsı Asırovpyias yapıw EnıwondYir, sixös 
nv xal uuro Ws yovr negarı rwv dpywv mapadiada:. ov yap uövor zıv 
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führlicher und als ganz zuverlässig anzusehender Bericht sehr 
entschieden gegen das Bestehen besonderer triumviri nocturni 
neben den capitales. Unter den Maassregeln, welche die Con- 
suln nach Entdeckung des Bacchanalienunfugs ergriffen, giebt 
Liv. XXXIX, 14. an: Triumviris capitalibus mandatum 
est, ut vigilias disponerent per urbem, servarentque, ne 
qui nocturni coetus fierenit; utque ab incendiüs caveretur, 
adiutores triumviris quinqueviri uti cis Tiberim suae quis- 
que regionis aedificiis praeessent °“3). Weiter heisst es cap. 
17. Multi ea nocte, quae diem insecuta est, quo in con- 
cione res palam facta est, custodüs circa portas positis 
Sugientes a triumviris comprehensi et reducti sunt. Wenn 
es nun schon sehr auffällig ist, dass die nächtliche Ueberwa- 
chung der Stadt nicht den iriumviris nociurnis, wenn es ei- 
nen eigenen Magistrat der Art gab, sondern den capitalibus 
übertragen wurde, so bleibt es geradehin unerklärlich, dass 
diesen, xt ab incendiis caveretur, besondere fünf Männer bei- 
gegeben werden, der Zriumvirl nocturni aber mit keinem 
Worte Erwähnung geschieht, da doch die Feuerpolizei_vor- 


möhm 2E Emidpouns xal Auvdavovans Epodov molsulow annuavrov zei 
&oraoiaorov Zugvkiov Blaßns puharrovam, alla xal rois and ru Lu 
rronouciv Bhlanroulvors aubrovoı. Lydus hat offenbar die späteren vi- 
gües vor Augen, und vermischt, wie gewöhnlich, Verschiedenartiges ; 
wie aber ausserdem der Ueberfall der Gallier die Veranlassung zur 
Einführung der triumviri nocturni, der nächtlichen Sicherbeits- 
polizei im Innern der Stadt, habe werden können, ist kaum abzusehen. 
Nicht besser steht es um die zweite Erwähnung. Der Schol. Iu- 
ven. sagt zu XIII, 157. ‚„Haec quota pars scelerum, quae cuslos 
Gallieus urbis Usque a Lucifero, donec lux oceidat, audit.“ Nomen 
praefecti vigilüum, qui institutus est, postquam Galli Capitolium 
eoeperunt (sic). Diese in allen Theilen absurde Erklärung, die an- 
statt des praefectus urbis den praef. vigilum verstanden wissen will, 
und diesen von Augustus eingesetzten Obersten der nächtlichen Feuer- 
wache als von der Zeit der urbs capta an bestehend annimmt, kann 
schwerlich Beachtung verdienen und verdankt ihren Ursprung vielleicht 
nur dem Namen Gallicus. 


913) Aus dieser Nachricht stammt wahrscheinlich, was Pompo». 
de or. iur. 31. (nachdem er von den triumviri capitales gesprochen) 
sagt: Et quia magistratibus vespertinis temporibus in publicum esse 
inconveniens erat, quinqueviri consütuti sunt cis Tiberim et uls 
Tiberim (vgl. Anm. 788.), qui possint pro magistratibus fungi. _ 
Triumviri nocturni werden in seiner Aufzählung der Magistrate | 
nicht genannt. 


ea 


zugsweise ihnen zugeschrieben wird °:*). Dazu kömmt end- 
lich, dass wir die Zahl der magistratus minores kennen. Es 
waren deren vor Augustus 26, und nachdem die duumviri vis 
- extra urbem purgandis und die guatuorviri für Campanien 
abgeschafft waren 20, nämlich: die triumviri capitales, 
triumviri monetales, quatuorviri viisin urbe pur- 
gandis und decemviri stlitibus iudicandis!5). Aber 
triumviri nocturni werden nicht genannt, und die Zahl selbst 
schliesst sie aus. Gleichwohl muss irgend ein Magistrat die 
nächtliche Polizei versehen haben ; denn das Institut der vigi- 
les kam erst 18 Jahre später auf. Welcher andere konnte es 
sein, wenn nicht die iriumvir! capitales? — Daher wird man 
das Bestehen zweier polizeilicher Triumvirate nicht anerkennen 
dürfen,und wenngleichwohl En. Flavius schon vor derEinsetzung 
der capitales triumvir nocturnus gewesen sein soll (Anm. 911.), 





914) Niebuhr sagt III. S. 647. „Eine Localmagistratur für die 
Stadt waren die Quinqueviri für die Sicherheit der Stadt nach Sonnen- 
untergang, mit welcher Stunde die Frohnpflicht der Obrigkeit aufhör- 
te.‘“ Es kann sich das auf nichts als auf die Angabe bei Pomponius 
gründen, die eben aus Missversı indniss hervorgegangen scheint. Rich- 
tiger urtheilt über die mancherlei Arten von Quinquevirn Heind. z. 
Hor. Sat. II, 5, 56. ‚keine magistratus sondern 'röm. Bürger, denen 
als Commission der Staat ein einzelnes Geschäft für.eioe bestimmte 
Zeit aufgetragen hatte.“ Anders kann man es auch bei Livius schwer- 
lich verstehen ; denn wenn die Quinquevirn als nächtliche Sicherheits- , 
behörde bestanden, welchen Sinn hätte es, dass sie den Triumvirn 
als adiutores beigegeben werden, um für das zu sorgen, was ohnehin 
ihnen oblag? Vielmehr leuchtet es ein, dass man den gewöhnlichen 
Dienst der Triumvirn in dem ausserordentlichen Falle nicht für aus- 
reichend fand und «deshalb ihnen einen ausserordentlichen Beistand 
gab. Gesetzt aber man glaubte, besonders wegen der Fünftheiligkeit 
der Stadt, eis et uls Tiberim an dem nächtlichen Quinquevirate 
des Pomponius festhalten zu müssen, so geräth man in einen anderen 
Widerspruch. Denn nun können doch nicht daneben auch noch trium- 
viriaocturni angenommen werden, und doch werden deren ge-, 
nannt, nie quinqueviri. Wer können nun diese triumviri sein als 
die capitales, und hatten diese den nächtlichen Dienst, wozu wa- 
ren noch quinqueviri nöthig ? 

15) Dio Cass. LIV, 26. döyue Eydvero roüs elxocı nalov- 
ulvovs ävdgas ix tüv innlum amodsiwvodar. — oil re dn Eixooıw 
ovros avdoes Ex tur EE al eixoociv Eiow. ol TE Tosis 01 Tas Tod 
davarov Ölxas meosrerayufvor‘ xal 01 Erepoı resis ol TO Tod vonlouaros 
»öune ueraysıpıLlöusvor‘ ol TE TEODapEs 0i Tav dv ro borsı Ödmv Emius- 
Aovusvos xal oi dina ol Ent tüv Ösaornolow rüv Es Tous Exaröv üvdpas 
sAnpovusvor. 0i yap 6% Övo ol rüs Em rov reiyous Ödods Eyysıpılöuevor, 
gi re rlooages 01 & ı7v Kaunavlar neunöusvor wareltivvro. . 
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so liegt darin kein Widerspruch; vielmehr muss man annch- 
men, dass die triumviri nocturni früher bestanden, dass aber 
bei der Einsetzung der capitales ihre Funktionen, wie das ganz 
natürlich scheint, auf sie übergingen, und dass sie in Bezug 
darauf auch nocturni genannt worden sind. Daraus erklärt 
sich denn auch, warum so oft schlechthin friumviri ohne nä- 
here Bezeichnung genannt werden °16), 


Ferner gehören hieher die triumviri A. A. A. F.F., d.i. 
aeri, argento, auro flando, feriundo !), oder auch 
monetales, wie sie von der mit dem Tiempel der Iuno Mo- 
neta auf der arx verbundenen Münzstätte !*) genannt wurden. 
Die erstere Benennung findet in ihrem ganzen Umfange auf die 
älteste Zeit keine Anwendung, da die Triumvirn jedenfalls 
schon bestanden, ehe noch Rom Gold ausprägen liess (547). 
Indessen lässt sich die Zeit ihrer Einsetzung nicht genau be- 
stimmen, da die einzigeNachricht, welche sie ungefähr gleich- 
zeitig mit den triumy. capit. entstehen lässt, sehr unverbürgt 
ist 19) und nur etwa darin Unterstützung finden kann, dass im 





946) Das von Huschke herausgegebene Magistratsverzeichniss 
enthält über die Triumvirn Folgendes: Zriumviri praeerant incendiis 
nocturnis et excubüis: item reis puniendis et carceribus. Es ist keiu 
grosser Werth darauf zu legen; aber wenn zwei Triumvirate gemeint 
wären, so würden sie gewiss getrennt aufgeführt werden. 


17) Cic. de leg. Ill, 3. aes, argentum, aurumve publice signan- 
to. Auf Inschriften bei Grut. CCCCXVII, 5. Marini, I/ser. Alb. 
p- 54. Orell. 3153. Es findet sich auch bloss III VIR A. A. A. 
Orell. 3441. Daher das artige Wortspiel bei Cic. ad fam. VII, 
13. Treviros vites censeo. audio capitales esse: mallem auro, aere, 
argento essent. 


18) S. Th. I. S. 409. Die späte Kaiserzeit kennt aber noch eine 
andere Moneta unweit des Amphitheatrum Flavium io der Reg. Ill. S. 
das Regionenverzeichniss, Th. I. S. 712. Auf Inschriften steht bald 
il VIR MON. allein, Orell. 2436. bald vollständiger Ill VIR MONE- 
TALIS A. A. A. F. F. Grut. CCCLXXIX, 7. Orell. 5003. Dasselbe 
ist XX VIR MONETALIS. Spon. Misc. p. 189. Orell. 2761., weil 
die triumv. mon. zu den xX vir. gehören. Vgl. Cic. ad Att. X, 
11 extr. 


19) Pompon. de or. iur. 30., nachdem von der Praetur und 
den decemvy. stlit. iud. die Rede gewesen. Eodem tempore et qualuor- 
viri, qui curam viarum gererent, et triumviri monetales, aeris, ar- 
genti, auri flatores, et triumviri capitales (instituti). Ich zweifele 
sehr, dass alle diese Magistrataren gleichzeitig entstanden sein sollten, 
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J. 485 in Rom das erste Silbergeld geprägt wurde. Eine Zeit 
lang werden auf Münzen II viri genannt: wahrscheinlich 
hatte diese Vermehrung durch Caesar Statt gefunden, von dem 
ja Sueton. cap. 4l. sagt: minorum etiam magistratuum 
numerum ampliavit. Augustus beschränkte die Zahl wieder 
auf drei 92°), 

Der Beamten, welche neben den Aedilen, oder unter de- 
ren Oberaufsicht für die Reinigung der Strassen zu sorgen hat- 
ten, ist schon früher Erwälinung geschehen. Es waren deren, 
wenigstens gegen das Ende der Republik, sechs: quattuor- 
viri viisin urbe und duumviri viis extra urbem 
purgandis, d. h. die Ersteren hatten die Strassen innerhalb 
der alten (servischen) Ringmauer zu besorgen, die Letzteren 
ausserhalb der Thore, so weit innerhalb der Bannmeile die 
städtischen Anlagen reichten, wub? continente habitabatur ?'). 
Man hat aber bei dem Ausdrucke vrs purgandis nicht allein 
an das Reinigen von Schmuz und Unrath zu denken, sondern, 
wie die Aedilen, so hatten auch Jiese Illviri und Ilviri dar- 
über zu wachen, dass die viae und loca publica nicht durch 
ungehörige Benutzung dem öffentlichen Gebrauche entzogen 
oder dieser beschränkt würde 2°). Ob aber auf diese Beamten 


und am wenigsten wird es von den Decemvirn gelten können. Pompo- 
nius fasst wohl die zusammen, deren Anfänge ihm selbst unbekannt 
waren. Vgl. Eckhel, Doctr. num. vet. V. p. 61 f. Niebuhr. ]Il. 
S. 646. Böckh, Metrol. Unters. S. 450. 


920) Dio Cass. LIV, 26. Vgl. Eckbel. p. 62. 


21) Die hauptsächlichste Auskunft über diese Magistrate giebt die 
Tab. Heracl. (nach Göttling) I, 50. gvominvs. AED. ET. 1. VIR. Vi- 
EIS. IN. VRBEM. PVRGANDEIS. II. VIR. VIEIS. EXTRA. PROPIVSVE. VRBEM. RO- 
MAM. PASSVS [cıd] || PvRcanneıs. QvEIQVoMQVE. ERVNT. VIAS. PVBLICAS. PVR- 
GANDAS. GYRENT. EIVSQVE. REI. POTBSTATEM. HABEANT||ITA. VTEI. LEGIBVS 
PL. VE. SC. S. C. OPORTET. OPORTEBIT. EVM. H. L. n. rn. Ausserdem ge- 
denken ihrer Dio Cass. LIV, 26. (Anm. 914.) und Pompon.a.a. 
- ©. (Anm. 918.). Letzterer nennt jedoch nur die III vir., jedenfalls 
weil die II viri seit Augustus aufgehört hatten. Wahrscheinlich hängt 
diese Einziehung der Duumvirn mit der neuen Eintheilung der Stadt 
in 14 Regionen zusammen, wobei die städtischen Anlagen vor den 
Thoren mit zur Stadt gezogen wurden. 

22) Tab. Heracl. I, 68. s. Anm. 791. Vgl. Dirksen, Civil. 
Abh. Il. S. 268. und die von ihm angeführte Gesetzesstelle. Dig. 
XLIN, 11, 1. Purgare (viam) autem proprie dieitur ad libramentum 
proprium redigere, sublato eo, quod super eam esset. 
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auch der Name »ziocur? bezogen werden dürfe, wird, so na- 
türlich es scheint, dadurch zweifelhaft, dass dieser Name in 
Bezug auf die Anlage neuer städtischer Strassen genannt 
wird, was schwerlich zu den Befugnissen der Illviri ge- 
hörte 923). 

Zu diesen drei Magistraten kommen noch die hier nur 
vorläufig zu nennenden decemviri stlitibus iudican- 
dis, ein wahrscheinlich uralter *) und wenigstens vom J. 305 
an bestimmt nachzuweisender 2°) Magistrat für Processe über 


923) VarroL.L. V,1.p. 18. 32. p. 158. Simili de causa Publi- 
lius et Cosconius (clivi), guwod ab his viocuris dieuntur aedificati, 
Es heisst freilich Dig. XLIII, 23, 2. von der Anlage neuer Cloaken, 
dass sie dem gestaltet sei, cui viarum publicarum cura sit; alleiu 
darunter können auch Aedilen oder spätere curatores viarum verstan- 
den werden. Vgl. Grut. CCCLXAXII, 8. 


24) Niebuhrs Vermuthung (I. S. 446.), dass das Centumviral- 
gericht von Servius Tullius angeordnet worden sei, hat Göttling, 
Staatsverf. S. 241. dahin ausgedehnt, dass auch der Ursprung der 
decemviri gleichzeitig zu denken sei: eine Annalıme, die durch die 
Zahlenverbältnisse sich allerdings empfiehlt. 


25) Wenn die Lex Valeria Horatia nach Liv. III, 55. bestimmte: 
Ut qui tribunis plebis, aedilibus, iudieibus, decemviris nocuisset, 
eius caput lovi sacrum esset., so sind eben diese decemviri stlit. iud. 
gemeint. Wenn aber vorgeschlagen worden ist, zu verbinden iudici- 
bus decemviris, su ist dabei übersehen, dass die, welche das Wort 
iudices für die Consuln geltend machen wollten (s. o. $. 91.), und 
mit ihnen Livius, der sie widerlegt, daran nicht gedacht haben kön- 
nen. Ich finde es sehr wahrscheinlich, dass mit Niebuhr (I. S. 447.) 
die Centumvirna zu versteben sind. Dagegen hat sich Niebuhr 11. 
S. 366. durch seine falsche Hypothese über das Decemvirat für die 
Gesetzgebung (s. o. S. 128 ff.) verleiten lassen, aller gesunden Inter- 
pretation zuwider die in der Lex genannten Decemvirn auf die beab- 


sichtigte Wiedereinsetzung jenes Decemvirats zu beziehen; die Ein- _ 


führung der decemviri stl. iud. aber mit Berufung. auf die schlechte 
Autorität des Pomponius erst in das fünfte Jahrhundert zu setzen. 
Pomponius sagt freilich de or. iur. 29., nachdem er bereits vom 
Entstehen der Praetur und curulischen Aedilität, und selbst vom Prac- 
tor inter peregrinos gehandelt hat: Deinde quum esset necessarius 
magistratus, qui hastae praeesset, decemviri litibus iudicandis sunt 
constituti. Allein wenn er auch eine Art Geschichte der Magistratur 
geben will, wer wird auf seine Angaben irgend eine chronologische 
Feststellung gründen wollen. Er lässt $. 17. die Censur entstehen 
vor der Dictatur, dem Volkstribunate, Decemvirate und Consulartribu- 
nate; $. 22. die Quaestur nach dem Volkstribunate ; $. 30. die trium- 
viri capitales nach dem Praetor inter peregrinos. Sein deinde, post 
und eodem tempore ist ohne alle Geltung: hier hat er die Magistrate 
zusammengefasst, welche den Gerichten vorstanden. — Wegen der 
Xviri stil. iud. vergl, noch Cic. de leg. Ill, 3. Or. 46. Varro L. 
L. IX, 49. p. 520. 
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quiritarisches Eigenthum und caput. "Von der weiteren Bedeu- 
tung dieser Decemvirn und dem ihnen zugewiesenen Geschäfts- 
kreise ist bei der Rechtspflege zu haudeln, und selbst die Fra-- 
gen über die Art ihrer Wahl und den Stand, aus .dem sie ge- 
wählt wurden, sind davon abhängig. 

Damit schliesst sich die Reihe der verfassungsmässigen 
Magistrate, wenn man nicht noch die curatores tribuum 
und das infimum genus magistratuum ®%*), die magistri vi- 
corum et pagorum aureihen will. Von ihnen ist schon, 
Th. I, 1. S. 172 f. die Rede gewesen. Ausserdem sind aber 
sehr häufig zu Besorgung einzelner Geschäfte ausserordentlich 
beauftragte Männer, regelmässig in der Mehrzahl, als duum- 
viri, triumviri, quinqueviri, decemviri, ernannt 
worden. Sie können nicht als eigentliche Magistrate gelten ; 
aber es ist ihnen zur Erledigung des ihnen gewordenen Auf- 
trags eine gewisse potestas und bei auswärtigen Missionen 
selbst ein imperium verliehen worden. Daher kann auch ihre 
Ernennung nur auf demselben gesetzlichen Wege, wie die der 
Magistrate geschehen, d. h. nach vorausgegangenem Senatus- 
consultum wird sie durch ein Plebiscit angeordnet ?”), und 
darauf erfolgt ihre Wahl, wie die der magistratus minores, 
in Tributcomitien, wie es scheint, ohne Ausnahme unter dem 
Vorsitze des Praetors 2°). Die specielle Erörterung der den 





926) Liv. XXXIV, 7. magistratibus in eoloniis munieipüisque, hie j 
Romae infimo generi magistris vicorum togae praetextae habendae 
ius permittemus etc. . 


27) Liv. XXV,7. Comitia deinde a praetore urbano de senatus 
sententia plebisque scitu sunt habita, quibus creati sunt quinqueviri 
etc. XXXIV, 53. Q. delius Tubero tribunus plebis ex senatusconsulto 
tulit ad plebem, plebesque scivit, Ut Latinae duae eoloniae — de- 
ducerentur. His deducendis triumviri creati. So hat man es auch 
zu denken, wenn es bloss heisst ex senatusconsulto ereati sunt. VII, 
23. XXXI, 4. XL, 34. Am deutlichsten ergiebt es sich aus XXV, 5., 
wo es im Senatusconsultum heisst: T’ribuni plebis, si üs videretur, 
ad populum ferrent ete. und nachher: Ex hoc senatusconsulto creati 
triumviri etc. Zuweileu ist es aber auch in Folge tribunieischer Ro- 
gatiou geschehen: IX, 30. XXIII, 21. Vgl. Cie. de leg. agr. Il. 


28) Liv. XXI, 33. XXV, 7. XXXIV, 53. Die Lex Servilia (Rulli) 
agraria schrieb es anders vor. Cic. de leg. agr. ll, 7. Jubet enim 
tribunum plebis, qui eam legem tulerit, creare decemviros elc. Das 
gehört wohl zu den mancherlei Anomalien dieser Rogation. 
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Einzelnen zustehenden Befugnisse gehört nicht hieher: sie 
hängt genau mit der Betrachtung anderer Theile der Antiquitä- 
ten, der Sacra, des Colonialwesens, der Finanzen, des Kriegs- 
wesens zusammen; doch mögen der Uebersicht wegen die am 
häufigsten vorkommenden solcher Beauftragten genannt wer- 
den. Zuerst die Illviri, Vviri, Xviri a. d. a., d.i. 
agris dandis, assignandis °2°), oder auch ungewöhnli- 
cher agro dividundo®°), und dieihnen verwandten, so oft vor- 
kommenden lUllviri coloniae deducendae. Dann die im 
J. 443 zuerst und nachher mehrmals ernannten duumviri 
navales 32); IIviri aedi dedicandae®2), INviri aedi 
faciundae®®), Ilviri aedibusreficiendis und Vviri 
muris turribusque reficiendis (Liv. XXV, 7.), und 
die zuerst im J. 402 zu Ablösung der Privatschulden und dann 
in den Geldverlegenheiten des zweiten punischen Kriegs er- 
nannten Vviri und Illviri mensarii ®). Ganz einzeln 
steht das doppelte Triumvirat des J. 542 zu Ermittelung der 
zum Kriegsdienste tauglichen Mannschaft (Liv. XXV, 5.) und 
in demselben Jahre die Hlviri sacris conquirendis do- 
nisque persignandis (Liv. XXV, 7.) und überhaupt ist 
hiermit die Zahl der Fälle, in denen solche Aufträge ertheilt 
wurden, in keinem Falle erschöpft. 


929) Cic. I. 1. Toties legibus agrariis euratores constituli sunt 
triumviri, quinqueviri, decemviri. cap. 12. tresviri lege Sempronia. 
Vgl. Liv. III, 1. Orell. 570. u.s. w. In dem fgm. leg. iud. (Ma- 
rini, Atti. Il. p. 569. Göttling, Röm. Urk. S. 44.) werden am 
Schlusse der ganzen Reihe der Magistrate, welche das Gesetz zu 
beschwören haben, nach den Iilvir. capit. auch die Illviri a. d. a. 
genannt. 

30) Liv. VI, 21. quinqueviros Pomptino agro dividendo et trium- 
viros Nepete coloniae deducendae creaverunt. 

31) Liv. IX, 30. XL, 18. 26. XLI, 1. 

32) Liv. I, 42. XXIII, 21. XXXIV, 53. XL, 34. u. s. w. 
Orell. 3808. 

33) Liv. VII, 28. XXI, 33. 

34) Liv. VII, 21. XXIII, 21. XXIV, 18. XXVI, 36. 


II. 2. 24 


u 


Die öffentlichen Diener der Magistrate. 


Den Magistraten waren zur Vollziehung ihrer Anordnun- 
gen und amtlichen Dienstleistungen aller Art eine bedeutende; 
Anzahl öffentlicher Diener beigegeben. Sie zerfallen, wenn 
die servi publici vor der Hand unbeachtet bleiben, in die fünf 
Klassen der seribae, accensi, lictores, viatores 
und praecones°°5), welche sämmtlich unter dem allgemeinen 
Namen der apparitores begriffen werden. Denn wenn 
auch zuweilen gewisse Rlassen, namentlich die scribae und 
lietores von den apparitores unterschieden zu werden schei- 
nen 3°), so werden sie doch anderwärts geradehin so genannt 
und von Allen gilt der Ausdruck apparent oder auch parent 
magistratibus 3’). Es wurden dazu durchaus nur Freie ge- 


935) Cic. Verr. III, 66. Recita epistolam Timarchidis: Timar- 
chides Perris accensus Apronio $. D. Iam hoc quidem non repre- 
hendo, quod adseripsit aceensus. cur enim sibi hoe seribae soli 
sumant? ,„L. Papirius scriba.‘‘ Volo ego hoc esse commune accen- 
sorum, lietorum, viatorum. vgl. cap. 79. Frontin. de agq. 
100. (im SC.) Placere huie ordini, eos, qui aquis publicis praeessent, 
cum eius rei causa extra Urbem essent, lictores binos et servos 
publicos ternos, architectos singulos et seribas et librarios, 
accensos praeconesque totidem habere, quot habent-ii, per 
quos frumentum plebei datur: cum autem in Urbe eiusdem rei causa 
aliquid agerent, ceteris appariloribus lisdem, praeterquam 
lietoribus, uti. Ich zweifle nicht, dass die architecti dabei auch als 
apparitores angesehen wurden, zumal bei Vergleichung von Cic. de 
leg. agr. II, 13. ornat (Xviros) apparitoribus, seribis, librariis, 
praeconibus, architeetis.; aber man bedurfte ihrer natürlich nur in 
besondern Fällen. Vgl. auch die Zusammenstellung bei Mart. V, 56. 
Si duri puer ingeni videtur, Praeconem facias vel architectum. 


36) Valer. Max. VII, 3, 9. (Die List eines Proscribirten) con- 
tinuo praeturae insignia invasit, praecedentibusque in modum li- 
ctorum et apparitorum publicorumque servorum subornatis 
vehieula comprehendit ete. Sueton.Dom. 14. inter lietores appa- 
ritoresque. Cie. Verr. Ill, 66. Seribas, apparitores recentes arripe. 
Auch Plutarch unterscheidet so. Cato min, 16. zur nz To Ta- 
nıslov UnNGETEW Kal yoauuarduv. 


37) Cie. Verr. III, 78. 80. seribae. p. Cluent. 53. ad Q. fr. 
I, 1, 4. Liv. XXVIIL, 27. Gell. II, 2, 13. Zietores. Liv. II, 33. 
accensi. Wegen der viatores und "praecones s. die L. de XX Q. 
Ueberhaupt Frontin. 1. 1, 


— 371 0 — 


nommen, nicht bloss, wiewohl häufig, libertini 93%), sondern 
auch freigeborene römische Bürger, ingenui 3°), und diese er- 
hielten für ihren Dienst vom Staate einen jährlichen Sold *°), 
wodurch sie sich am deutlichsten von den Magistraten, auch 
den niedersten, unterscheiden. Jede der genannten Klassen 


938) Tacit. Ana. XII, 27. qwippe late fusum id corpus (liber- 
tinorum). Ainc plerumque tribus, decurias, minisleria magistratibus 
et sacerdotibus, cohortes etiam in Urbe conseriptas. Die von Lip- 
sius und oft von Anderen ausgesprochene, von Sigonius de ant, 
Zur. eiv. Rom. 11,15. (Graev. thes. I. p. 172.) verneinte Erklärung, 
dass diess hauptsächlich von den scribis gelte, lässt sich nicht eben 
mit vielen Beispielen belegen, mag indessen dochwohl vicht unrichtig 
sein. Es scheint sehr natürlich, dass zumal in älterer Zeit, als unter 
der niederen Plebs die Kenntnisse und Fertigkeiten, welche der Dienst 
eines scriba erforderte, wenig gefunden werden mochten, viele Ziber- 
tini und libertinis parentibus orti (wie Cn. Flavius) als besser befä- 
higt vorzugsweise gewählt wurden, ohne deshalb Andere auszuschlies- 
sen. Die vorkommenden Namen weisen in der Regel wenigstens auf 
liberlinische Abkunft hin. Oft nahmen die Magistrate ihre eigenen 
Freigelassenen zum Dieuste. S. über die accensi unten; von Ti. Grac- 
chus sagt Plutarch. e. 12. &ypjro 0’ önmegtras amehevdlgors idlorg. 
In den Bürgerkriegen, welche der Monarchie vorhergingen, war es 
wahrscheinlich geschehen, dass Sklaven (servi publici) als apparitores 
angenommen wurden; denn im J. 716 erging ein Edikt, das unter 
Anderem verbot unre doukov Gaßdovyeiv. Dio Cass. XLVIII, 43. Die 
Lex de XX Q. schreibt vor, die viatores und prascones sollen ge- 
nommen werden DE EIS QVEI CIVES ROMANEI SVNT: darunter 
können eben so gut libertini als ingenui verstanden werden. 


39) Liv. II, 55. Quattuor et viginti lictores apparere consulibus 
et eos ipsos plebis homines. Damit können in jener Zeit nur 
Freigeborene gemeint sein. Cie. p. Quint. 3. (vom praeco Naevius) 
Cum ei natura rihil melius quam vocem dedisset; pater nihil prae- 
ter libertatem reliquisset, vocem. in quaestum contulit. Valer. Max. 
IX, 1, 8. Gemellus tribunicius viator ingenui sanguitis. Vgl. Cic. 
Verr. 111, 79. Liv. XL, 29. 


40) Gic. Verr. III, 78. Zuus apparitor {scriba) parva mer- 
cede populi conduetus. \gl. Catil. IV,7. Corn. Nep. Eu- 
men. |. Nam apud nos, revera sicut sunt, mercenarii seribae 
existimantur. Im SC. bei Frontiu. 1. I. Ulique, quibus apparito- 
ribus ex hoc S. C. curatoribus aquarum uti liceret, eos diebus decem 
prozximis, quibus $.C. factum esset, ad aerarium deferrent: quique 
eta-delati essent, is praetores aerarii mercedem cibaria, quanta 
praefecti frumento dando dare deferreque solent, aunnua darent et 
attribuerent; iisque eas pecunias sine fraude sua facere liceret. 
Lex deXXQ.col. H. v. 31. vıAToRES. PRAECONES. QVEI. EX. HAC. LEGE’ 
LECTEI. SVBLECTEI. ERVNT || EIS. VIATORIBYVS. PRAECONIBYS. MAGISTRATVS. PRO- 
VE. MAG || MERCEDIS. ITEM. TANTVNDEM. DATO, QVANTYM. EI. VIATOR || PRAR- 
CONEI. DAREI. OPORTERRT, SEI. 15. VIATOR. DE. TRIBVS || VIATORIBVS, ISQvE 
PRAECO. DE. TRIBVS. PRAECONIBVS. ESSET||QVEP. ANTR. HANC. LEGEM. ROCA- 
TAM. VTEI. LEGERENTYR || INSTITVTEI. SVNT. 

ah" 
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bildete ein besonderes corpus, und war in Decurien abge- 
theilt, die nach den Magistraten, bei denen sie den Dienst 
versahen, sich benannten (z. B. viatores consulares, tribuni- 
eü, aedilicii u. s. w.), und von diesen Magistraten selbst in 
die für sie bestimmten Decurien gewählt wurden, legeban- 
tur ?*1); obwohl es auch, jedoch wohl erst in der späteren Re- 
publik, geschah, dass sie sich in die Decurie einkauften #2). 
Es ist natürlich, dass die Geltung dieser apparitores nach der 
Art ihres Dienstes verschieden war. Lässt sich auch eine feste 
Rangordnung nicht wohl nachweisen, so kann man doch leicht 
erkennen, dass die scribae und die accensi ein grösseres An- 
sehen genossen, als die viatores und praecones. 

Die erste Stelle nehmen die scribae ein, auch scri- 


941) Cie. p. Cluent. 45. Nuper hominem tenuem, seribam ae- 
dilieium, D. Matrinium cum defendissem apud M. Junium, Q. Pu- 
blicium praetores, et M. Plaetorium, C. Flaminium aediles curules, 
persuasi, ut scribam iurati legerent eum, quem iidem isli censores 
aerarium reliquissent. Liv. XL, 29. (von L. Petillius, der die an- 
geblichen Schriften Numa’s aufgefunden hatte: (. Petillius praetor 
urbanus, studiosus legendi, eos libros a L. Petillio sumpsit. Et 
erat familiaris usus, quod scribam eum quaestor (. Petillius in de- 
curiam legerat. Lex de XX (. gvos. QYoMQYvE. QVAESTORES. EX. LEGE 
PLEBEIVE. SCITO. VIATORES ||LEGERE. SVBLEGERE. OPORTEBIT. EI. QVAESTORES 
BO. IVRE. QVA. LEGEQ || VIATORES. III. LEGYNTO. SVBLEGYNTO. QVO. IVRE 
QvA. LEGEQ||QVEI. NVNc. SYNT. VIATORES. II. LEGERVNT. SVBLEGERVNT. 
Die lectio war also wohl ganz frei, nur dass, wie schon aus Cicero’s 
Worten hervorgeht, Subjekte ausgeschlossen waren, an denen eine 
zum Staatsdienste überhaupt unfähig machende Makel haftete. Daber 
wird in demselben Gesetze hinzugefügt: pymnı. Qvem|jın. Eis. vIATo- 
RIBVS. PRAECONIBVS. LEGVNDEIS. SVBLEGVNDEIS, IN. EIVS || VIATORIS. PRAE- 
CONIS. LOCVM. VIATOREM. PRAECONEM. LEGANT || SVBLEGANT. QVoIVS. IN. LO- 
CVM. PER. LEGES. PLEBEIVE. SCITA. VIATOREM || PRAECONEM. LEGEI. SYB. LEGI 
NON. LICEBIT, 


42) Cic. Verr. III, 79. Ad eos me seribas (honestos) revoca, si 
placet: noli hos colligere, qui nummulis corrogatis de nepotum do- 
nis ac de scenicorum corollariis cum decuriam emerunt, ex primo 
ordine explosorum in secundum ordinem civitatis se venisse dieunt. 
und nachher: mirabimur, turpes aliquos ibi esse, quo cuivis licet 
pretio pervenire? Was in der Vita Horatii (Suet.) steht: seriptum 
quaestorium comparavit, ist dochwohl auch in diesem Sinne gesagt, 
und eben so in dem Schol. z. Iuven. V, 3. von Sarmentus dem 
seriba: (ut) decuriam quoque quaestoriam compararet. Vgl. Vales. 
z. Amm. Marc. XXVlll, 6. Heind. z. Hor. Sat. ], 5, 52. und 
bes. die Inschrift b. Reinesius Cl. X, 3. p. 597. Wie Casaub. z. 
Sueton. Aug. 32. eine decuria equestris verstehen könne, ist mir 
unverständlich: dass Sarm@ntus scriba war, sagt Horaz v. 66. selbst. 
Vgl. Marini, /ser. Alb. p. 56. 


— 373 — 


bae librarii — wenn nicht die letztere Benennung durch 
die beigefügte genauere Bestimmung eine besondere Rlasse un- 
terscheidet ?*°) — deren selbst als eines besonderen Standes, 
ordo scribarum (Cic. Verr. III, 79.) gedacht wird. Ihre 
Verrichtungen beziehen sich auf Alles, was in den Kreis der 
tabulae publicae gehört, und wo es immer sich um amtliche 
Schriften handelt, es betreffe deren Abfassung, Abschrift, Prü- 
fung, Aufbewahrung, Verlesung, da bedienen sich dazu die 
Magistrate der ihnen zugehörigen scribae. Ihnen ist das ganze 
Rechnungswesen übertragen, und wie sie die Rechnungsbü- 
cher, codices rationum oder accepti et ewpensi der Magi- 


943) Die gewöhnliche Meinung, dass seriba librarius mit dem 
einfachen scriba gleichbedeutend sei (Dirksen, Civil. Abh. 1. 
S. 322.) gründet sich hauptsächlich auf Fest. p. 333. Seribas proprio 
nomine antiqui et librarios et poetas vocabant. at nunc dieuntur 
scribae quidem librari, qui rationes publicas seribunt in tabulis.; 
aber das schliesst nicht aus, dass eine besondere Art seribae vorzugs- 
weise librarii genannt werden konnte. Wenn es ferner auf der Tab. 
Heracl. (Göttl. II, 6.) heisst: QVEI. SCRIBAE. LIBRAREI. MAGI- 
STRATIBVS. APPAREBVNT ete., so könnte diess auch für scribae 
und librarii genommen werden, wie auf derselben Tafel: QVAE. MV- 
NICIPIA. COLONIAE. PRAEFECTVRAE. und die öftere Erwähnung 
der scribae librarii auf Inschriften, so wie bei Varro de re rust. 
1ll, 2, 4. seriba librarius, libertus eius (Seil), qui apparuit Varroni. 
erweisel auch nicht, dass alle scribae so genannt wurden, Dagegen 
heisst es in dem SC. bei Frontin. (Anm. 934.) et seribas et 
librarios, wodurch beide, wenn man nicht ändern will, bestimmt 
getreunt werden, nnd bei Cie. in Rull. (ebend.) scheint es auch 
vatürlicher zn lesen: sceribis, librariis, praeconibus etc. als scribis 
librarüs. Wenn ferner Cicero in derselben Rede ce. 5. sagt: Con- 
currunt iussu meo plures uno tempore librarii; descriptam legem 
ad me afferunt. und p. Sull. 15. (iudicium in tabulas publicas rela- 
tum) desceribi ab omnibus statim librarüs, dividi passim et pervul- 
ari atque edi populo Romano imperavi., so sind zwar diese librarii 
Th. I. S. 26. für Leute erklärt worden, welche aus Schriftenhandel 
einen Brwerb machten; aber richtiger denkt man sich dochwohl, dass 
der Consul den Befehl an öffentliche Schreiber ergehen liess. Ich 
will es daher unentschieden lassen, ob, wie theilweise angenommen 
worden ist, eine besondere Rlasse scribae librarii zu unterscheiden 
sei; aber gar natürlich scheint es, dass es mancherlei mechanische 
Geschäfte gab, welche nicht dieselben scribae besorgt haben möchten, 
die den Magistraten als Rechnungsführer und Sekretäre dienten. Auch 
ist mir nicht bekannt, dass irgendwo, wenn von Ablegung oder Ab- 
nahme der Rechnung die Rede ist (s. Anm. 944. 45.), der seriba mit 
dem Zusatze librarius genannt werde, und wenn der scriba, wie €Ci- 
cero (Anm. 934.) sagt, diese Amtsbenennung, wahrscheinlich zur Be- 
glaubigung von Schriften, seinem Namen beisetzte: L. Papirius seriba, 
so nannte er Sich auch nicht Zibrarius. \ 
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strate, denen sie zugewiesen sind, führen °**), so übernehmen 
die scribae quaestorii ab aerario diese einzelnen Rechnungen 
zur Prüfung +5). Sie sind bei allen öffentlichen Handlungen 
(wegen des Senats siehe den folgenden Abschnitt) zum Dien- 
ste der Magistrate gegenwärtig, und wenn es z. B. vor 
Gericht der Mittheilung von Documenten bedarf, so haben 
sie dieselben vorzulesen +5). Eben so sagen sie bei sollennen 
Handlungen ex tabulis publicis die Formeln vor, die der Magi- 
strat nachzusprechen #7), oder in der Volksversammlung die 
Worte der Rogation , welche auf Geheiss des Magistrats der 
praeco auszurufen hat #3). Demnach erscheinen die scribae, 
obgleich sie auch unter die apparitores gerechnet werden, nicht 





944) Cie. ad fam. V,20. schreibt an Rufus, seinen Quaestor in 
Cilicien : totum enim scribam meum — tibi tradidi: tu ei M. Min- 
dium, fratrem tuum, adiunzisti. Rationes confectae me absente 
sunt tecum, ad quas ego nihil adhibui praeter leetionem. Ita acce- 
pi librum a meo servo scriba, ut eundem acceperim a fratre tuo. 
In diesen Worten ist eine offenbare Unrichtigkeit. Der scriba, von 
dem die Rede ist, war M. Tullius Laurea. Cicero sagt kurz vorher: 
Ad ea, quae seripsisti, commodius equidem possem de singulis ad 
te rebus seribere, si M. Tullius, scriba meus, adesset: a quo miht 
exploratum est, in rationibus duntaxat referendis — nihil eum fe- 
eisse seientem, quod esset contra aut rem, aut ewistimationem tuam. 
Es war also keinesweges ein servus, dem auch nieht einmal die Be- 
nennung scriba zukommen würde; sondern ein libertus, und das auch 
der Stellung nach auffällige servo scheint nothwendig gestrichen 
werden zu müssen, wie es denn überhaupt um den Text dieses Briefs 
misslich steht. p. dom. 28. seribae, qui nobiscum in rationibus mo- 
numentisque publieis versantur. 


45) Es versteht sich das von selbst. Cie. in Pis. 25. lässt die- 
sen mit trefllicher Ironie von seinen Rechnungen sagen : ita enim sunt 
perseriptae seite et literate, ut scriba, ad aerarium qui eas retulit, 
perscriptis rationibus secum ipse caput sinistra manu perfricans 
commurmuratus sit: „Ratio quidem herele apparet: argentum olys- 
raı.‘“ Es kann hier nicht Piso’s Schreiber, sondern nur eiu scriba 
quaestorius verstandeg werden, 


46) Cie. Verr. Ill, 10. da quaeso seribae: recitet em eodice. 
Recita edietum de professione. 


47) Valer. Max. IV, 1, 10. (Africanus) qui censor, eum lustrum 
conderet, inque solito fieri sacrificio scriba ex publieis tabulis sol- 
lenne ei precationis carmen praeiret etc. 


48) Ascon. z. Cic. p. Corn. p. 58 Or. Is, ubi legis ferun- 
dae dies venit, et praeco subiiciente scriba verba legis recitare po- 
pulo ooepit, et scribam subiicere et praeconem pronunciare passus 
non est. 
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sowohl als Diener, sondern als Gehülfen der Magistrate, deren 
diese wesentlich auch darum bedurften, weil sie durch mehr- 
jährige Dienste mit den bestehenden Formen und Gesetzen oft 
verlrauter sein mochten, als die Magistrate selbst 9°). 


An sie schliessen sich zunächst die accensi an, die in 
der Republik nur bei den obersten Magistraten, die ein impe- 
rium hatten, angetroffen werden 5%). Den Namen leitet Varro 
von acciere oder accire ab, was in aktiver sowohl als passiver 
Bedeutung sehr unpassend scheint 52); richtiger wird die Ab- 
leitung von accensere sein, wie sie für die accens? beim Heere 
auch anerkannt ist. Wie es scheint, hat jeder überhaupt dazu 
berechtigte Magistrat nur je einen accensus gehabt 52), der 
sich immer in seiner Nähe befand, und deshalb nicht unschick- 
lich eine Art Ordonnanzdiener genannt worden ist 5°). Die 


949) S. Anm. 891. So lässt auch Cic. de leg. III, 20. den Atti- 
eus sprechen: animadverto plerosque in magistratibus ignoratione 
iuris sui lantum sapere, quantum apparitores velint. Das wird vor 
Allen auf die scribae zu beziehen sein. 


50) Varro b. Non. p. 58 M. p. 41 G. ut, consules ac praeto- 
res qui secuntur in castra, accensi dicti, quod ad necessarias res 
saepius acciantur, velut accersiti. Dabei kuun schwerlich an die mi- 
litärischen accensi gedacht werden, wenu auch Nonius mit grosser Un- 
klarheit die Worte dafür anzuführen scheint. Erwähnungen der ac- 
censi bei Consuln und Proconsuln: Varro L.L. VI, 9. p. 265. Cic. 
ad Att. IV, 16. Liv. XLV, 29. Plin. VII, 60. Sueton. Caes. 20. 
Praetoren : Cic. Verr. 1,23. III, 66. ad @. fr. I, 1,4. Varro L. 
£. VI, 9. p. 267. Decemvirn: Liv. III, 33. Is dem Senatusconsultum 
bei Froutin 1.1. (v. J. 743) werden aber auch den curatores aqua- 
rum acceusi gegeben. 


5l) Varro L.L. VI, 9. p. 266. in aliquot rebus idem (item) ut 
praeco, accensus acciebat, a quo accensus quoque dietus. Accensum 
solitum ciere Boeotia ostendit etc. Verworrener und überdiess durch 
Corruptel unverständlich ist eine zweite Notiz, VII, 3. p. 341. Accen- 
sos ministratores Cato esse scribit; potest id ab arbitrio; nam inde 
ad arbitrium eius quoius minister. Die Erklärung passt nur auf die 
Diener der Magistrate, und doch wird der Name mit ‚ferentarüi, rora- 
ri u. 8. w. zusammengestellt. Wegen der Kritik vgl. Müller und 
Huschke, Verf. d. Serv. S. 177. In der ersteren Stelle nimmt 
also Varro den Namen in aktiver Bedeutung, was unmöglich; in der 
aus Nonius angeführten in passiver, was sehr lahm ist. Ganz miss- 
verstanden ist er von Ps. Ascon. z. Cic. Verr. I, 28. p. 179. 


52) Liv. III, 33. Sueton. Caes. 20. s. Anm. 246. Cic. ad. 
fr. J, 1,4. und überhaupt wird immer nur ein accensus erwähnt. 


53) Walter, Rechtsgesch..2. Ausg. I. S. 160. 
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Magistrate wählten dazu, besonders in älterer Zeit, gewöhn- 
lich einen ihrer liberli, der nichtsdestoweniger als Staatsdiener 
zu betrachten ist, und es lässt sich dieser Gebrauch auch noch 
in Cicero’s Zeit nachweisen 95*). Ueber ihren Dienst finden 
sich nur einzelne Erwähnungen. Aus dem Fragmente der 
Commentarii consulares bei Varro ersieht man, dass bei Er- 
öffnung der Comitien der Consul durch den accensus das Volk 
vor sich laden liess 55); anderwärts wird erwähnt, dass er 
auf dem Comitium die Hauptabschnitte des Tages, die dritte 
Stunde, den Mittag, die neunte und die letzte Tagesstunde aus- 
rufen musste 56), und übrigens ging er vor dem Consul her, 


954) Cic. ad Q. fr. I, 1, 4. Accensus sit eo numero, quo eum 
maiores nosiri esse voluerunt: qui hoc non in beneficii loco, sed in 
laboris ac muneris, non temere nisi libertis suis deferebant, quibus 
ili quidem non multo secus ac servis imperabant. Verr. Ill, 67. 
liberlus et accensus tuus. ad Att. IV, 16. libertum accensum Ga- 
bini. 

55) Varro L.L. VI, 9.p. 265. Was hier der accensus, das thut 
nach Varro’s Erklärung, wenn der Censor die Centurien beruft, der 
praeco, und man würde daraus schliessen. können, dass dem Censor, 
der kein imperium hatte, auch der accensus gefehlt habe; aber auf- 
fällig ist es dann, dass Varro selbst dariu den Grund nicht findet. 
p- 266. Quare hie accenso, üllie praeconi dieit haec, est causa: in 
aliquot rebus item, ut praeco, accensus acciebat. Man kann aber 
überhaupt daran zweifeln, ob mit den Worten, die der Consul zu dem 
accensus spricht, das mitti cireum moeros, und nicht vielmehr die 
Eröffnung der Comitien gemeint sei. Ueberhaupt darf man nicht über- 
sehen, dass die von Varro angeführten Formeln einer viel früheren 
Zeit angehören : in Varro’s Zeit richtete der Consul diese Worte nur 
dieis causa an den Augur, nicht an den accensus. p. 273. Hoc nune 
aliter fit atque olim. — Consul auguri imperare solet, ut inlicium 
vocet, non accenso aut praeconi: id inceptum ceredo, eum non ad- 
esset accensus; et nihil intererat quoi imperaret; et dieis causa 
‚Rebant quaedam, neque item facta, neque item dicta semper. 


56) Den accensus consulis nennt die bekannte Stelle bei Plin. 
VII, 60. post aliquot annos adiectus est meridies, accenso consulum 
id pronuntiante, cum a curia inter rostra et Graecostasin prospexis- 
set solem; a columnia Maenia ad carcerem inclinato sidere supre- 
mam pronuntiabat. Dagegen den accensus praetoris Varro |. 1. 
p: 266. Aceensum solitum ciere, Boeotia ostendit, guam comoediam 
Ali (8. Ritsehl, Parerg. Plant. I. p. 11.) esse dieunt, hoc versu: 
„Ubi primum aceensus clamarat meridiem.‘‘ Hoc idem Cosconius 
in actionibus scribit: praetorem accensum solitum tum esse iu- 
bere, ubi ei videbatur huram esse tertiam, inclamare horam tertiam 
esse, itemque meridiem et horam nonam. An einem anderen Orte 
aber nennt Varro den praeco: VI, 2. p. 187. postea lex Plaetoria id 
quoque tempus inbet esse supremum, quo praeco in eomitio supre- 
mam pronunliavit populo. 
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der die fasces nicht hatte, und dem daher keine Lictoren vor- 
traten 95”). Ueber den Gebrauch des accensus und der Lictoren 
bei Leichenbegängnissen, der sich nur auf die mit dem funus 
indictivum verbundenen Spiele bezieht, s. die Privatalter- 
thümer. 

Von den Lietoren, dem aus dem Königthume auf die 
höchsten Magistrate der Republik, die Consuln, Praetoren, 
Dictatoren, übergegangenen insigne imperüi, ist schon wieder- 
holt die Rede gewesen 5°). Sie sind die Repräsentanten der 
mit dem imperium verbundenen Strafgewalt, und wiewohl sie 
mit Sicherheit als aus Etrurien nach Rom verpflanzt angeschen 
werden können, so wird doch ihr Name nicht unwahrschein- 
lich von einem auf diesen Dienst sich beziehenden lateinischen 
Stamme, «a ligando, abgeleitet 5°). Als Vollstrecker der er- 
kannten körperlichen Züchtigungen und Todesstrafen, tragen 
sie die fasces, denen sie zur Züchligung die Ruthen entneh- 
men, virgas expedire $°), und mit den dazu gehörigen Beilen 
die Hinrichtung vollziehen, securi percutere, auch lege age- 
re 61). Bei dem öffentlichen Erscheinen der Magistrate treten 


957) S. die Anm. 952. angeführten Stellen, und was unten über 
den proximus lictor gesagt wird. 


58) S. Th. I, 1. S. 336 f. und oben S. 108 f. 188 f. Wegen der 
etruskischen Herkunft, wobei Sil. Ital. VIII, 485 f. auf Vetulonia 
hinweiset, s. Müller, Etrusk. I. S. 370. 


59) Valg. Ruf. b. Gell. XII, 3. Non. p. 51 M. p. 36 G. Plut- 
arch. Rom. 26. Q.R. 67. Sie alle beziehen sich auf das colligare 
manus und deligare ad palum. s. Liv. 1, 26. VIII, 7. XXVI, 15. 16. 
Cie. p. Rab. perd. 4. Anders Paul. Diac. p. 115. quod fasces 
virgarum ligatos ferunt. Tiro’s von Gellius erwähnte Ableitung von 
licium ist gelehrier, aber gesucht. Plutarch denkt an Verwandtschaft 
mit Asırovpyös. 


60) Cie. Verr. V, 62. hominem proripi atque in foro medio 
nudari ac deligari etvirgas expediriiubet. Liv. VIII, 32. spoliari 
magistrum equitum ac virgas et secures ewpediri iussit. Nach Plin. XVI, 
18. wären dazu besonders Birkenreiser genommen worden: beiula — 
terribilis magistratuum virgis, was auffällig klingt, da die Birke kein 
in Italien heimischer Baum ist. Plautus nennt gewöhnlich Ulmenstäbe, 
die für Italien besser passen, oder vimineos fasces virgarum, loann. 
Lyd. de mag. I, 32. sagt von den fasces sprechend: &$& wv iuavres 
yowixa youmarı Beßauutvos E&yornvro. Er meint die kreuzweise um 
die Bündel geschlungenen Riemen oder Bänder. 


61) Liv. II, 5. XXVI, 15. 16. u. s. w. 
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sie diesen, wie schon bemerkt worden, einzeln hinter einander 
gehend vor, deren Gegenwart ankündigend, animadvertere °°?) 
und im Gedränge den Weg öffnend, überhaupt, wo es nöthig 
ist, Platz machend, summovere ®°). Sie begleiten den Consul 
(Praetor, Dictator) auf die Rostra °*) und das Tribunal 65) und 
auf allen seinen Wegen. Will er in ein fremdes Haus treten, 
oder kehrt er in das eigene zurück, so kündigen sie seine An- 
kunft durch Schläge an die Hausthüre an °°) und bleiben auf 
dem Vestibulum gegenwärtig °”). Der unmittelbar vor dem 
Consul hergehende, proximus lictor °), den niemand 


962) Liv. XXIV, 44. als Fabius Cunctator seinem Sohue, dem 
Consul, zu Pferde entgegenkömmt: consul animadvertere proximum 
lietorem idussit. Sueton. Gaes. 80. beim Eintritte des Gonsuls ins 
Theater: cum lietor animadverti ex more iussisset. 


63) Liv. III, 48. I, lietor, summove turbam et da viam domino 
ad prehendendum mancipium. VII, 33. als der Dictator unerwartet 
ankömmt: repente strepitus ante curiam lietorum summovenlium au- 
ditur. Daher XLV, 29. summoto aditus, und XXVII, 27. summoto 
incedere. Senec. ep. 94 s. fin. non est, quod feliciorem eum iu- 
"dices, cui summovetur, quam quem lictor semita deiecit. Horat. 
carm. II, 16, 9. neque cunsularis Summovet lictor miseros tumultus 
Mentis ete. Plutarch. Rom. 26. ’EBadıLov de mpöoder Ersgoı Pa- 
xrnolas Arsioyovres rov öylov. Vgl. Lips. Eleet. II, 22. Duk. z. 
Liv. XXVIll, 27. Heinrich. z. luven. I, 37. und Anm. 140. 


64) Liv. XXIII, 23. ubi cum lietoribus in rostra escendit. 


65) Cic. ad Q. fr. 1,1,7. p. Cluent. 53. Zietores — quos ap- 
parere huie quaestioni video. Ueber die Rolle, weiche der Lictor bei 
der Manumission spielte, ist Th. I, 1. S. 66 f. gesprochen. 


66) Liv. VI, 34. Forte ita incidit, ut — lietor Sulpieii, quum 
is de foro se domum reciperet, forem, ut mos est, virga percuteret. 
Plin. VII, 30. Cn. Pompeius confeeto Mithridatico bello intraturus 
Posidonii sapientiae professione eları domum, fores pereuti de more 
a lictore vetuit. Darauf beziehen sich auch die Verse bei Stat. 
Silv. I, 2, 4. dum fervent agmine postes Atriaque, et multa pul- 
santur limina virga. und Mart. \Illl, 66. Bis senos iubet, en, re- 
dire fasces Nato consule, nobilique virga Vatis Castaliam domum 
sonare. 


67) Als Hispala zum Consul geführt wird, sagt Liv. XXXIX, 12. 
postquam lictores in vestibulo turbamque consularem et consulem 
ipsum conspezxit, prope exanimala est. 


68) Der proximus lictor, denLivius in der schon erwähn- 
ten Stelle, XXIV, 44. nennt, war nicht nur schlechthin einer der zwölf, 
der etwa gerade zufällig zunächst vor dem Consul herging, sondern 
ein bestimmter, der stets diese Stelle einnahm. Aus Livius geht das 
nicht hervor; auch nicht aus Valer. Max. Il, 2,4. proximo lietori, 
ul sibi appareret, imperavit. Noch ungenauer ist Plutarch. Fab. 
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durch Dazwischentreten vom Magistrate trennen durfte 969), 
vertritt dann die Stelle des accensus und empfängt zunächst die 
nöthigen Befehle. Auf Denkmälern sieht man die Lictoren 
mit der Toga bekleidet, wie es die urbana ministeria forderten; 
wenn aber der Magistrat paludatus aus der Stadt zog (Anm. 
115.), wechselten auch die Lictoren das Gewand und legten 
das sagum militare an 7°). — Ueber die XXX lictores für den 
Zweck: der lex curiata s. den Abschn. von den Volksversamm- 
lungen, und über die Lictoren des Flamen Dialis und der Ve- 
stalen die Sacralalterthümer. 

Die viatores sind eigentliche Amtsboten der Magistrate, 
woher auch ihr Name kömmt ’!). Demnach werden sie zu 


24.5; richtig dagegen sagt Gell. II, 2, 13. Ubi iuxta venit, tum con- 
sul ait: Descendere iube. (uod posteaquam lictor ille, qui ap- 
parebat, cito intellexit, Maximum proconsulem descendere iussit. 
Denn dass der proximus lictor ein bestimmter vorzugsweise als appa- 
ritor dienender war, beweisen Inschriften. Orell. 794. 3218. M. Y - 
LERIVS ACHILLEVS LICTOR PROXIMVS. 


969) Valer. Max. Il, 2, 4. Maxima autem diligentia maiores 
hunc morem retinuerunt, ne quis se inter consulem et proximum li- 
etorem, quamvis offieii causa una progrederetur, interponeret: ‚filio 
duntaxat, et ei puero, ante palrem consulem ambulandi ius erat. 
Von der steten Begleitung der Lictoren ist $. 108. Anm. 234. die Rede 
gewesen: daraus erklärt sich auch Iuvenal. III, 128. cum praetor 
lietorem impellat et ire Praecipitem iubeat, dudum vigilantibus or- 
bis. Auch wenn er die salutatio matutina macht, gehen ihm Lictoren 
voran, 


70) Varro L.L. VII, 3. (paludamenta) Haee insignia atque or- 
namenta miülitaria : ideo ad bellum quom ewit imperator ac lieto- 
res mutarunt vestem et signa incinuerunt, paludatus dieitur 
profieisei. Die Worte Cicero’s in Pis. 23. Togulae lictoribus ad 
portam praesto fuerunt: quibus illi acceptis sagula reiecerunt et 
catervam imperatori suo novam praebuerunt. werden irrig auf das 
den Lietoren zustehende ‚‚Recht der Toga‘‘ bezogen; als ob das für 
römische Bürger überhaupt in Zweifel sein könnte. Lictores togatos 
konnte Piso nicht mehr haben: Cicero will sagen, weil niemand ihm 
entgegen gegangen sei, hätten seine Lictoren als togati die scheinbare 
Begleitung bilden müssen. — Lictores paludati beruhen nur auf fal- 
scher Lesart bei Liv. XLV, 39. und die ö«8douyos Yowwıxovs yıravas 
Evdsdvxöres bei Appian. Pun. 66. gehören nur zum Triumphzuge. 


71) Fest. p. 371. Viatores appellantur, qui magistratibus appa- 
rent, eo, quia initio, omnium tribuum cum agri in propinquo erant 
urbis atque assidue homines rusticabantur, crebrior opera eorum erat 
in via, quam in urbe, quod ex agris plerumque vocabantur a ma- 
gistratibus. Cic. de sen. 16. a villa in senatum arcessebantur et 
Curius, et ceteri senes, ex quo, qui eos arcessebant viatores nomi- _ 
nati. Plin. XVII, 3, 4. Colum. I. Praef. 18. Vgl. Liv. III, 38. 
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Vorladungen ?72) und Meldungen ’°), wahrscheinlich auch zu 
Pfändungen ’*), und überdiess zu Verhaftungen 75) gebraucht, 
und sind deshalb, wie schon oben bemerkt worden ist, allen 
Magistraten gemein, die überhaupt das ius prendendi haben. 
Dass sie besonders häufig in Bezug auf die Tribunen genannt 
werden, ist natürlich, da diesen zu Vollziehung ihrer Befehle 
die den höheren Magistraten beigegebenen Diener , die accensi 
und lictores abgingen. 


Wenn man scherzweise sagen wollte, dass die Magistrate 

“ sich des Kopfs und der Hand der seribae, des Arms der Licto- 
ren und der Füsse der Viatoren bedient hätten, so ist es bei 
den praecones wesentlich die Stimme, die sie zum Dienste 
des Staats verdungen haben 7%). Mündliche Bekanntmachun- 
gen aller Art sind ihr eigentliches Geschäft. Daher werden sie 
namentlich in alter Zeit gebraucht, um die Senatoren in die 
Curie zu rufen 7°), oder das Volk zu einer Concio zu versam- 





972) Cic. p. Font. 13. (Piso Frugi) guem cum in concionem 
Gracchus vocari iuberet, et viator quaereret, quem Pisonem etc. p. 
Cluent. 27. Liv. VI, 15. sella in cumitio posita viatorem ad M. 
Manlium misit: qui dietatoris iussu vocalus — agmine ingenti ad 
tribunal venit. VIII, 13. viginti matronis, apud quas deprehensa 
erant (medicamenta) per viatorem accilis. 


73) Plin. XVII, 3, 4. Aranti quatuor sua iugera in Valicano — 
Cineinnato viator atlulit dietaturam —.- Cui vialor, Vela corpus, 
inquit, ut proferam senatus populique Romani mandata. Liv. XXI, 
11. (Fabius) viatorem misit, qui consuli nunliaret, ut sine lietoribus 
ad dictatorem veniret. 


74) Liv. Ill, 38. Postquam ceitati (senatores) non conveniebant, 
dimissi circa domos apparitores simul ad pignora capienda scisci- 
tandumque, num eonsullo detrecturent. XLIII, 16. censores ad pignora 
capienda miserunt. 


75) Cic. in Vatin. 9. miserisne viatorem, qui M. Bibulum 
domo vi extraheret? Gell. XIll, 12, 6. IV, 10, 8. Caesar consul. via- 
torem vocavit, eumque (Catonem), cum finem non faceret, prehendi 
et in carcerem duci iussit. Liv. 11,56. III, 56. und häufig. 


76) Cic. p. Quint. 3. von dem praeco Naevius: Cum ei natura 
nihil melius, quam vocem dedisset, pater nihil praeter liberlatem 
reliquisset, vocem in quaestum contulit. Hier ist es indessen kein 
praeco im Staatsdienste. 


77) Liv. III, 38. Postquam audita vor in foro est praeconis 
patres in curiam ad decemviros vocantis. Vgl. den Abschnitt vom 
Senate. 
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meln ®’®), oder zu Spielen ’°), oder grossen (mit Spielen ver- 
bundenen) Leichenbegängnissen einzuladen ®°). Bei öffentli- 
chen Verhandlungen lassen die Magistrate durch sie Ruhe ge- 
bieten und dem Sprecher Gehör verschaffen, audientiam fa- 
cere ®!); in der Volksversammlung haben sie die Fassung der 
Rogationen, wie ein scriba sie ihnen vorsagte, laut auszuru- 
fen 82) und eben so die Resultate der Abstimmung zu verkün- 
digen 3), bei den Gerichtsverhandlungen haben sie die Namen 
der Beklagten und Ankläger u. s. w. aufzurufen ®*), und beim 


978) Liv. 1,59. IV, 32. Tum trepidam eivitatem praeconibus per 
vicos dimissis dietator ad concionem advocatam increpuit. Vgl. Varro 
L.L. VI, 9. p. 263 f. p. 269. 


79) Sueton. Claud. 21. als die ludi seculares gefeiert werden 
sollten: Quare vox praeconis irrisa est, invitanlis more sollenni ad 
ludos, quos nec spectasset quisquam, nec speclaturus esset. 

80) VarroL.L. V, 33. p. 160. /taque ex aedibus efferri indictivo 
funere praeco etiam eos dieit, qui ex tabernis efferuntur. Vgl. VII, 
3. p. 328. Cic. de leg. Il, 24. Den praeco nennt auch die verstüm- 
melte Notiz bei Fest. p. 254. 

81) Liv. XLIN, 16. Quum Claudio obstreperetur, audientiam 
Jacere praeconem iussit. VIII, 32. 33. silentio nequiequam per prae- 
conem tentato. Darauf bezieht sich auch Cic. ad Q. fr. I, 1, 7. 
(Cn. Octavius) apud quem primus lietor quievit, tacuit accensus: 
quoties quisque voluit, dixit et quam voluit diu. Eben so geschah 
es im Theater. Plaut. Poen. Prol. 11. 

Exsurge, praeco, fac populo audientiam. 
Asin. Prol. 4, . 

Face nune iam tu, praeco, omnem auritum poplum. 
Vgl. Dio Cass. LXIX, 6. von Hadrian, als das Volk im Amphithea- 
ter ungestüm etwas verlangte : &x&Aevos roüro dn7 ro Trov dousmiarod 
xnovyönvar, Zıwnnjoars. our £lydm lv ya. 6 yap angvf üvarsivas znv 
yeige, x0l EE abrou Tovrov Yovyacas, WoreE E&iurdacı Motiv (00 yap 
Eorıv Ömörs UMO xmplyuaros 00 oıyakovraı) Emeid) Louannoav, Ep‘ 
Tovro Weleı. . Die Beziehung auf Domitian erklärt sich aus Sueton. 
Dom. 13. (als das Volk einstimmig die Restitution eines früheren Se- 
nators forderte) nullo responso dignatus, tacere tantummodo iussit 
voce praeconis. In der so barschen Verweigerung lag das Unge- 
wöhnliche. 

82) Ascon. z. Cic. p. Corn. p. 58 Or. s. Anm. 948. 

83) Cic. de leg. agr. Il, 2. Itaque me non extrema tribus 
suffragiorum, sed primi illi vestri coneursus ; nec singulae voces 

raecunum, sed una voce universus p. R. consulem declaravit. Verr. 
V, 15. Tu cum esses praetor renuntiatus — non ipsa praeconis voce 
exeitatus es, qui te toties seniorum iuniorumque centuriis illo ho- 
nore affici pronuntiavit etc. Varro L. L. VII, 3. p. 328. comitüis 
quom recitatur a praecone, dieitur Olla centuria. de re rust. III, 
17. coepti sunt a praecone renuntiari, quem quaeque tribus fecerit 
aedilem. Sueton. Dom. 10. Gell. XII, 8. 

84) Liv. VIII, 32. Tum silentio facto praeco Q. Fabium magi- 
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Schlusse die Entlassungsworte. zu sprechen 285); und wo es 
sonst einer öffentlichen Ankündigung bedarf, da senden die Ma- 
gistrate die praecones aus ®6). Sie dienen ferner als Proclama- 
toren bei Versteigerungen, indem sie sowohl die etwaigen Be- 
dingungen als die Gebote ausrufen 87), wobei man indessen 
wohl zwei Rlassen von Praeconen anzunehmen hat. Denn da 
nicht nur die öffentlichen, vom Staate angestellten Licitatio- 
nen 3°), sondern auch Privatauctionen 8°) durch Praeconen ge- 


strum equitum eitavit. : Cic. Verr. Il, 30. Tum repente iste testes 
eitari iubet. Dieit unus et alter breviter ; nihil interrogatur : praeco 
dirisse pronuntiat. cap. 40. Citat reum: non respondel; citat aceu- 
satorem etc; Plutarch. Brut. 27. Alyeraı ÖE roü xmguxos, Woreg 
simdsv, ano Tod Bnuaros row Booürov Ent av Ölanv nalovvros To uev 
nindos Zmiönlus orevafaı. Sueton. Tib. 11. eitutumgue pro tri- 
bunali voce praeconis convicialorem rapi iussit in carcerem. Quint. 
"1. 0. VI, 4 Wie schon aus der Stelle der Verrina hervorgeht, kün- 
digte er anch an, wenn die Aufgerulienen perorirt hatten. Ps. Ascon. 
z. Act. l. in Verr. p. 152 Or. quod etiam, ab utraque parte ora- 
tione consumpla, ut in consilium dimitierentur, praeco soleret pro- 
nuneiare: Dixerunt. Quint.|. 0.1, 5. (cum) Dixere quoque — de 
pluribus patronis praeco pronuneiel. 


985) Donat. z. Terent. Phorm. I], 4, 31. Sie iudices de con- 
silio dimittebantur sententia dicta, quum praeco pronuntiasset tlicet. 
Vgl. Cic. Verr. IH, 79. Ueber die Formel, si ita vobis videtur, 
discedite, s. d. Abschn. von den Volksvers. 


86) Liv. II, 37, factoque senatusconsulto, ut urbem ewcederent 
Vulsei, praecones dimittuntur, qui omnes eos proficisci ante noctem 
iuberent. Was hier angeführt worden ist, kann nur als einzelne zu- 
fällige Erwähnungen des Dienstes der Praeconen gelten, und man hat 
daraus weiter auf den mannigfaltigen Gebrauch derselben in allen öf- 
fentlichen Angelegenheiten zu schliessen. So z. B. auch im Theater 
(Cic.) de har. resp. 12. Jlli (Clodii maiores) cum ludos facerent, 
servos de cavea exire iubebant; tu in alteram servos immisisti, ex 
altera liberos eieeisti. Itaque qui antea voce praeconis a liberis 
semovebantur, tuis ludis non voce,. sed manu liberos a se segre- 
gabant. 


87) So z. B. Cie. Verr. III, 16. Si palam praeco iussu tuo 
praedicasset, non decumas ‚frumenti, sed dimidias venire partes ete. — 
Quid vero, si praeco decumas pronuntiavit etc. Praedicare ist dabei 
der gewöhnlichste Ausdruck. 


88) Cic. de leg. agr. II; 21. L. Sulla cum bona indemnatorum 
eivium funesta illa auctione sua venderet — tamen ex hoc loco ven- 
didit (s. Anm. 577.). — decemviri vestra vectigalia non modo ne vo- 
bis quidem arbitris, sed ne praecone quidem. publico teste vendent. 
Vgl. die eben angef. Verr. Phil. II, 26. hasta posita pro aede lovis 
Statoris bona Cn. Pompeii — voci acerbissimae subiecta praeconis. 
p- Sest. 26. u.s. w. 


89) Cie. de off. II, 13. Liv. VI, 44. Plaut. Bacch. IV, 7, 
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halten wurden, so muss es wohl ausser den decuriae praeco- 
num Leute gegeben haben, die auf eigene Hand das praeco- 
nium zum Gewerbe machten und deren sich auch Privatleute 
bedienten, um z. B. verlorene Dinge ausrufen zu lassen 99°), 
Dieses Gewerbe wird öfter als sehr einträglich, aber wenig 
ehrenvoll bezeichnet ??). 

Was sonst noch unter die ministerja magistratuum ge- 
rechnet wird, die interpretes, statores, tabellarii 
(wenn darunter überhaupt öffentliche Diener zu verstehen sind) 
gehört nicht der städtischen Magistratur, sondern der Provin- 
eialverwaltung an. 

Ausserdem haben aber unstreitig allen Magistraten eine 
grosse Anzahl von Sklaven, servi publici, zu Gebote ge- 
standen, in der Regel Kriegsgefangene, denen nach mehrjähri- 
gen Diensten die Freiheit ertheilt zu werden pflegte #2). Sie 
wurden auf Kosten des Staats unterhalten und von den Censo- 


ren waren ihnen gewisse öffentliche Gebäude zu Wohnungen 


angewiesen 9°). Ungeachtet ihrer nicht selten gedacht wird, 
lässt sich doch über ihre specielle Verwendung und Verthei- 
lung wenig Sicheres ermitteln ; nur so viel ersieht man, dass 
besonders den polizeilichen Beamten eine grosse Zahl zur Ver- 
fügung und Unterstützung gestellt war *). Zu diesen öffent- 


16. Menaechm. V, 9, 93 ff. Stich. I, 3, 40. Mart. VI, 66. 
u. Ss w. 

990) Petron. cap. 57. Plaut. Mere. III, 4, 78. 

Certum praeconum iubere iam quantum est condukeier, 
Qui illam investigent, qui inveniant. 

91) Daher die Bestimmung Caesars, Cie. ad fam. VI, 18. Eos, 
qui facerent raeconium, vetari esse in decurionibus; qui ‚fecissent, 
non vetari. Tab. Heracl. (Göttl. II, 20.) seve. QyısQve. PraEcoxıym 
DISSIGNATIONEM. LIBITINAMVE. FACIET. DYM. EORYM. QVID. FACIET. INMYNI || 
CIPIO. COLONIA. PRABFECTYRA. fl. VIR. III. VIR. ALIVMVE. QVEM. MAC. PR- 
TITO. NEVE. CAPITO. NEVE. GERITO. NEVE. HABEIO || NEVE. IBEI. SENATOR 
NEVE. DECYRIO. NEVE. CONSCRIPTVS. ESTO. NEYVE. SENTENTIAM. DICITO. vgl. 
v. 30 #. Iuven. III, 157. VII, 6. Mart. IV, 5, 4. V, 56, il. 
VI, 5. 


92) Cie. Phil. VII, 11. Varro L. L. VII, 41. S. Th. II, 1. 


Anm. 174.183. Vgl. Dig. 1,8, 6. 

93) Tab. Heracl. nach Göttling II, 8. gqvar. Loca. sERvEIS 
PVBLICEIS. AB. CENS. HABITANDEI. VTENDEI. CAVSSA. AD. TRIBVTASVXT. EI 
QVOMINVS. EIS. LOCEIS. VTANTVR. E. H. L. N. R, 


94) So gab Augustus, ehe er die VII cohortes vigilüm errichtete 
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lichen Sklaven gehört jedenfalls auch der carnufex, dem 
die Wohnung ebenfalls lege censoria ausserhalb der Stadt an- 
gewiesen war 99°). 


den Aedilen für den Dienst der Feuerwache 600 Sklaven bei. Dio 
Cass. LIV, 2. Von den Aedilen sagt auch Varro b. Gell. XIII, 13. 
nune stipati servis publicis non modo prendi non possunt, sed etiam 
ultro summovent populum. Vgl. Pignorius de serv. in Polen. 
thes. II. p. 1125 f. Aem. Gessner, de serv. Rom. publ. Berol. 1844. 
Mit welcher Kritik indessen in letzterer Schrift verfahren wird, davon 
diene als Beleg, dass p. 13. gesagt wird: ‚‚occurrunt etiam in thea- 
irorum ministeriis,‘‘ mit Berufung auf die von Servius gegebene lä- 
cherliche und längst beseitigte Erklärung des virgilianischen Verses: 
Purpurea intexti tollant aulaea Britanni. 


995) Cie. p. Rab. perd. 5. Anm. 587. Darauf bezieht sich auch 
wahrscheinlich der Scherz bei Plaut. Pseud. I, 3, 97. 
— verum extra portam mi etiam currendum est prius. 
Quid eo? — Lanios inde arcessam duos cum tintinnabulis etc. 
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Der Senat. 


Wie in der Zeit des Königthums der Senat verfassungs- 
mässig ein dem Könige zur Seite stehendes, von ihm selbst aus 
den Vollbürgern gewähltes Consilium bildete, das, obwohl 
ohne Selbständigkeit und exekutive Gewalt, inwiefern es in 
wichtigen Fällen vom Könige gehört werden musste, dennoch 
von Einfluss auf die Leitung der öffentlichen Angelegenheiten 
war, ist in der jene Periode behandelnden Abtheilung darge- 
stellt worden. Im Allgemeinen ist das Verhältniss seinen 
Grundzügen nach auch in der Republik dasselbe geblieben ; 
nur dass jährlich wechselnden und verantwortlichen Magistra- 
ten gegenüber der Einfluss nothwendig sich steigern und viel- 
fällige Gelegenheit sich darbieten musste, die früher beschränk- 
ten Rechte und Befugnisse zu vermehren und zu erweitern. 
Dazu kam, ‘dass eben diese Magistrate aus dem Gremium des 
Senats selbst hervorgingen und nach der Zeit ihrer Verwaltung 
in. denselben zurückkehrten ; dass gleiche Interessen beide ver- 
banden und in der Regel jeder Theil in dem anderen seine 
Stütze fand. In diesem Vereine mit der Magistratur hat der 
Senat jederzeit seine Stärke und Ueberlegenheit gesucht; er 
hat mit weiser Mässigung nie darnach getrachtet, sich formell 
über sie zu stellen und seine Macht und Unabhängigkeit auf 
Kosten ihres Ansehens zu vergrössern; vielmehr ist er stets 
darauf bedacht gewesen, sie in ihrer ganzen Stärke und Gel- 
tung zu erhalten, und selbst in der Zeit seiner höchsten Macht, 
in der er als die eigentliche Seele des Staatskörpers erscheint, 
die der Magistrate sich nur als ausführender Glieder bedient, 
hat er, der alten Verfassungsform getreu, der obersten Gewalt 
sich scheinbar untergeordnet und die unbequemen ihn beschrän- 


1. 2. 25 
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kenden Formen, wie auch die Gelegenheit, sie abzustreifen, 
sich darbot, willig ertragen, weil in dem strengen Festhalten 
an den alten Institutionen er der dritten Staatsgewalt gegen- 
über das sicherste Mittel zur Aufrechthaltung seiner eigenen 
Macht erkannte 996). — Wie nun dieser Senat, seit der Been- 
digung des Kampfs der Stände ein permanenter Ausschuss des 
gesammten Volks, der eigentliche Begründer der römischen 
Grösse wurde, wie er umsichlig, fest und unerschütterlich in 
seinen Plänen, ernst und ruhig alle Verhältnisse beherrschend, 
stark und ungebeugt in den gefahrvollsten Lagen, in einer 
Würde und Hoheit sich darstellte, die ihn einer Versammlung 
von Rönigen vergleichen liess 97); wie in seiner Mitte trotz 
dem jährlich eintretenden Erfordernisse neuer Magistrate es 
dennoch nie an den tüchtigsten, an wahrhaft grossen Männern 
fehlte, das darzustellen ist weit mehr Sache der Geschichte 
als der antiquarischen Erörterung, deren Aufgabe es haupt- 
sächlich ist, dieFormen, unter denen er bestand und die Haupt- 
momente seiner Wirksamkeit darzustellen. Wie diese Formen 
nach und nach entstanden sein mögen, lässt sich historisch 
nicht nachweisen. Im Alterthume hat es mehrere speciell da- 
von handelnde Schriften gegeben °®), wovon uns nur ein Aus- 


a 996) Vgl. die treffenden Bemerkungen Rubino’s, Untersuch. ]. 
. 146 f. . 


97) Plutarch. Pyrrh. 19. Adysras dt, Kırdlay — einew, Ws fi 
obyahmros euro Baoıkluv moAhuv avv£dgıov pavein. Liv. IX, 17. sena- 
tus ille, quem qui ex regibus constare diwit, unus veram speciem 
Romani senatus cepit. Vgl. Flor. ]J, 18, 20. Dio Cass. fgm. Mai. 
Nov. Coll. II. p. 538. 


98) Gell. XIV, 7. erzählt, dass Pompejus, als er sein erstes 
Consulat antreten sollte, Varro gebeten habe, ut?! commentarium fa- 
ceret sivaywuyınov (sic enim Varro ipse uppellat), ex quo disceret, 
quid facere dicereque deberet, cum senatum. consuleret. Die Schrift 
war nachher verloren gegangen und deshalb behandelte Varro den Ge- 
genstand noch einmal in den Briefen an Oppian, im vierten Buche der 
Epistolicae quaestiones. Ausserdem erwähnt Gell. IV, 10. 
eine Schrift des Atteius Capito, de officio senatorio, und 
Fest. p. 347. von einem Nicostratus ein Buch de senatu ha- 
bendo. Von den Schriften der Neueren sind besonders zu nennen: 
. Manutius, de senatu Romano und Zamoscius, de sen. Rom. 
beide in-Graev. thes. I. (dass die letztere, wie Einige angeben, von 
Sigonius herrühre, wird gewiss mit Recht von Graevius und Muratori 
verworfen). Brissonius de form. im 2ten B. Middletons Abhand- 
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zug der einen varronischen durch Gellius geblieben ist, der, 
ungeachtet nur einige Punkte herausgehoben werden, lehrreich 
genug ist. Ausserdem schöpfen wir unsere Kenntniss haupt- 
sächlich aus Livius und Cicero, namentlich dessen Briefen, 
also aus einer Zeit, wo die längst festgestellten Formen nur 
noch fortdauerten; denn auch bei Livius, wo er über ältere 
Zeit berichtet, wird es schwer zu beurtheilen sein, was von 
späterem Gebrauche sich seiner Darstellung beigemischt haben 
könne. So viel lässt sich indessen erkennen, dass in Bezug 
auf das Recht der Wahl, der Berufung, des Vortrags keine 
wesentliche Veränderung der in alter Zeit angenommenen 
Grundsätze Statt gefunden hat, und auch die Ordnung des Be- 
fragens der Einzelnen, der Abstimmung und Beschlussfassung 
scheint aus alter Zeit beibehalten worden zu sein. 


Zusammensetzung des Senats. 


Das Recht, den Senat zu wählen, ist von den Königen zu- 
nächst auf die an ihre Stelle tretenden Consuln übergegangen, 
und wie es anerkannt ist, dass sie den Census hielten, so muss 
man wohl annehmen, dass sie, so oft es geschah, auch von 
neuem die Liste der Senatoren entwarfen, obwohl es darüber 
aus jener Zeit an allen Nachrichten fehlt. Uebereinstiimmend 
aber wird berichtet, dass die neue Republik den Senat durch 
die Willkühr und Grausamkeit des letzten königs so entvölkert 
vorfand, dass er bei weitem nicht die herkömmliche Zahl von 
300 Mitgliedern zählte und dass daher die neuen Consuln, nach 
Einigen Brutus, nach Anderen Poplicola sofort seine Ergän- 
zung vornahmen. So wurden denn, wie gewöhnlich angege- 
ben wird, 164 neue Senatoren ausgewählt, um die frühere 
Zahl wieder voll zu machen, und zwar, wie Livius sagt, aus 
denen, welche equestris gradus waren, oder, wie Andere 


lung vom röm. Sen. ist mir nur aus der Uebersetzung von Windheim, 
Gött. 1748. bekannt. Besser Chapman, an essay on the Homan 
Senale. Cambr. 1750. Rubino, ÜUntersuch. 1. Abschn. 3. S. 144. 
Kolster, Ueb. die parlamentar. Formen im röm. Sen. Zeitschr. f. 
Alterthumsw. 1842, S. 409 I, 

25° 
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geradezu angeben, aus dem plebejischen Stande ?%*). Ob die 
patricischen Familien wirklich durch die Verfolgungen der Tar- 
quinier so zusammengeschmolzen waren, dass sie nicht zur 
Ergänzung ausreichten, oder ob man in jener schwierigen Zeit 
die Plebejer durch ein Zugeständniss gewinnen wollte, lässt 
sich nicht entscheiden; das Letztere scheint aber glaublicher : 
nur das wird man bestimmt annehmen zu müssen, dass nicht 
etwa die sämmtlichen neu Aufgenommenen Plebejer waren. 
Es ist ganz natürlich, dass die Ergänzung wesentlich aus den 
Rittern geschah, d. h. aus den patricischen sowohl als aus den 
plebejischen Centurien, wobei die Angabe verwerflich scheint, 
dass den aus den letzteren Entnommenen das Patriciat ertheilt 
worden sei 1000), da es bezeugt ist, dass es in etwas späterer 
Zeit, aber ehe Plebejer durch Verwaltung eines Amis in den 
Senat kommen konnten, plebejische Senatoren gegeben hat *). 


999) Liv. Il, 1. Deinde (Brutus), quo plus virium in senatu fre- 
quentia etiam ordinis faceret, caedibus regis (regüs, Nieb. I. Anm. 
1161.) deminutum patrum numerum primoribus equestris gradus le- 
ctis ad trecentorum summam explevit. Dem Brutus schreiben auch 
Tacitus und Servius die Ergänzung zu (Anm. 1000. 1002.); da- 
gegen dem Poplicola Plutarch. cap. 11. ITowrov utv yap äveninpwas 
ev Bovknv öhıyavdgovoav. Ersdvijnsoov yap oi ulv und Tapxvviov mEo- 
tegov, or dd Evayyos Ev ij uayn. tous 0’ Eyygapkvras um avrou Atyovoıy 
Exarov Einxovra xaı reooapas yeysvjodar. Eben so Fest. p. 254. 
(Anm. 1002.). Vgl. Dionys. in der folg. Anm. 


1000) Dionys. V,13. weüurov ulv &4 ra» Önmuorixöv rovs xpari- 
orovus Emıklavrss nargıxlovs Erolnoev, xal avveninpwuoav EEE aurav av 
Bovinv eis Tgiunooiovs. So lässt er auch den M. Valerius VII, 55. 
sprechen: roraxoolous Aydgas x rav margınluv Tobs xgarlorous te xul 
mosoßvraroug, £E uw 70° 7 Bovin ovviorner. Man könnte eine Unter- 
stützung dieser Angabe darin finden, dass Agrippa Menenius, wiewohl 
Patricier, von Liv. Il, 32. ex plebe oriundus genaunt wird; aber die 
Erwähnung plebejischer Senatoren ist bedeutender als diese flüchtige 
Bemerkung und schwerlich würde ein alleetus schon im J. 251 Consul 
geworden sein. Dionysius aber kann sich bei seinem Missverständnisse 
des Ausdrucks patres nicht davon losmachen, dass der Senat durchaus 
patricisch gewesen sei, und übersieht selbst den Unterschied zwischeu 
patres und conseripti. s. Anm. 1002. In grösserem Irrthume noch ist 
Tacit. Ann. XI, 25., der bei Gelegenheit der Verstärkung der Pa- 
tricier durch Claudius sagt: pauris iam reliquis familiarum, quas 
Romulus maiorum et L. Brutus minorum gentium appellaverant. Es 
ist schon Th. Il, 1. Anm. 671. bemerkt worden, dass dabei die con- 
scripti der ersten Consuln und die allecti in patres des Tarquinius 
Priscus verwechselt sind, und dass diese Angabe über den Ursprung 
der minores gentes durch alle anderen Zeuguisse widerlegt wird. 

1) Liv. ® 12. .P. Licinius Calvus, der erste plebejische trib. mil. 
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Daher musste denn auch nun, nachdem der Senat aus einem 
patrieischen und einem plebejischen Theile bestand, eine neue 
Formel der Anrede eintreten. Waren bisher die Senatoren 
schlechthin mit der ihnen nicht speciell als Senatoren, sondern 
überhaupt als Patriciern zukommenden Benennung patres 
angeredet worden, so unterschied die neue Formel, patres 
conscripti, d. i. patres et conscripti, beide Rlas- 
sen 1002), Das ist seitdem die gewöhnliche Anrede geblieben ; 


cons. pot., vir nullis ante honoribus usus, vetus tantum senator et 
aetate iam gravis. 


1002) Liv. II, 1. traditumque inde fertur, ut in senatum vocaren- 
tur, qui patres, qui conscripti essent. Conscriptos vi- 
delicet in novum senatum appellabant lectos. Man wird das nur da- 
hin beschränken müssen, dass conseripti sich nur auf die Plebejer 
bezog, die nicht patres angeredet werden konnten; Jenn wenn, wie 
man gewiss voraussetzen muss, zugleich Patricier neu aufgenommen 
wurden, so waren sie unter der Anrede patres begriffen. Fest. p. 254. 
Qui patres, qui consceripti, vocati sunt in curiam, quo tem- 
pore regibus urbe expulsis P. Valerius cons. propter inopiam 
patriciorum ex plebe adlegit in numerum senatorum C. et 
LX. et IIlI., ut expleret numerum senatorum trecentorum et duo 
genera appellaret esse. (Müllers Interpunktion ist hier ganz verwerf- 
lich; wie die letzten Worte zu restituiren seien, bleibt zweifelhaft.) 
Paul. Diac. p. 7. Allecti dieebantur apud Romanos, qui propter 
inopiam ex equestriordine in senalorum sunt numero adsum- 
pti. Nam patres dieuntur, qui sunt palricii generis; consceri- 
pti, qui in senatu sunt scriptis annotati. p. Al. Consceripti di. 
cebantur, qui ex equestri ordine patribus ascribebantur, ut 
numerus senalorum expleretur. Nur halb verstanden hat es Plut- 
arch. Rom. 13. Kal yag äypı vöv roüs Ev auyalnro reloüvras oi uiv 
BEuder üvdgas Nysuövas xalovow‘ adrol dd Puuaioı mardpas avyy&- 
yoauusvous. — Ev üpyh lv ovv marlgus avrovg uovov, vorsgov Ö2 
aAsıovuv ee maregas ovyysypaupevovg MEOSNyoEEU- 
oav. und Quaest. Kom. 58. Jıa ri zwv auyaintınuv rods ulv nare- 
gas ovyyeypauudvovs, rods d2 änkas narlgas mgosmyögevor;, 7 tobs wer 
EE dpyns naravsumdivras ümb rov Puuvkov narlpas xdahovv Kal Trargı- 
xlovs, olov sunargidas örras — roüs dd Voregov Emiygapevras &x zuv 
Önuorinoiv avyysypauulvovs narlgas wvöuaoer; Irrig ist nur, dass er 
meint, auch die Letzteren seien patres genannt worden. Viel unrich- 
tiger aber sagtDionysius vom Senate des Romulus sprechend, II, 12. 
0: Ö8 usregovres rov Bovisvenplov martgss Lyypapoı MEOSNyopsußnoer, 
xal ulyoıs Zuod Tavıns Eruyyavov rs noosnyoplas. Ihm ist also der 
Unterschied ganz entgangen. Bemerkenswerth ist es übrigens, dass 
Servius den Ursprung der eonseripti bis auf Servius Tullius zurück- 
führt. Er sagt z. Aen. 1, 426. Legitur apud quosdam, Brutum eos, 
qui se in eiiciendis regibus iuvissent, lectos in consilium ... eum 
ordinem senatum appellatum, quod una sensissent; quod patricii 
essent, patres conscriptos. Alii patres a plebe in consilium 
senatus separatos tradunt, ac conseriptos, qui post 
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aber die spätere Zeit, für welche die Bedeutung des Namens 
patres als Standesbenennung untergegangen war, und die über- 
haupt einen solchen Unterschied patrieischer und plebejischer 
Senatoren nicht mehr kannte, hat sie missverstanden, und wäh- 
rend gerade in dieser Formel zwei Klassen aus einander gehal- 
ten werden sollten, hat sie die beiden ganz Verschiedenes be- 
zeichnenden Ausdrücke als zusammengehörig und einen Begriff 
bildend betrachtet, so dass selbst von einem pater conscriptus 
gesprochen werden konnte. S. Th. I, 1. S. 316. Vgl. Valer. 
Max. II, 1, 9. aliquem ex patribus conscriptis. 

Von den Consuln ging die lectio senatus auf die Cen- 
soren über. Welche Grundsätze in frühester Zeit von ihnen 
und vorher von den Consuln bei der Wahl befolgt wurden, 
lässt sich nicht angeben; sie sollen aber darin ziemlich will- 
kührlich und nach Gunst gehandelt haben, bis eine Lex Ovi- 
nia den Censoren die eidliche Verpflichtung auflegte, ohne 
Unterschied der Stände jederzeit die Würdigsten zu wäh- 
len 1003), Was die persönliche Befähigung, d. h. Wahlfähig- 


a Servio Tullio e plebe eleceti sunt. Das kann irrig sein; 
aber mit des Königs übrigen Einrichtungen würde die Aufnahme von 
Plebejern in den Senat wohl übereinstimmen, und daraus würde sich 
am leichtesten die gleiche Maassregel der neuen Republik, die ja die 
servischen Institutionen zurückführen und verwirklichen wollte, er- 
klären. 

1003) Fest.p. 246. Praeteriti senatores quondam in opprobrio non 
erant, quod, ut reges sibi legebant sublegebantque, quos in consilio 
publico haberent, ita post ewactos eos consules quoque et tribunos 
(tribuni) militum consulari potestate coniunctissimos sibi quoque 
(quosque) patriciorum et deinde plebeiorum legebant; donec Ovinia 
tribunicia intervenit, qua sanctum est, ut censores ex omni ordine 
optimum quemque ceuriati in senatu (senatum) legerent. quo factum 
est, ut, qui praeteriti essent et loco moti, haberentur ignominiosi. 
Meyer (im Ind. schol. in univ. Hal. hab. p. hiem. ai. 1844— 45.) 
hat das Verdienst, diese viel besprochene, immer anstössig gefundene 
und nie genügend erklärte Stelle durch eine der glücklichsten und si- 
ehersten Conjecturen völlig verständlich gemacht zu haben. Im Grunde 
hatte man (schon Ursinus) die bedeutendste Schwierigkeit erst dadurch 
hineingebracht, dass man das verderbte Wort curiati in euriatim 
verwandelte, was viele verkehrte Erklärungen veranlasst hat, und in 
Verbindung mit ex omni ordine denen willkommen war, welche die 
Plebejer gern in den Curien sehen wollten. Meyer hat gezeigt, dass 
zu lesen ist iurati, und wer nur einigermassen mit der Textbe- 
schaffenheit des Festus bekannt ist, der wird nichts natürlicher finden 
als diese dem nothwendigen Sinne einzig entsprechende Emendation, 
auch ohne noch die von Meyer aus Cic. p. CGluent. 43. angeführte 
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keit anlangt, so hing sie zwar nicht von vornehmer Geburt ab; 
nur aber gehörte mehr als einfache Ingenuität dazu, und die 
Söhne der Libertinen sollten ausgeschlossen bleiben. Darum 
erregte die lectio des Censors Ap. Claudius so grosse Indigna- 
tion und gab Veranlassung zu dem ausserordentlichen Beispiele, 
dass die Consuln sie gar nicht beachteten, sondern den Senat, 
wie er vorher gewesen war, beriefen. Liv. IX, 30. 46. Spä- 


Stelle beachtet zu haben: praetores urbani, qui iurati debent 
optimum quemque in selectos iudices referre, was die 
schlagendste Analogie enthält. Um so weniger kann ich mich mit 
Göttling, Röm. Urk. S. 21. einverstanden erklären, der diese Emen- 
dation unnöthig findet und meint, es hätte bei dieser einzelnen Hand- 
lung dieser avvreudtvvos apyn nicht und um so weniger eines Schwurs 
bedurft, als die subscriptio censoria nicht habe unterbleiben können. 
Aber sagt denn nicht ausdrücklich Zonar. VII, 19. wlorsıs Ö’ Er- 
6gxXoUS EP Exdorw TmEnoiInvro Ws OVTE EOS yüpıy, oVTE moÖs 
2y9gav rı noıovow, aAk 2E 6edjs yvouns ra ovugdgorra ta nowö nal 
6x0N0004 xul moarrovor., und nennt nicht Liv. XXIX, 15. die iurati 
censores coloniarum? Es scheint überhaupt sehr allgemeiner Gebrauch 
gewesen zu sein, bei der Wahl (lectio) selbst niederer Beamten oder 
Diener die eidliche Versicherung der Gewissenhaftigkeit zu geben. 
Ein bedeutsames Zeugniss giebt Cic. p. Gluent. 45. (aedil. cur.) 
persuasi, ut seribam iurati legerent eum, quem — censores aera- 
rium reliquissent. Von dem Kaiser Claudius, dem Freunde des Al- 
terthümlichen sagt Sueton. cap. 22. In cooptandis per collegia sa- 
cerdotibus neminem nisi iuratus nominavit. und wenu man bedenkt, 
wie oft es im Senate geschah, uf iurati sententias dicerent, Liv. 
XXVI, 33. XXX, 40. XLI, 21. Dioays. VII, 39., wer wollte es 
nicht natürlich finden, dass das neue Gesetz von den Censoren, nach- 
dem die lectio lange bloss nach Gunst geschehen war, die eidliche 
Versicherung forderte, dass sie ohne Parteilichkeit optimum quemgque 
wählen wollten. Uebrigens will mir die Erklärung des supponirlen 
curiatim für lege euriata oder comitiis euriatis unmöglich und die 
der Worte ex omni ordine für ex ordine senatorio wenigstens sehr 
zweifelhaft scheinen, und wie überhaupt eine lectio senatns durch die 
Censoren im Senate, lege curiata gedacht werden könne, das bekenne 
ich nicht zu verstehen. Curiatim könnte nur curienweise oder nach 
Curien heissen, wie Zributim nach Tribus; wer möchte aber z. B. 
sagen, die tribuni plebis seien /ributim gewählt worden, statt tröbutis 
comitiis. Die Worte ex omni ordine verstehe ich so, dass senatorii 
und-Ritter, Patriecier und Plebejer gleichen Anspruch haben sollten: 
libertini waren an sich ausgeschlossen. — Dass Festus die Consular- 
tribunen nennt, erklärt sich aus dem S. 140 f. Gesagten, und viel- 
leicht kann man darin einen Fingerzeig finden, in welcher Zeit jene 
Lex Ovinia erfolgt sein möge. An dem Namen des rogator legis zu 
zweifeln, ist nicht der mindeste (Grund, und ohne Niebuhrs sonderbare 
Beurtheilung dieses Gesetzes (I. S. 553.) würde niemand daran ge- 
dacht haben. S. Meyer in der Allg. Encykl, unter Ovinü, und Gött- 
ling a. a. 0. Ausserdem wird eine andere lex Ovinia von Gai. 
IV, 109. erwähnt. 


en ME 


ter ist es doch vorgekommen, dass filii liberlinorum in den Se- 
nat kamen, wahrscheinlich in Folge der durch die Bürgerkriege 
herbeigeführten Unordnungen ; aber die ersten Censoren nach 
Sulla säuberten den Senat wieder 10%). Gleichwohl wird 10 
Jahre später wiederum die Ausstossung mehrerer aus dem Se- 
‘nate erwähnt 5), und unter Caesar wurden sie wieder aufge- 
nommen *). Ausserdem galt jeder quaestus als eines Sena- 
tors unwürdig und ein besonderes Geselz gebot, dass keiner 
“ein mehr als 300 amphoras fassendes Schiff zur See haben 
solle ”). Dass ein gewisses Alter verlangt wurde, ist unzwei- 
felhaft, und die zum gradus senatorius erforderliche aetas wird 
auch erwähnt (Cic. p. leg. Man. 21.), aber nicht näher an- 
gegeben. Wenn indessen richtig angenommen wird, dass spä- 
terhin die Quaestur erst mit dem dreissigsten Jahre erlangt 
werden konnte, so ist damit auch für diese Zeit der Termin 
des Eintritts in den Senat gegeben ®). Ueber die alte Zeit 


1003) L. Popillius, einer der Richter des Oppianicus, wurde von 
den Censoren des Jahrs 684 L. Gellius und Ca. Cornelius Lentulus 
aus der Liste der Senatoren gestrichen, und zwar lautete des Ersteren 
subseriptio nach Cic. p. Cluent. 47. quod pecuniam accepisset, 
quo innocentem condemnaret. Von dem Anderen sagt Cicero: Negat 
hoc Lentulus: nam Popillium, quod erat libertini fllius, in senatum 
non legit: locum quidem senatorium ludis et cetera ornamenta re- 
tiquit. 

5) Dio Cass. XL, 63. (von Piso’s, des Censors Verhalten gegen 
seinen Collegen, Ap. Claudius) ?xeivg dE oüx Avringake, navras ulv 
Tobs &4 ruv ameleudigmv — anekdäoavrı &4 tod ovvedglov. 


6) Dio Cass. XLII, 47. maunindeis uw Emil ımv yepovolar 
undiv Ösanpivav, ut sl Tıs orgarınrys, und el ıs ameAsudlgov 
mais yv, E£eiygayev. Aerger noch wurde es unter dem Triumvirate. 
XLVIII, 34. 


7) Liv. XXI, 63. Die lex Claudia: ne quis senator, cuive se- 
natorius paler fuisset, maritimam navem, quae plus quam trecenta- 
rum amphorarum essel, haberet. Id satis habitum ad fructus ex 
agris vectandos: quaestus omnis patribus indecorus visus. Als ver- 
altet beklagt es Cie. Verr. V, 18. vgl. Gronov. z. Plaut. Truc. 
1,2, 39. Die römische Ansicht spricht sich aber auch in den von Rom 
ausgegangenen Bestimmungen für Munieipien und Provincialstädte aus. 
So enthielt das von .C. Claudius Pulcher auf Verlangen der Halesiner 
entworfene Statut Vorschriften de quaestu, quem qui fecisset, ne le- 
geretur, Cic. Verr. Il, 49. Dass darunter nur die niedrigsten Er- 
werbzweige, wie sie die Tab. Heracl. nennt, zu verstehen seien, ist 
nicht nothwendig anzunehmen. 


8) Damit stimmen auch die Vorschriften für Municipien überein. 
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aber lässt sich nichts entscheiden, und wenn zuweilen anschei- 
nend sehr jugendliche Männer als dem Senate angehörig er- 
scheinen, so macht die schwankende Bedeutung des Namens 
patres die Beurtheilung schwierig; da jedoch damals die höch- 
sten Aemter in sehr jungen Jahren erlangt werden konnten 
(Anm. 27.), so muss es auch sehr junge Senatoren gegeben 
haben. — Auch dass ein bestimmter Census erforderlich war, 
kann schwerlich bezweifelt werden und es spricht dafür eben- 
falls die Analogie des Halesinischen Statuts; ob aber in Rom 


ein besonderer census senatorius angenommen gewesen sei, 


oder ob der census equester ausreichend war, darüber finden 
sich keine deutlichen Erklärungen 1009); und wenn das Letztere 
für die ältere Zeit annehmbarer scheinen mag, so ist es doch 
denkbar, dass seit der Lex Sempronia iudiciaria, als im Ge- 
gensatze zu dem nunmehrigen ordo equester der ordo sena- 
torius sich entschiedener absonderte (Th. II, 1. S. 272.), auch 


In dem eben erwähnten Halesinischen Statute war bestimmt: ne quis 
minor triginta annis natu legeretur. Vgl. die Tab. Herael. 


1009) Man bat sich auf die Gradation im SC. bei Liv. XXIV, 11. 
berufen: ut, qui L. demilio C. Flaminio censoribus millibus aeris 
quinquaginta ipse aut pater eius census fuisset, usque ad centum 
millia — nautam unum cum sex mensium stipendio daret: qui su- 
pra centum millia usque ad trecenta millia, tres nautas cum stipen- 
dio annuo: qui supra trecenta millia usque ad decies aeris, quinque 
nautas: qui supra decies, septem: senatores octo nautas cum 
annuo stipendio darent.. S. darüber Niebuhr III. S. 406. 
und gegen ihn Göttling, Staatsverf. S. 346., besonders aber 


Böckh, Metrol. Untersuchung. S. 431. So viel geht indessen daraus. 


doch hervor, dass die Senatoren sämmtlich am höchsten besteuert 
wurden, und daraus möchte man also auch schliessen, dass sie den 
höchsten Census haben mussten; aber ist das von Allen, die durch 
das Amt in den Senat gelangten, z. B. von einem C. Terentius Varro 
denkbar? Uebrigens würde auch dann kaum ein besonderer vom eque- 
ster verschiedener census senatorius angenommen werden können; 
denn die Söhne der Senatoren gehören dem Ritterstande an: Liv. 
XXI, 59. intercepti duo quaestores Rumani cum duobus tribunis mi- 
litum et quinque equestris ordinis, senatorum ferme liberis.; ja es 
hatten ja Senatoren selbst das Ritterpferd. Th. II, 1. Anm. 519. Ue- 
brigens sagt Livius schon von der Besteuerung im J. 348. IV, 60. 
Quum senatus summa ‚ide ex censu contulisset ete.; aber das heisst 
nur jeder nach Maassgabe seines Vermögens. Unbemerkt kann ich es 
dabei nicht lassen, dass in obiger Stelle die zuletzt als Grenzlinie 
angegebene Summe, decies aeris merkwürdig mit dem nachherigen 
Gensus der Ritter, d. h. nicht unter 400,000 Sesterzen überein- 
stimmt. 
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ein höherer Census für ihn angenommen wurde. Beweise sind 
mir aber dafür nicht bekannt, und erst unter Augustus finde 
ich, dass für die Senatoren ein besonderer Census festgesetzt 
wurde 1010), . 


Wirklichen Anspruch auf eine Stelle im Senate gab die 
Verwaltung eines der Aemter, welche an sich während des 
Amtsjahrs den Senatssitzungen beizuwohnen berechtigten, 
d. h. von der Quaestur aufwärts; und wenn in alter Zeit die 
geringe Zahl der jährlichen Magistrate in keinem Falle hinrei- 
chen konnte, um den Senat vollzählig zu erhalten, sondern 
die Mehrzahl der von Lustrum zu Lustrum neu Eintretenden 
denen angehören musste, die nie zur Magistratur gelangt wa- 
ren, so bewirkte die allmählige Vervielfältigung derselben, 
dass endlich nur gewesene Magistrate darin Platz fanden ; und 
nur in ausserordentlichen Fällen, wenn durch ungewöhnliche 
Ereignisse die numerische Stärke des Senats in einer Weise 
vermindert worden war, dass der jährliche Zuwachs an Magi- 
straten nicht zur Ergänzung ausreichte, sind Männer hinzu- 
genommen worden, die durch bedeutendes im Kriege erworbe- 
nes Verdienst ausgezeichnet waren. Rlassisch vor allen ande- 
ren ist dafür die Nachricht von der nach der Schlacht bei Can- 
nae durch den Dictator M. Fabius Buteo gehaltene Senats- 
wahl. Liv. XXIU, 23. Recitato vetere senatu inde primos 
in demortuorum locum legit, qui post L. Aemilium et C. 
Flaminium censores curulem magistratum cepissent, necdum 
in senatum lecti essent, ut quisque eorum primus crealus 
erat: tum legit, qui aediles, tribuni plebei quaestoresve 
Juerant: tum ex üs, qui magistratus non cepissent, qui 
spolia ex hoste fixa domi haberent, aut civicam coronam 
accepissent. Ita centum septuaginta septem cum ingenti 
approbatione hominum in senatum lectis extemplo se magi- 
stratu abdicavit. Man kann sagen, dass dieser Bericht uns 
vom idealen Standpunkte die Regel aufstellt, wie jede lectio 
senatus hätte geschehen sollen, nicht ein Bild davon, wie sie 





1010) Dio Cass. LIV, 17. %6. Sueton. Aug. 41. 


— 395 °— 


durch die individuell gegebenen Verhältnisse modifieirt in der 
Wirklichkeit Statt fand. Die Bemerkungen, die sich daran 
knüpfen, sind dass, wenn auch der specielle Entwurf des al- 
bum senatorum in die Hände der Censoren gelegt war, doch 


im Allgemeinen als feststehend angenommen wurde, dass erst- ' 


lich sie den vorgefundenen Bestand des Senats beibehielten ; 
und zweitens, dass sie bei der Aufnahme neuer Mitglieder 
ohne besonderen Grund keinen übergingen, der seit der letzten 
lectio ein zum Eintritte befähigendes Amt bekleidet hatte 202°). 
Im Einzelnen hatten sie aber nach den aus dem regimen morum 
hervorgehenden Befugnissen das Recht des Ausschlusses in 
Bezug auf beide Klassen, und sehr selten scheint eine Zectio 
sine ullius nola (Liv. XXXI, 7.) Statt gefunden zu ha- 
ben '2). Sie stiessen demnach aus dem vorgefundenen Senate 
nach ihrer Ueberzeugung unwürdige Mitglieder unter Angabe 
des Grunds (subseriptio) aus, und da die notio censoria ohne 
alles Ansehen der Person verfuhr, so schützte dagegen kein 


1011) Liv. XXII, 49. in der Aufzählung der in der Schlacht bei 
Cannae Gefallenen: octoginta praeterea aut senatores, aut qui eos 
magistratus gessissent, unde in senatum legi deberent. Vgl. Gell. 
ll, 18. Anm. 1015. Daraus ist es auch zu erklären, dass Taeit. 
Ann, XI, 22. angiebt, Sulla habe die Zahl der Quaestoren auf 20 er- 
höhet, supplendo senatui; und wie in späterer Zeit die Magistratur 
als der einzige Weg in den Senat zu gelangen. betrachtet wurde, er- 
sieht man daraus, dass die, welche von den Censoren ausgestossen 
worden waren, nur in Folge eines neu übertragenen Amts wieder ein- 
treten konnten. Plutarch. Cie. 17. Kogvnjkıog AtvrAos Zovpas dıri- 
#hmoıw, dvig ydvous ulv Evdöfov, Beßıumus Ö2 yavkus nai Öl aodiysınv 
&Eeinkaufvos ıns Bovkjs mooregov, röre ÖR argarnya» ro Ösuregor, ws 
Edos dort rois EE inupyjs Avasrwmulvoıs ro Bovksvrinov dEiwua. Dio 
Cass. XXXVII, 30. eorgarjysı yap önws nv Bovksiav üvahupın. Das- 
selbe gilt von Salust. Xu, 52. orgarnyös yüap ni ro rw Bovknw 
avahapsiv ümeö£öcızro. Er war, von dem Censor Ap. Claudius ausge- 
stossen worden. XL, 63. Wahrscheinlich hat jene Regel schon im 
“ zweiten punischen Kriege gegolten, und es war nur die inopia und 
paucitas civium, ex quibus in palres legerentur,, die sogar den Vor- 
schlag veranlasste, Latiner aufzunehmen (Liv. XXIII, 22.), wodurch 
Fabius genöthigt wurde, auch solche zu wählen, qui magistratus non 
cepissent; wie Sulla die bedeutende Verstärkung aus dem ordo eque- 
ster entnahm. Liv. Ep. LXXXIX. Appian. Civ. I, 100. 


12) Beispiele giebt Liv. XXVII, 11. XXIX, 37. XXXIX, 42. 
XLI, 27. XLII, 15. Die stärkste Ausweisung hat wohl im J: 684 
Statt gefunden. Liv. Ep. XCVIII. On. Lentulus et L. Gellius censo- 
res asperam censuram egerunt, quattuor et sexaginta senaltu motis. 
Vgl. Ascon. z. Cie. in tog. cand. p. 84. 
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früheres Verdienst und keine Würde: es sind nicht selten die 
bedeutendsten Männer, die Consuln und Dictatoren gewesen 
waren, ausgestossen worden 1013). Von dieser Ausweisung aus 
dem Senate gilt eigentlich der Ausdruck movere senatu 
oder eiicere !*), während praeterire allgemeinerer Be- 
deutung ist. Denn er bezieht sich auch auf die, welche in den 
zwischen zwei Censuren liegenden Jahren zu einem Amte ge- 
langt waren, welches Anspruch gab auf eine Stelle zum Sena- 
te, d. h. wenigstens zur Quaestur; denn die magistratus mi- 
nores im engeren Sinne haben nie Zutritt zu den Senatsver- 
sammlungen gehabt. Dass nun solche während ihres Amts- 
jahrs in den Senat gehörten, darüber ist kein Zweifel; wie es 
aber in der Zwischenzeit gehalten worden sei, ist nicht völlig 
klar. Denn nach einigen Erklärungen blieben sie auch nach 
dem Amtsjahre im Senate, und hatten das zus. sententiae di- 
cendae, ohne gleichwohl für wirkliche Senatoren zu gelten, 
woraus es erklärt wird, dass die Berufungsformel: lautete: 
senatores quibusque in senatu sententiam dicere 
licet 15). Dagegen wird es nach anderen Erwähnungen zwei- 


1013) Dass es ungewöhnlich gewesen, solche auszuschliessen, wel- 
che ein curulisches Amt verwaltet hatten, wie Göttling, Staatsverf. 
S. 345. meint, ist nicht gegründet und wäre mit der Allgemeinheit 
der censura morum unverträglich gewesen. Livius spricht zwar 
einige Male davon, dass b:i der lectio niemand übergangen worden 
sei, qui .curuli sella sedisset: XXIX, 37. XXXIV, 44. XAÄXVIII, 28. 
aber das begründet nichts weniger als eine Regel oder einen ange- 
nommenen Usus. Denn anderwärts berichtet er ja selbst das Gegen- 
theil. XXXIX, 42. septem moverunt senatu; ex quibus unum insignem 
et nobilitate et honoribus, L. Quinctium Flamininum consularem. 
ÄLI, 27. De senatu novem eiecerunt. Insignes notae fuerunt M. Cor- 
nelii Maluginensis, qui biennio ante praetor in Hispania fuerat, et 
L. Cornelii Scipionis praetoris, cuius tum inter eives et peregrinos 
durisdictio erat. und so ist aus alter Zeit das Beispiel des P. Corne- 
lius Rufinus bekannt (Anm. 529.); aus noch älterer das des Mam. Ae- 
milius u. s. w. Vgl. auch Anm. 522. Weit entfernt also, dass Livius 
in jenen Stellen auf einen bestehenden Grundsatz hindeutete, hebt er 
es vielmehr als ein glückliches Resultat der Censur hervor, dass nie- 
mand, der ein curulisches Amt verwaltet habe, also keine bedeuten- 
dere Persönlichkeit, von der: censorischen nota betroffen worden sei. 


14) Cic. de sen. 12. Liv. XLI, 27. XLIII, 15. 


15) Liv. XXI, 32. Consules edizerunt, quoties in senatum vo- 
cassent, uti senatores quibusque in senatu dieere sentenliam liceret, 
ad portam Capenam .convenirent. XXXVI, 3. (edict. cos.) Qui sena- 
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felhaft, ob dasselbe Recht sämmtlichen Magistraten bis zur 
Quaestur herab zustand, oder ob es nur ein Vorrecht der cu- 
rulischen war 2016), Bei der nächsten lectio aber durften sie 


tores essent, quibusque in senatu sentenliam dicere liceret, quique 
minores magistratus essent, ne quis eorum longius ab urbe Roma 
abiret etc. Die deutlichste Erklärung giebt Fest. p. 339. Senatores 
a senectule diei satis constat. quos initio HRomulus elegit centum, 
quorum consilio rempublicam administraret. itaque eliam patres 
appellati sunt, et nunc cum senatores adesse iubentur, [adiicitur] 
„quibusque in senatu sententiam dicere licet.‘“ quia hi, qui post 
lustrum conditum ex iunioribus magistratum cepe- 
runt, et in senatu sententiam dicunt, et non’ vocantur senatores 
ante, quam in senioribus sunt censi. Die letzten Worte können sich 
nicht etwa auf das Alter, sondern nur auf die beim nächsten Census 
zu erwartende Aufnahme in die Zahl der Senatoren beziehen ; sonst 
hätten die Worte post lustrum conditum keinen Sinn. Die Erklärung 
klingt aber ganz allgemein und schliesst alle Magistrate ein. Anders 
hat es auch Gellius nicht gemeint. Er sagt Ill, 18. über pedarii 
(s. u.): videturque eos significare, qui nondum a censoribus in se- 
natum lecti senatores quidem non erant, sed, quia honoribus populi 
usi erant, in senalum veniebant et sententiae ius habebant. Nam 
et curulibus magistratibus functi, qui nondum a censoribus in sena- 
tum lecti erant, senatores non erant, et qui in postremis seripti 
erant, non rogabantur sententias, sed, quas principes dixerant, in 
eas discedebant. Hoc significabat edictum, quo nunc quoque consu- 
les, cum senatores in curiam vocant, servandae consuetudinis causa 
translaticio utuntur. Verba edicti haec sunt: ‚‚Senatores quibusque 
in senatu sententiam dicere licet.‘“ Gellius kann nicht sagen wollen, 
dass nur die curulibus magistratibus functi das Recht gehabt hätten, 
in den Senat zu kommen, sondern nur, dass selbst diese nicht als 
Senatoren galten. Der Fall konnte übrigens, wenn regelmässig von 
fünf zu fünf Jahren lectio senatus war, kaum, und nach der Lex Vil- 
lia höchstens bei der Aedilität vorkommen. Es versteht sich ausser- 
dem, dass unter denen, quibus in senatu sententiam dicere licet, 
auch die fungirenden Magistrate, die noch nicht Senatoren waren, be- 
griffen sind. 


1016) Das Hauptbedenken geht hervor aus Valer. Max. II, 2, 1. 
Adeo autem magna caritate patriae omnes tenebantur, ut arcana 
eonsilia patrum conscriptorum multis seculis nemo senator enuntia- 
verit. Q. Fabius Maximus tantummodo, et is ipse per imprudentiam 
de tertio Punico bello indicendo, quod secreto in curia erat actum, 
P. Crasso rus petens domum revertenti in ilinere narravit, memor 
eum triennio ante quaestorem factum, ignarusque nondum a censo- 
ribus in ordinem senatorium allectum; quo uno modo his, qui iam 
honores gesserant, aditus in curiam dabatur. Müsste das für volle 
Wahrheit angenommen werden, so würden auch die eurulischen Magi- 
strale ausgeschlossen, was gewiss nicht anzunehmen ist; aber in Be- 
zug auf die (Juaestur ist es schwer, dem sö detaillirt erzählten Factum 
die Beweiskraft abzusprechen. Auffällig ist ausserdem die Bestimmung 
der Lex Servilia (b. Rlenze p. 38. Göttling, Röm. Urk. S. 
40. I, 16.), wo von der Wahl der Richter die Rede ist: NE. QVEM 
EORVM. LEGAT. QVEI. TR. PL. Q. IIIVIR. CAP. TR. MIL. L 
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alle erwarten, unter die wirklichen Senatoren aufgenommen 
zu werden, und jedenfalls galt es eben auch als ignominia, 


III{D. ALIQVA. EARVM. TRIVM. VIR. A. D. A. SIET. FVERITVE 
QVEIVE. IN. SENATV. SIET. FVERITVE. Es fragt sich, warum 
gerade diese Magistrate ausdrücklich vor denen genannt werden, die 
als in senatu bezeichnet werden, und es hat Göttling das daraus 
zu erklären gesucht ‚‚dass die genannten fünf Arten der Magistrate 
nicht berechtigt waren, einen Sitz im Senate einzunehmen, wenn 
die Zeit ihres Amtes vorüber war, während diess von den andern Be- 
amten: Consuln, Prätoren, Ceusoren, Aedilen, herkömmlich war.‘ mit 
Berufung auf Liv. XXH, 49. qui eos magistratus gessissent, unde 
in senatum legi deberent. ‚Zunächst ist es mir nun ganz fremi, 
dass die friumviri capitales, tribuni mil. IIII leg. prim. u. s. w. 
vermöge ihres Amts Sitz und Stimme im Senale gehabt haben sollten; 
denn Liv. XXV, 1. kann nichts beweisen und was Dio Cass. LIV, 
%6. von den XX viris sagt, spricht vielmehr dagegen: überall wird 
die Quaestur als der primus gradus honoris, als ingressus gerendo- 
rum honorum sententiaeque in senatu dicendae betrachtet. Es er- 
klärt sich also nicht, warum mit den Quaestoren und trib. pl. die 
triumviri capitales u.'s. w. genannt werden. Sodann findet die Stelle 
aus Livius hier keine Anwendung, denn sie spricht von der Zectio, 
von dem Anspruche, den das Amt gab, bei der nächsten Wahl aufge- 
nommen zu werden; und dass dieser durch die Quaestur und das 
Volkstribunat begründet wurde, kann ja nicht bezweifelt werden. Es 
könnte also nur die Zwischenzeit in Frage kommen und angenommen 
werden, dass diese beiden Magistrate nach dem Amtsjahre nicht das 
Recht gehabt hätten, ohne vom Censor aufgenommen zu sein, den Se- 
natssitzungen beizuwohnen. Das würde nun allerdings mit Valerius 
Maximus übereinstimmen; aber unbedenklich ist es auch nicht. Es 
ist schwer, historische Beweise dafür oder dagegen beizubringen, 
theils weil die Censurverhältnisse der Zeit, welche sie allein liefern 
könnte, sehr dunkel sind, theils weil wenig Gelegenheit gegeben war, 
der Anwesenheit solcher im Senate zu gedenken, die jedenfalls eine 
untergeordnete Stelle einnahmen, Es ist mir nicht erinnerlich, dass 
über Cicero, oder Cato, oder Caesar sich Erwähnungen fänden, die 
ihre Gegenwart im Senate nach der Quaestur und ehe sie von Censo- 
ren aufgenommen sein konnten, ausser Zweifel setzten; nur von P. 
Clodius scheint es angenommen werden zu müssen. Er war Quaestor 
693. In diesem Jahre fand allerdings eine lectio senatus durch Cen- 
soren Statt, und es sagt darüber Dio Cass. XXXVII, 46. &v d2 ön 
tw Ereı &uslvg ol Te Tıumral mavras Tobs dv rais apyais yevousvous Es 
To Bovksvrınöv wal ümeg zöv Agıduov Eslypawav (Et Iliowvos sat M. 
M:sodiov ömaraw). Wenn nun die ysvöwsvor Ev rais apyais nur solche 
sein können, deren Magistratur bereits vorüber war, perfuncti magi- 
stratibus, so wurde Clodius damals nicht Senator; wie es Jdenn auch 
weder üblich gewesen zu sein scheint, die eben erst in das Amt Ein- 
tretenden auf die Liste zu nehmen, noch von Clodius besonders wegen 
des in diesem Jahre über ihn verbängten berüchtigten Processes an- 
nehmbar ist. Im J. 696 war er tribunus plebis: erst im J. 699 hat 
es wieder Censoren gegeben, und doch ist darüber keiu Zweifel, dass 
er imJ. 697 im Senate war und senientiam dicebat. Cie. ad Q. fr.Il, 1. 
adAtt. IV,2. p. dom. 6. u. s. w. Endlich könnte man es sich wohl 
denken, dass die curulischen Magistrale ein Vorrecht gehabt hätten; aber 
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wenn die Censoren einen von ihnen übergingen !°17), Ob dann 
die Aufnahme in derselben Ordnung erfolgte, wie sie der Zeit 
nach zur Magistratur gelangt waren, oder ob die Gensoren 
nach ihrem Ermessen die Einzelnen höher oder niedriger 
setzen konnten, muss unentschieden bleiben; indessen spricht 
für Letzteres nicht nur die Analogie des princeps, sondern na- 
mentlich, was Fabius in der angeführten Stelle sagt: öta in 
demortuorum locum sublecturum, ut ordo ordini, non homo 
homini praelatus videretur. — Die Wahl des princeps se- 
natus, d. h. dessen Name bei der recitatio zuerst genannt 
wurde, und der demnach an der Spitze der ganzen Reihe stand, 
war eine Ehrenbezeugung, die man entweder einer Würde, 
oder einem ausgezeichneten Verdienste erwies. Herkömmlich 


dass die im Gesetze nicht genannten aediles plebis höher angesehen 
worden seien als die Tribunen, lässt sich nicht wohl denken. Dazu 
kömmt noch ein Bedenken, das aus der Vergleichung der Worte der 
Lex Cornelia bei Cie. p. Cluent. 54. hervorgeht: DEQVE EIVS 
CAPITE QVAERITO QVI TRIBVNVS MILITVM LEGIONIBVS QVAT- 
TVOR PRIMIS QVIVE QVAESTOR TRIBVNVS PLEBIS, deinceps 
omnes magistratus nominavit: QVIVE IN SENATV SENTENTIAM 
DIXIT DIXERIT. Er wiederholt das nachher: Deque eius capite 
quaerito, qui magistratum habuerit, quive in senatu sententiam di- 
xerit. und cap. 57. senatores et ü, qui magistratum habuerunt. 
Hier waren also alle Magistrate genannt, und doch noch hinzuge- 
fügt, qui in senatu s. d,, woraus sich schliessen lässt, dass auch 
die in der Lex Servilia genannteu nicht deshalb angeführt werden, 
weil sie nicht zum Senate gehörten. Daraus widerlegt sich auch, 
was Klenze p. 29. über jene Stelle der Lex Servilia sagt. Er 
nimmt an, die höheren Magistrate seien darum nicht genannt, weil sie 
schon in der Kategorie, QVEIVE IN SENATV SIET FVERITVE, be- 
griffen seien: im Gegentheile scheinen solche Senatoren gemeint zu 
sein, die nicht Magistrate gewesen waren, wie wir es bei Liv. XXIII, 
23. finden, wie es später unter Salla eintrat und überhaupt jederzeit 
möglich war. Wie erwünscht mir auch eine Bestätigung dessen, was 
Valerius Maximus sagt, wäre, so kann ich doch obige Erklärung jener 
Bestimmung der Lex Servilia noch nicht für sicher halten. 

1017) Am deutlichsten ist es zu erkennen bei der Ausschliessung 
des L. Caecilius Metellus. Im Jahre der Schlacht bei Cannae (538) 
ein junger Mensch ohne öffentlichen Charakter (Liv. XXII, 53.), war 
er 540 Quaestor und wurde von den Gensoren dieses Jahrs wegen sei- 
nes Plans Italien zu verlassen mit ignominia belegt (XXIV, 18.). Die 
nächsten Censoren, die ihn in Folge der Quaestur hätten in den Senat 
aufnehmen sollen, liessen die nota fortdauern : davon sagt Liv. XXVII, 
11. lectus senatus oclo praeteritis, inter quos L: Caecilius Metellus, 
infamis auctor deserendae Italiae post Cannensem cladem. Man 
darf nicht zweifeln, dass es in diesen Fällen eben so gut einer sub- 
scriptio causae bedurfte, als wenn ein schon ältererer Senator aus- 
gestossen werden sollte. 


er A 
war es zwar, dass dazu der älteste censorius genommen wur- 
de 2°18), aber nicht unabänderlicher Grundsatz, wie mehrfache 
Beispiele zeigen '°). Es war aber dieser principatus eine 
blosse Ehrenstelle, mit der sich weder ein Geschäft, noch ein 
besonderer Einfluss verband 2°). Dass ausserdem unter den 
Senatoren, mit Ausnahme: des den älteren und bedeutenderen 
natürlich zukommenden grösseren Ansehens und Einflusses, 
eine Verschiedenheit des. Rangs Statt gefunden habe , dass na- 
mentlich die zehn ersten (decem prümi) eine besondere Decu- 
rie mit höherer Geltung ausgemacht hätten, lässt sich nicht 
erweisen, und wenn wirklich in der königlichen Zeit mitRück- 
„sicht auf die Verschiedenheit der Stämme eine solche Einrich- 
. tung bestanden haben sollte, so muss es doch für die Republik 
bestimmt verneint werden 2!). — Um das Recht der lectio 


1018) Liv. XXVII, -411. morem traditum a patribus sequendum 
aiebat, ut, qui primus censor ex iis, qui viverent, fuisset, eum prin- 
eipem legerent. 


19) In dem eben erwähnten Falle erklärte der Censor Sempronius 
gegen seinen Collegen: cur dii sortem legendi dedissent, ei ius libe- 
rum eosdem dedisse deos. Er wählte zum princeps Q. Fabius Maxi- 
mus, als den unbestrittenen princeps eivitatis. Scipio Africanus wurde 
drei lustra nach einander zum princeps senatus gewählt: von der 
zweiten lectio (560) sagt Liv. XXXIV, 44. principem senatus P. Sei- 
pionem consulem, quem et priores censores legerant, legerunt. Dem- 
nach muss er von seinem Collegen gewählt worden sein; denn im J. 
555 war er selbst mit P. Aelius Paetus Censor. Auch M. Aemilius 
Lepidus, von dem es Liv. Ep. XLVIll. heisst: princeps senatus ab 
sextis iam censoribus erat lectus, erfuhr die Auszeichnung, als er 
selbst Censor war. Liv. XL, 45. Als Merkwürdigkeit führt Plin. 
VH, 41. an, dass drei auf einander folgende Fabier, Vater, Sohn und 
Enkel, principes senatus gewesen seien. . 


20) Zonar. VII, 19. p. 72 Pind. sis Ö8 zıs, öv neiynına ulv vhs 
yspovolas wvöuator, Akyoıro Ö° üvaad” “Ehlnvas moöngıros, ovunavrwv 
mooEiys TV xoorov, Öv moosxgIVEro (od yap da Biov rıs eis ToVTo TE0- 
&ysıgißero) xal Trgofpege Tüv al To afıwuarı, od uw nal dvvansı 
&xenro rw. 


21) Alles was Niebuhr I. S. 357. II. S. 31. 132. 197. und nach 
ihm Andere über die angeblichen decemprimi des rümischen Senats 
sagen, ermangelt alles haltbaren Grundes. Wenn in wichtigen Angele- 
genheiten zehn Gesandte, eine sehr gewöhnliche Zahl, abgeordnet wer- 
den, so ist es uatürlich, dass man nicht die unbedeutenderen Senato- 
ren gewählt haben wird; und wenn dann Dionysius sagt, rovs rroe- 
oßvrarovs oder rovs Emipavsordrovs, wie soll das irgend ein Beweis 
für eine besondere Decurie sein. Man könnte nur etwa die Analogie 
der Decemprimi in den Municipalsenaten anführen; aber auch sie ist 
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looseten die Censoren, und wen das Loos traf, der hatte zu- 
nächst die Liste zu entwerfen und den princeps zu bestimmen, 
wiewohl mit Sicherheit anzunehmen ist, dass er in Allem der 
Einwilligung des Collegen bedurfte und namentlich nicht ein- 
seitig ausstossen durfte. Vgl. Anm, 550. Derselbe bestieg 
wahrscheinlich nach Feststellung des neuen Senats die Rostra, 
und verlas von dort die Liste, recitare senatum 1922), — 
In dieser Weise hat die ganze Republik hindurch die gesetz- 
liche Form der lectio senatus bestanden; sie ist jederzeit den 
Censoren überlassen gewesen, und nie hat eine andere Ge- 
walt, nie der Senat oder das Volk direkt dabei mitgewirkt: 
von dem Letzteren könnte man nur allenfalls sagen, dass es 
insofern die Mitglieder des Senats bestimmte, als es die Magi- 
strate wählte, die in ihn einzutreten berechtigt waren; aber 
die definitive Aufnahme konnte es eben so wenig bewirken, als 
die Ausschliessung verhindern. Um so auflälliger ist die An- 
. gabe, dass Sulla, als er den Senat angeblich durch 300 dem 
Ritterstande Entnommene verstärkte, die Wahl derselben den 
Tribus überlassen babe °®), und wohl mag man in Betracht 
des Schriftstellers, der es berichtet, ein Missverständniss für 
möglich halten. — Eine fest bestimmte Zahl von Senatoren 
lässt sich nur in der ältesten Republik nachweisen, da viel- 
fälig berichtet wird, dass die ersten Consuln den Senat 
wieder auf die schon in der königlichen Zeit gesetzliche An- 
zahl yon 300 brachten ®*). Aus der mittleren Zeit ist mir 
keine Angabe der numerischen Stärke bekannt, und daraus, 
dass Fabius 177 neue Senatoren aufnahm, lässt sich kein siche- 


täuschend ; denn diese decemprimi schliessen sich den Magistraten als 
verwaltende Behörde an, und werden deshalb unterschieden. 


1022) Liv. XXIX, 37. Censores interim Romae — senatum reci- 
taverunt. Pro rostris thut es Fabius Buteo. XXIII, 23. 


23) Appian. Civ. I, 100. Aurn d2 vH Bovii; dıa Tas oraasız xai 
zois moltuovs maumav bluyaröpovon moosxarliskev augyl Tobs ToLuxodi- 
ovs &x tor Apiorwv innlov, reis pukais avadous y7pov Mepi äxdorov. 
Will man es für richtig halten, so kann man darin einen weiteren 
Beweis finden, dass Sulla die Censur aufhob. 


2%4) Liv. II, 1. Dionys. V, 13. VII, 55. Fest. p. 254. Plut- 
arch. Popl. 11. 
II. 2. . 26 
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rer Schluss ziehen, da ja eben durch den verheerenden Krieg 
der Senatoren so viele umgekommen waren. Ueber die letzte 
Zeit der Republik aber erfahren wir wenigstens so viel, dass 
der Senat über 400 zählte !°2:); und da gesagt wird, dass im 
J. 693 die Censoren Senatoren Une 70V agıd 10V aufnah- 
men (Anm. 1016.), so weiset das auch auf eine als regelmäs- 
sig angenommene Zall hin. 


Senatsversammlungen. 


Das Recht den Senat zu berufen hatten nur Magistrate, 
zunächst die Consuln und alle die, welche zeitweilig mit con- 
sularischer Gewalt an ihre Stelle traten, d. b. die Decem- 
viri legibus scribendis und die tribuni mil. cons. 
pot., so wie natürlich der Dictator; dass aber auch der 
magister equitum dazu berechtigt gewesen sei, scheint 
verneint werden zu müssen 2°). Dazu kömmt noch der in- 
terrex, der ebenfalls, bis neue Wahlen erfolgt waren, die 


1025) Cic. adAtt. I, 14. khomines ad quindecim Curioni nullum 
senatusconsullum facienti assenserunt: ex altera parte facile CCCC 
fuerunt. p. red. in sen. 10. cum CCCCAVII ex senatu esselis. 
Es wird das p. Sest. 61. adQuir. p. red. 6. p. dom. 6. frequen- 
tissimus senatus genannt, und nach der ersten Stelle, scheinen die 
Magistrate nicht mit eingerechnet zu sein; aber als die volle Zahl 
kann es nicht gelten. 


26) Es ist der Zweifel schon S. 178. ausgesprochen worden. Er 
gründet sich darauf, dass Varro in der Aufzählung der berechtigten 
Magistrate (Anm. 1030.) ihn nicht neunt und doch ausdrücklich er- 
klärt, dass kein Anderer das Recht der Berufung gehabt habe. Da- 
gegen steht bei Cic. de leg. Ill, 3. Cum populo patribusque agendi 
ius esto consuli, praetori, magistro populi equitumque etc.; aber 
das ist schwerlich richtig. Zwar kann es nach Liv. VIII, 33. schei- 
nen, als habeFabius, der in Rom gegen seinen Dictator Papirius Schutz 
suchte, in der That den Senat versammelt; denn Livius sagt: patre 
auctore M. Fabio, qui ter iam consul dietatorque fuerat, vocato ex- 
templo senatuw, quum mazxime conquereretur apud patres ete.; aber 
richtiger erklärt man wohl, dass der Vater nur die Versammlung durch 
den praefectus urbis veranlasst hatte, und ausser der nicht viel be- 
deutenden Nachricht bei Dio Cass. XLII, 27., dass Antonius den 
Senat versammelt habe, wird sich kein Beispiel einer Berufung durch 
einen magister equitum finden: es scheint vielmehr, dass bei Cicero 
equilumque zu streichen ist, da ohnehin der doppelte Gebrauch des 
Worts magister anstössig ist. 
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Stelle der obersten Magistrate einnahm. Eben so hatte in Ab- 
wesenheit der Consuln der von ihnen ernannte Stellvertreter, 
der praefectus urbis, das Recht der Berufung 22°), und 
nachdem durch Einsetzung der Praetur das Aut eines Prae- 
fecten überflüssig geworden war und nicht mehr in Anwendung 
kam, trat der praetor, als deren mehrere wurden, der ur- 
banus in dasselbe Verhältniss ein, d. h. er berief den Senat, 
aber nur in Abwesenheit der Consuln 2°), wie überhaupt von 
den in Rom anwesenden patricischen Magistraten jederzeit dem 
obersten allein das Reclit zustand; dass aber, wenn beide Con- 
suln in Rom waren, der eine von dem anderen gehindert wer- 
den konnte, den Senat zu versammeln, ist schon Anm. 242. 
bemerkt worden. Ausserdem haben frühzeitig die tribuni 
plebis sich das Recht genommen, den Senat zu .berufen 
(8. 277.), und da sie ausser der Reihe der patricischen Magi- 
strate stehen, so sind sie auch durch die Anwesenheit der Con- 
suln nieht bebindert, sondern es haben diese selbst ihrer Be- 
rufung Felge zu leisten 2°). Daher ist es nicht recht passend, 
dass Varro in der Rangordnung der Magistrate, nach welcher 
es sich bei Anwesenheit aller bestimmt hätte, wem das Recht 


1027) Liv. III, 9. senatus u praefecto urbis Q. Fabio vocatur. 
cap. 29. Romae a (. Fabio praefecto urbis senatus habitus. Dass 
Varro (Anm. 1030.) den praefectus urbis nennt, Cicero nicht, ist 
ganz natürlich, da Ersterer den Gegenstand antiquarisch behandelt, 
Letzterer ein Gesetz für seine Zeit geben will, wo von der Praefectur 
nicht mehr die Rede sein konnte. Daraus ergiebt sich, wie unbedacht 
(mit manchem Andereu) das ist, was Koister a. a. O. darüber sagt. 
Streit war nur über die Berechtigung des praefectus urbis fer. Lat. 
0. S. S. 149. 


28) Es bedarf dafür keiner Belege; sie sind bei Livius überall 
zu fioden. Augeführt sei nur Cic. ad fam. X, 12. Placuit nobis, 
ut statim ad Cornutum praetorem urbanum literas deferremus, qui, 
quod consules aberant, consulare munus sustinebat 
more maiorum. In seiner Zeit kam freilich der FaH nicht häufig 
vor, weil die Consula immer anwesend waren, und wenn, wie im J. 
Til, ausserordentliche Umstäude sie von Rom fera hielten, wurden 
Senatsversammlurgen nur in dringenden Fällen gehalten. Cic. ad 
fam. XII, 283. Senatus saepius pro dignitate tua appellaret, si ab- 
sentibus consulibus unguam nisi ad rem novam cogeretur. 


29) Ein Beispiel giebt Cic. de or. Ill, 1., wo der Senat von 
dem Tribunen Drusus berufen und der Consul Philippus anwe- 
send ist. 

26” 


Zur 


der Berufung gebühre, auch die Tribunen aufführt 103%); rich- 
tiger nennt Cicero erst die patricischen Magistrate und fügt 
dann hinzu, dass auch die Tribunen das Recht hätten 3°). 
Dass der Berufende vor der Versammlung habe opfern und die 
Auspicien befragen müssen, sagt Varro bei Gellius: wm- 
molareque hostiam prius auspicarique debere, qui senatum 
habiturus esset.; und es bestätigt sich das durch die Nach- 
richt von der letzten Senalsversammlung, welche Caesar in 
der euria Pompeia hielt. Sueton. CGaes. 81. Dein pluribus 
hostüs caesis, cum litare non posset, introül in curiam. 
Bei dieser Gelegenheit sagt Appian. Civ. I, 116. "E9og 
ö’ ori Toig doyovamv Es ayv Bovinv elsıoücıw olmwißeodar 
ssoogıodcıw. Vgl. Flor. IV, 2, 94. Plutarch. Brut. 15. 
Dio Cass. XLIV, 17. Dass es selbst in Fällen, wo eine un- 
erwartete Berufung Statt fand, geschah, ersieht man aus Cic. 
ad fam. X, 12. Senatus est continuo convocutus, frequens- 
que convenit propter famam alque exspectalionem tuarum 
literarum. Recitatis literis oblata religio Cornuto est pul- 
lariorum admonitu, non satis diligenter eum auspicüs ope- 
ram dedisse. Cornutus war der Praetor, der den Senat be- 
rufen hatte. Plutarch und Dio Cassius sprechen von einem . 
Opfer vor dem Ausgange: Sueton und Appian lassen es vor 
‚der Curie geschehen, und so’thut es noch Didius Iulianus. 
Dio Cass. LXXII, 13. 14. Spart. Did. Iul. 4. 

Die Form der Berufung, vocare und cogere senatum, 
ist nicht immer dieselbe gewesen. Es ist eine durchaus glaub- 
hafte Nachricht, dass in alter Zeit die Senatoren einen Sam- 


1030) Gell. XIV, 7. Primum ibi ponit (Varro), qui fuerint, per 
quos more maiorum senalus haberi soleret, eosque nominat: dicta- 
tores, consules, praetores, tribunos plebi, interregem, praefectum 
urbi: neque alü praeter hos ius Suisse dixit facere senalusconsul- 
tum ; quotiensque usu venisset, ut omnes isti magistratus eodem tem- 
pore Romae essent, tum quo supra ordine scripti essent, qui eorum 
prior aliis esset, ei potissimum senalus consulendi ius fuisse. 

31) Cic. de leg. III, 4. Cum populo patribusque agendi {us 
esto consuli, praetori, magisiro populi [equitumque] eique, quem 
produnt patres consulum rogandorum ergo: tribunisque, quos sibi 
plebes rogassit, ius esto cum patribus agendi. Vgl. auch Gell. 


’ 
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melplatz am Forum hatten, wo sie gewöhnlich sich einfanden 
und der deshalb senaculum genannt wurde'°3?). Darum war 
es in der Regel nicht nöthig, eine Senatssitzung durch vorher- 
gehende "Bekanntmachung anzuberaumen, oder die Einzelnen 
einzuladen ; sondern der praeco berief auf dem Forum den Se- 
nat in die Curie °®). Diese Art der Berufung ist auch später- 
hin in so weit beibehalten worden, als in Fällen, wo schnell 
eine Versammlung nöthig war, Praeconen ausgesandt wur- 
den +); gewöhnlich aber wurde die.Sitzung vorher auf einen 
bestimmten Tag angesagt, edicere, ut senatus ades- 
set 35). -Dass das Edikt zugleich den Gegenstand der Rela- 
tion enthalten habe, ist für die Zeit der Republik schwerlich 
anzunehmen : der Berufende erklärte wohl darin höchstens: 
se de republica relaturum esse 3%). Auch das ist un- 
gegründet, dass schon in dieser Periode bestimmte Tage des 
Monats (Kalendae und Idus) festgesetzt gewesen seien, an de- 
nen der Senat sich regelmässig habe versammeln müssen; viel- 
mehr wird diess ausdrücklich als eine von Augustus getroffene 
neue Einrichtung angegeben ?"). 


1032) S. die Stellen in der Topographie, Th. I. Anm. 469. Vor- 

treMich zur Vergleichuug mit Valer. Max. II, 2, 6. ist Liv. XXVI, 
9. Senatus magistratibus in foro praesto est, si quid consulere ve- 
dint. und cap. 10. Placuit — senatum frequentem in foro contineri, 
si quid in lam subilis rebus consulto opus esset. Ueber die von 
Festus nach Nicostratus genannten drei senacula wird bei anderer 
Gelegenheit zu sprechen sein. Wahrscheinlich hat man die Notiz nur 
auf die älteste Zeit zu beziehen, 
33) Liv. III, 38. Pos/quam audita vox in foro est ae 
patres in curiam ad decemviros vocantis etc. Diouys. Xl, 4. ırgo- 
nadov eis Tiv dyogar xal rapaormoduesvor rov xıpuna tous Bovisvoorras 
EE ovduaros xaheıv Eulkevor. 

35) Appian. Civ. I, 25. (’Omiuos) rıv Bovlnv dıa angixwv avv- 
exoltı. Dionys. IX, 63. dia angixwv molluv rovs Bovklevras &4 tüv 
oimucv avvexakt 

35) Liv. XXVII, 9. praemisso edieto, ut triduo post frequens 
senatus ad aedem Bellonae adesset. Cic. ad fam. Xl, 6. Cum tri- 
buni plebis edixwissent, senatus adesset a. d. Älll. Kal. lan. u. o. 
s. Brisson. de form. Il, 42. 

36) Sueton. Caes. 28. M. Claudius Marcellus consul, edicto 
praefatus, de summa se republica acturum, retulit ad senatum ete. 
Cie. Phil. II, 9. ne sine causa videretur edixisse, ut senalus ad- 
esset, cum de republica relaturus fuisset — senalusconsultum de 
supplicatione — fecit. 

37) Dio Cass. LV, 3. ‘Oö’ düyovoros ras re rjs yepovaldas Kpus 


SER: NAFRRRRE 


Das Erscheinen der Senatoren in der Versammlung war 
nicht facultativ, sondern sie waren verpflichtet sich einzufinden 
‘und konnten nöthigenfalls von dem Magistrate durch Pfändung 
und auferlegte Multa dazu angehalten werden 1038), Aus eini- 
gen Erwähnungen geht hervor, dass sie selbst nicht völlige 
Freiheit hatten, von Rom abwesend zu sein; dass, wenn An- 
gelegenbeiten von besonderer Wichtigkeit den Staat beschäf- 
tigten, es ihnen nicht gestaltet wurde, sich über die Bann- 
meile zu entfernen 3°). Gewöhnlich hat indessen so strenger 
Zwang nicht Statt gefunden, und schon die Einladungsformel, 
ut frequentes adessent, und die häufigen Erwähnungen 
des senatus frequens oder infreguens, die ausdrück- 
lichen Bestimmungen über die zu gewissen Beschlüssen erfor- 





&v Öntais nulgaıs ylyreadaı dudkevosv. Emsidn yap odÖLv moöTEgoV axpı- 
Bas nepi arrow Erlranro — Bovläs xara ujva.avplas anldeısev. Sue- 
ton, Aug. 35. Es mügen auch früher oft die Kalendae und Idus ge- 
wählt worden sein; dass es aber nicht fest bestimmte Sitzungstage 
waren, ersieht man deutlich aus Sueton. Caes. 80. pos/quam se- 
nalus Idibus Martiüs in Pompeii curiam edietus est, facile tempus 
et locum praelulerunt.. Wenn daher Valer. Max. V, 10, 3. von Q. 
Marcius Rex (cos. 636.) erzählt: ia dolorem altitudine consili co- 
ercuit, ut a rogo iuvenis (filii) protinus curiam peteret, senatumque, 
quem eo die lege habere oportebat, evocaret., so scheint 
das aus dem späteren Gebrauche entsprungene falsche Auffassung zu 
sein. Erst seit Augustus Einrichtung unterschied man senatus legi- 
timus und indietus, wie ersteren die Kalendarien an den Kalenden 
und Idus verzeichnen. 


1038) Gell. XIV, 7, 10. (Varro) Praeter haec de pignore quoque 
eapiendo disserit, deque multa dicenda senateri, qui, cum in sena- 
tum venire deberet, non adesset. Darauf beziehen sich die Worte 
Cicero’s de leg. 1ll, 4. Senatori, qui nec aderit, aut causa, aut 
culpa esto. Beispiele finden sich bei Liv. III, 38. Postquam eitali 
non conveniebant, dimissi circa domos apparitores, simul ad pi- 


gnora capienda sciscitandumque num consulto detrectarent. Cic. 
Pbil. 1,5. ; 


39) Liv. XXXVI, 3. Beim Beginnen des Kriegs mit Antiochus 
ergeht eiu consularisehes Edikt: Qui senatores essent,, quibusque in 
senatu sententiam dicere liceret, quique minores magistratus essent, 
ne quis eorum longius ab urbe Roma abiret, quam unde eo die re- 
dire posset; neve uno tempore quinque senatores ab urbe Roma ab- 
essent. XLIIl, 11. während des Kriegs mit Perseus: M. Raecio prae- 
tori mandatum, ut edicto senatores omnes ex tota Italia, nisi qui 
reipublicae causa abessent, Romam revocaret: qui Romae essent, ne 
quis ultra mille passus ab Roma abesset. Unter Augustus bedurfte 
es, um Italien verlassen zu können, eines kaiserlichen Urlaubs. Dio 
Cass. LII, 42. . 
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derliche Zahl, beweisen, dass man es mit der Verpflichtung 
nicht streng nahm: der Senator konnte gezwungen werden, 
zur Versammlung zu kommen ; aber nur unter besonderen Um- 
ständen scheint Zwang angewendet worden zu sein, und alleu- 
falls genügte eine Entschuldigung. Das drücken am deutlich- 
sten Cicero’s Worte aus, Phil. I, 5. Ita sine cura con- 
sules sunt, ut paene liberum sit senatori non adesse ; qui 
cum mihi mos notus essel, cumque de via languerem et 
mihimet displiceerem, misi pro amicitia, qui hoc diceret. 
S. auch Plutarch. Gato min. 19. — Dass die Verpflich- 
tung nur bis zu einem gewissen Lebensalter gedauert, dass 
das sechzigste Jahr, wie von anderen Pflichten gegen den 
Staat, so auch davon enibunden habe, kann für die Republik 
nicht angenommen werden: Cicero war 63 Jahr alt, als er 
von Anlonius gezwungen wurde zu kommen, und er selbst 
leugnet die Verpflichtung nicht. Die Dispensation vom sech- 
zigsten Jahre an ist eine Bestimmung der Raiserzeit 1#°). 


Der Ort der Zusammenkunft, wenn deren Zweck eine 
Beschlussnahme sein sollte, war jederzeit ein templum, 
d. h. nicht nothwendig eine aedes sacra, sondern ein nach 
den Vorschriften der Augurallehre abgegrenzter und geweihter 
Raum *!). Das eigentlich dazu von alter Zeit her bestimmte 


1050) Senec.debrev.vit. 20. Lex a quinquagesimo anno mi- 
litem non cogit, a sexagesimo senatorem non eitat. Quint. Deecl. 
306. non perpetuo senalorem ceitat consul. Anderwärts wird das 65. 
Jahr genannt. M. Senec. Controy. 7. Senator post sexagesimum 
et quinlum ahnum in curiam venire non cogilur, nee velatur. 


41) Gell. XIV, 7,7. Tum 'adseripsit (Varro) de locis, in quibus 
senalusconsultum ‚fieri iure posset; docuitque confirmavitque, nisi in 
loco per augures constituto, quod templum appellaretur, senatus- 
consultum factum esset, iustum id non fuisse. Propterea et in curia 
Hostilia, et in Pompeia, et post in Julia, cum profana ea loca fuis- 
sent, lempla esse per augures constiluta. Serv. z. Aen. I, 446. 
Erant autem templa, in quibus auspicato et publice res administra- 
retur et senalus haberi posset, tantum sacra. Ders. z. XI, 235. 
senatus, qui non nisi ad publica et augurato condita loca convenire 
consuevit. vgl. z. VII, 153. XII, 120. Liv. ], 30. templumque ordini 
ab se aucto curiam ‚fecit, quae Hostilia usque ad patrum nostrorum 
aetatem appellata est. Das ist es, was Dio Cass. LV, 3. &v rony 
verowsoutvo nennt. vgl. Cic. p. Mil. 33. p. dom. 5l. Aus alter 
Zeit wird zuweilen erwähnt, dass die Senatoren in Privathäusern Be- 
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Gebäude war bis zum Untergange der Republik die von Tullus 
Hostilius auf oder an dem Comitium erbauete curia Hosti- 
lia. Sie war das einzige am Comitiam stehende Gebäude, 
worin Senatsversammlungen gehalten worden sind, und darum 
heisst es auch von den in-ihr gehaltenen Sitzungen schlechthin, 
sieseien in comitio gehalten worden!°#2). Von ihrer Wieder- 


rathungen gehalten hätten. Liv. II, 54. vgl. IV, 6. 25. Dionys. X, 
40. Zonar. VIll, 7. Das sind geheime Besprechungen im luteresse 
der Partei: ein gültiger Beschluss konnte dabei nicht gefasst werden. 


1042) Indem SC. deAsclepiadeClazomenio, Grut. DIN. 
(Göttling, Röm. Urk. S. 55.) heisst es: KOINTOZ ATTATIOZ 
KOINTOT TIOZ KATAO2 TIILATOZ ZTIIKAHT2I ZYNEBOT 
[4ETZE]) || IIPO HMEP2N ENJEKA KAAANI2EN IOTNIRN EN 
KOMITI21 (nach Göttling KOMETI2I). Eben so in dem Senatus- 
consultum vom J. 607 bei Joseph. Antig. Iud. XIIf, 9, 2. Dürsos 
Mäpxov vios orgarnyös Bovinv avsnyaye noö öxra sidüv Deßporapiur 
&v Kouıriw magovros „Aovxiov Mavkiov Aovxiov viouv Mevrıva xal 
Teiov Zsungwviov Tatov vioo Daksgıva x. r.4. Beiläufig sei bemerkt, 
dass ich Göttlings Veränderung der Tribusbezeichnung Mevrıvä in Me 
verig nicht für richtig halten kann. Wenn es auch eine Tribus Me- 
nenia gegeben haben sollte (man kann, da alle anderen durch Erwäh- 
nungen von Schriftstellern feststehen (s. Th. I, 1. S. 169., wo statt 
Popillia Poplilia zu schreiben ist), sie nur unterbringen, indem 
man eine der viel besser beglaubiglen zwei, Camilia oder Horatia 
ausstösst), so würde doch hier an sie nicht zu denken sein. Es ist 
augenfällig, dass der Name um eine Silbe zu kurz gekommen ist und 
dass es heissen soll T’gowevrsvd: Auch den Accent glaube ich 
nicht verändern zu dürfen: das erstere SC. hat nicht ZEPI'LAI oder 
MOILAIALAI, sondern zweimal SEPIIA und NOILALAIA, wäh- 
rend duch geschrieben ist EN THI DIALAI, AZIAI, ETBOIAI, 
und überhaupt das J des Dativs nie fehlt. Es ist offenbar, dass die 
Tribusbezeichnung gar nicht als Casus einer Adjektivform betrachtet 
ist; sonst müsste es ja auch heissen Tpouevrivn und Dalsgivn , denn 
wie Palspiva, was Göttling schreibt, gerechtfertigt werden könne, 
sehe ich nicht ab. Die Namen sind, wie sie in der lateinischen Form 
sich darstellten, buchstäblich, wie Adverbien oder indeelinabilia, wie- 
dergegeben, und der Circumflex dient zur Bezeichnung der langen 
volltöonenden Endsilbe. — Göttling hat obige, von mir in der 
Topographie unbeachtet gebliebenen Zeugnisse gebraucht, um meine 
Darstellung, worin ich übereinstimmend mit Niebuhr und Bunsen das 
Comitium für einen freien, einen Theil des Forum ausmachenden 
Platz erklärt habe (Th. I. S. 275 M.), zu bestreiten. Er findet 
. meine Beweisführung unzureichend, und ich gebe zu, dass sie nicht 
so vollständig und zusammenhängend gegeben ist, als geschehen 
konnte, weil ich glaubte, dass niemand an einer ganz klaren Sache 
zweifeln, und dass jedermann die übrigen Beweise aus allem, was 
- sonst über Comitium und Curie gesagt worden ist, herausfinden 
werde. Es bietet sich mir nun bier nicht nur die erwünschte Ge- 
legenheit dar, die topographische Frage vollständiger zu beantwor- 
ten, sondern ich sehe mich selbst zu einem näheren Eingehen 'gend- 





en 


herstellung durch Sulla, den Dictator, ihrer Zerstörung durch 
die Verbrennung des Clodius und dem Neubaue durch Sulla, 


thigt, um eine unrichtige Ansicht von den möglichen Versammlungs- 
örtern des Senats zu beseitigen. — Göttling a. a. O. nimmt also, 
wie Canina, an „‚dass das Comitium in der späteren Zeit der Re- 
rn (d. h. wenigstens lange vor 545 d. St.) „ein überdachtes Ge- 
äude gewesen, in welchem sich der Senat zuweilen versammelt habe.‘* 
Es erweiset sich das aber als eine unrichtige Vorstellung 1) daraus, - 
dass alle Schriftsteller das Comitium nur als einen Platz, roros, yw- 
olov, locus, als einen Theil des Forum bezeichnen ; 2) aus dem, was 
darauf stand oder geschah; 3) aus dem deutlich angegebenen Verhält- 
nisse des Comitium zu der Curie und den rostris; A) aus den allge- 
meinen Erfordernissen für ein Senatsgebäude. Ich nehme zunächst 
keine Rücksicht auf den zwischen der früheren und späteren Zeit ge- 
machten Unterschied ; ich werde auf diese Limitation später zurück- 
kommen. Die Schriftsteller geben keine Andeutung, dass das Comi- 
tium einst etwas Anderes gewesen sei, als es in ihrer Zeit war. Sie 
nennen es aber einen Platz, und zwar den angesehensten und wich- 
tigsten des Forum. Dionys. I, 87.. von dem das Grab des Faustulus 
auf dem Comitium angeblich bezeichnenden Löwen: ös &xsıro zjs äyo- 
eäs rjs rov Ponalov Ev ro xparlory yuelw nap& rois Eußökoıs. 
vgl. Fest. p. 177. Niger lapis. und Varro b. Schol. Crug. z. 
Hor. Epod. 16, 12. Ferner II, 29. vom tribunal auf dem Comitium: 
welov re, Ev u zudslousvos dölnaker, Zv r® yavsgurary Tas 
@yogäs. Dasselbe ist II, 1. &v rö »gariorw rs dyopas röry. Am 
entscheidendsten ist V, 25. von Horatius Cocles: &ixova yalaıv Evo- 
mlov 6 Önjuos Lornosv abroö chs dyopästvra x»pgariorw. Diese 
Statue stand aber auf dem Comitium. Liv. II, 10. statua in comi- 
tio posita. Gell. IV, 5. Statua Romae in comitio posita Ho- 
ratii Coelitis. So heisst es auch von der Aufstellung der ersten 10 
Gesetztafeln, Dionys. X, 57. Zdsoav &v ayog& röv Erıyavlora- 
tov Exhefaueroı romon». vgl. II, 27. und Diod. Sie. XII, 26. meos- 
nhmoav zois ago roö Bovksurnglov Tore asıudvors &ußohoıs. Es sagt 
ferner Zonar. VII, 4. öde romos— xalsiraı xouirıov. Ps. Ascon. 
z. Cic. Verr. I, 22. p. 174 Or. Comitium: locus propter sena- 
tum (d. i. euriam). So weisen alle Erwähnungen einfach auf einen 
freien Platz bin, und nirgends findet sich die entfernteste Andeutung 
eines Gebäudes. 

Dass es aber ein freier Platz war, ergiebt sich auch aus den Be- 
richten von darauf Geschehenem. Die so klare Erzählung von dem 
durch den Centurio vor der Curie, als man über die Auswanderung 
nach Veji berielh, gegebenen Omen hat Göttling auf folgende Weise 
zu beseitigen gesucht: „‚denn 1) sagt Livius keinesweges, dass Trup- 
m über das Comitium gezogen seien, sondern nur, dass diese 

ruppen über das Forum zogen, der Centurio aber sich auf die er- 
höhete Stelle des Comitiums (wohl auf die Stufen desselben) gestellt 
und von da aus seinen Truppen zugerufen habe.“ Aber das trägt 
mein verehrter Freund nur in die Stelle hinein; Livius sagt davon 
kein Wort; seine Worte sind V, 55. quum senatus post paullo de 
his rebus in curia Hostilia haberetur, cohortesque ex praesidiis re- 
vertentes forte agmine forum transirent, centurio in comitio ewela- 
mavit: Signifer statue signum: hie manebimus optime. Das wird 
kein Unbefangener anders verstehen, als dass bei dem Zuge über das 
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den Sohn, endlich davon, dass die neuerbauete nach Caesars 
Willen abgebrochen und an ihrer Stelle ein Tempel der Felici- 


Forum der Centurio als sie auf das Comitium gekommen waren, jenen 
Befehl gab; nicht dass er von seiner Mannschaft sich getrennt und 
auf oder in (von den Stufen spreche ich nachher) das Comitium allein 
sich gestellt habe. Man vergleiche damit auch andere Berichte von 
derselben Begebenheit. Valer. Max. I, 5, 1. (ut) forte eo tempore 
e praesidio cohortibus redeuntibus cenlurio in comitio ewelamaret etc. 
Plutarch. Camill. 32. (als eben Camillus in der Curie die Sena- 
toren befragt) xara zuynv 2Ewdev Exarovragyns dywv rayua pulauis 
Nusgwis mapEmoGEUETo zul röv pldorra moWrov To onusiov ueyaln 
guy mgosayopevoas Eulkevosr avrov. ever xal vo onusiov titeota:. 
Zonar. VII, 23 extr. &i un &v 77 dyogd mavrow megl rovrov Bovisvo- 
ulrav Exarövrapyos yoovgav Ayar zul mag avcıv nv Enximolevr dur 
Tuyalas „erraode ornre‘‘ &Bönoev, Aus allen diesen Erzählungen er- 
giebt sich, dass die allgemeine Vorstellung war, die Truppen seien 
an der Curie vorübergezogen; nicht dass sie auf dem unteren Forum 
gewesen und nur der Centurio sich auf das Comitium gestellt habe. 
Und wenn nun Cic. p. Rab. perd.7. sagt: cum ad arma consules 
ex senatusconsulto vocavissent: cum armatus M. Aemilius, princeps 
senalus, in comitio constitisset., wird man glauben wollen, dass er 
sich in ein Gebäude gestellt habe; oder wird er frei auf dem Forum 
gestanden haben, dass die Optimaten sich um ihn sammelten? Und 
wie ist es endlich zu erklären, dass der accensus oder praeco auf dem 
Comitium die Stunden ausrief? Varro L.L. VI, 2. p. 187. lex Plae- 
toria id quoque tempus iubet esse supremum, quo praeco in comi- 
tio supremam pronuntiavit populo. Soll das in einem Gebäude ge- 
schehen sein, oder vielmehr auf dem freien Platze des Forum ? Wenn nicht 
etwa überall ‚‚die Stufen des Comitium‘‘ verstanden werden sollen! 
Dazu kömmt nun noch (denn die Statue des Attus Navius und den 
heiligen Feigenbaum lasse ich einstweilen unberücksichtigt), dass es 
wiederholt heisst: in comitio lacte pluit oder sanguinis guttae visae 
sunt (Th. I. Aum. 447.); aber auch das soll ganz erklärlich sein 
„durch die Stufen und offene Halle (?) desselben.“ 

Es werden ferner Curie und Comitium öfter in solcher Beziehung 
zu einander genannt, dass Letzteres nur als ein freier Platz verstan- 
den werden kann. Wo Dionysius von der Gewaltthat des Tarquinius 
an Servius spricht, IV, 38. sagt er: yerousros d’ Eu Tod Bovisvrn- 
elov — üvapüinreı zara av nonnidwuv vov Bovksvrnegiov 
tüv sis To ErxAmosaorngıov pegovommv. Was ist das für eine 
Bezeichnung, wenn das Comitium ein Gebäude war! Liv. V, 7. schil- 
dert die Freude des Senats, als erst die Ritter, dann die Plebs ihre 
Bereitwilligkeit zum Kriegsdienste gegen Veji erklärt hatte, mit fol- 
genden Worten: Tum vero iam superfundenti se laetitiae vix tem- 
peratum est. Non enim, sicut equites, dato magistratibus negotio, 
laudari iussi; neque aut in curiam vocati, quibus responsum dare- 
tur, aut limine curiae continebatur senatus; sed pro se quisque ex 
superiore loco ad multitudinem in comitio stantem 
voce manibusque significare publicam laetitiam. Soll hier die mul- 
titudo auch in dem überdachten Gebäude gestanden haben, oder auf 
dem freien unter der höheren ‚Curie liegenden Platze? Doch diese Bei- 
spiele gehören einer früheren Zeit an, und es wird der Einwand ge- 
macht, das Comitium könne später zu einem Gebäude umgeschaffen 
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las geweiht wurde, ist Th. I. S. 310 f. 330 £. gesprochen 
worden; die Angabe aber, dass der Tempel schon 708 erbauet 


worden sein. Es ist schon bemerkt worden, dass das die Schriftstel- 
ler bei Erwähnung so vieler gar nicht mit einem Gebäude verträglicher 
Dinge nicht würden unbemerkt gelassen haben, am wenigsten Dieny- 
sius; und übrigens war es im J. 654., als M. Aemilius und die Opti- 
maten gerüstet anf dem Comitium standen; aber der Einwand wird 
durch eine zweite der vorstehenden ganz gleiche Erzählung aus spä- 
terer Zeit völlig niedergeschlagen. Als im J. 538 der Senat über die 
Loskaufung der Gefangenen von Cannae berieth, hatte sich das Volk 
in Menge vor der Curie versammelt; und als die Abgesandten einge- 
führt: sind und ihre Bitte vorgetragen haben, da sagt Livius XXII, 
60. extemplo ab ea turba, quae in comitio erat, clamor flebi- 
lis sublatus, manusque ad curiam tendebant orantes, ut 
sibi liberos, fratres, cognatos redderent. Feminas quoque metus ac 
necessitas in foro turbae huic virorum immiseuerat. Das hat keinen 
Sion, wena das Comitium nicht ein freier Platz war, von dem aus 
Alle die Curie im Angesichte batten, und denselben Eindruck macht 
auch, was XLV, %. von der rhodischen Gesandtschaft erzählt wird : 
postquam consulli ab M. Iunio consule patres stantibus in co- 
mitio legatis — nullum hospitale ius in is servandum censu- 
erunt, egressus curia consul — pronuntiat ete. — Dasselbe 
ergiebt sich nun auch aus dem Verhältnisse der rostra zum comi- 
tium. Ich will nicht fragen, ob man, wenn Cic. p. Sest. 35. sagt: 
pulsus e rostris in comitio iacuit, etwa verstehen soll, dass er in 
das „überdachte Gebäude‘‘ geschafft worden sei; denn hineinfallen 
konnte er doch nicht: ich will alle anderen Widersprüche übergehen, 
und nur nochmals auf den Vergleich bei Fronto ad Anton. Aug. 
1,2. hinweisen: quanto rostra foro et comitio superiora 
sunt. Konuten auch die rostra das ‚überdachte Gebäude‘‘ überra- 
gen? und konnten im Vergleiche forum und comitium zusammenge- 
stellt werden, wenn das Eine ein ebener Platz, das Andere ein Ge- 
bäude war? Ich meine, dass es keiner weiteren Argumente bedürfte; 
aber man kann über die ganze obige Beweisführung hinwegsehen und 
in einer einzigen Nachricht die Gewissheit finden, dass au kein Ge- 
bäude in keiner Zeit gedacht werden kann. Dean Augustus erbauete 
die curia Iulia auf oder an dem Comitium, und .das berichtet Pli- 
nius XXXV, 4, 10. mit folgenden Worten: J/dem in curia quoque, 
quam in-comitio consecrabat, duas tabulas impressit parieti, vgl. 
Dio Cass. XLVII, 19. Nun kann man, wenn ein Gebäude neben ei- 
nem anderen aufgeführt wird, wohl sagen: propter, oder iuxta, oder 
ad; aber nimmermehr in; sonst könnte es eben so gut heissen, die 
Curie sei in aede Castoris erbaut worden! 

Zum Ueberflusse erweiset sich endlich auch die aus den Worten 
jener Senatusconsulta, &v xowriw, gezogene Folgerung dadurch als un- 
richtig, dass Seuatsbeschlüsse, wie oben gezeigt worden ist, nur in 
einem templum gelasst werden konnten, wodurch jeder Gedanke an 
eine Sitzung in dem angeblich überdachten Comitium ausgeschlossen 
ist. Denn die rostra waren wohl zum teımplum inaugurirt; aber wer 
hat das jemals vom Comitium gehört? Davon weiss Varro nichts, der 
ausdrücklich angiebt, es seien die drei Curien zu templis inaugurirt 
worden (Anm. 1041.). 

Und worauf stützt sich nun ausserdem die Annahme eines „über- 
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worden sei, ist unrichtig. Cicero sagt de fin. V, 1. cw- 
“ riam nostram, Hostiliam dico, non hanc novam, quae mihi 


dachten Gebäudes‘‘? Auf eine missverstandene Stelle aus Livius, 
die ich zum Schlusse noch zu besprechen habe. Er sagt vom J. 546, 
AXVII, 36. Eo anno primum, ex quo Hannibalin Italiam 
denisset, comitium tectum esse memoriae proditum est, et 
Zudos Romanos semel instauratos. Man hat darin die erste Bedachung 
des Comitium finden wollen, was unmöglich ist, da die Worte primum 
ex quo Hannibal in Italiam venisset keinen anderen Sinn haben kön- 
nen, als dass sich etwas nur wiederholte, was früher geschehen war, 
man kann selbst sagen, was zu geschehen pflegte. Ich habe daher 
(Th. I. S. 276.) mit Piale angenommen, dass eine Ueberdeckung des 
Comitium mit Segeltüchern (vela) bei der Feier der römischen Spiele 
gemeint sei (wobei ich nur die Beziehung auf die gladiatores wegfal- 
len lassen will, weil erst zu erweisen wäre, dass die ludi Romani 
mit solchen Kämpfen gefeiert worden seien). Göttling dagegen er- 
klärt die Stelle so: „Livius redet nemlich io dem oben genannten 
Jahre zunächst von den Arbeiten der Censoren. Alle öffentliche Bau- 
ten, will er sagen, waren seit Hannibals Ankunft in Italien unterblie- 
ben oder liegen geblieben, in dem genannten Jahre fühlte man sich 
aber soweit gesichert, dass mit einer eensorischen Bauunternehmung, 
der Ueberdachung des Comitiums, zum ersten Male vorgeschritten 
werden konnte. Es war ohne Zweifel eine neue Ueberdachung , die 
jetzt an die Stelle der schon [rüher vorhandenen, verfallenen, trat.‘ 
Das widerlegt sich nun leicht. Abgesehen davon, dass Livius in die- 
sem Capitel gar nicht von den Arbeiten der Censoren, sondern nur 
vom Zustrum conditum spricht, und dass die nächste Beziehung des 
ecomitium teetum nicht auf die Censoren, sondern die curulischen Ae- 
dilen sein würde, ist es auch ganz ungegründet, ‚dass in den vorher- 
gehenden Jahren keine öffentlichen Bauunternehmungen Statt gefunden 
hätten. Vom J. 540. sagt Liv. XXIV, 18. Quum eensores ob inopiam 
aerarü se iam locationibus abstinerent aedium sacrarum tuendarum 
— convenere ad eos frequentes, qui hastae huwius generis assueve- 
rant: hortatique censores, ut omnia perinde agerent, locarent, ac si 
pecunia in aerario esset. Neminem, nisi bello confeeto, peeuniam 
ab aerario petiturum esse. Dass es angenommen wurde, wie die 
übrigen Anerbietungen, gebt aus Livius Stillschweigen hervor, und 
zwei Jahre darauf wartet man nicht einmal die neue Censnr ab, son- 
dern es werden iriumviri refieiendis aedibus Fortunae et Matris 
Matutae intra portam Carmentalem et Spei extra porlam ernannt. 
XXV, 7. Ja noch mehr: dieselben Censoren, welche als erste dürftige 
Bauunternehmung die Herstellung der Bedachung des Comitium besorgt 
haben sollen, haben umfassende Bauten ausgeführt. XXVIl, 11. Zoca- 
verunt inde reficienda, quae circa forum incendio consumpta erant: 
septem tabernas, macellum, atrium regium. Warum nennt er hier 
das Dach des Comitium nicht? warum nachher als besondere Merk- 
wärdigkeit? und was beissen nun die Worte primum ex quo? Mit 
einem Worte : solche Erklärung ist unmöglich. — Der Einwand, dass eine 
Bedeckung durch ve/a in jener Zeit nicht denkbar sei, weil Plinius dem 
Catulus viel später (685, nicht 670) die Erfindung für die Theater zu- 
schreibe, widerlegt meine Erklärung auch nicht. Plinius sagt XIX, 
1,5. Tentatum est tingi linum et vestium insaniam accipere. Da 
führt er die bunten Segel Alexanders an und führt fort: Velo purpu- 
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ininor esse videlur, posteaguam est maior. Das konnte er 
im J. 709.nicht schreiben, wenn die Curie nicht mehr stand. 
Ausserdem spricht auch dagegen, dass erst 710 der Bau einer 


reo ad Actium cum M. Antonio Cleopatra venit eodemque effugit. 
Hoc fuit imperatoriae navis insigne. Postea in theatris tantum um- 
bram fecere, quod primus omnium invenit (. Catulus, cum Capito- 
lium dedicaret. Zunächst sieht nun jedermann, dass darin kein Zu- 
sammenhang ist. Plinius spricht vom Gebrauche bunter Segeltücher: 
in den Worten, postea in theatris tantum umbram ‚fecere vermisst 
man das Subjekt zu fecere; denn ein allgemeines man genügt nicht. 
Ohne allen Sion aber ist fantum, zu dem jeder Gegensatz fehlt. _ 
Die Handschriften gewähren nach einer Mittheilung Silligs keine 
Hülfe; ich bin aber überzeugt, dass es heissen muss: postea in thea- 
tris tineta umbram fecere, woraus bei dem folgenden um leicht tan- 
tum werden konnte. Denn dass Catulus sich farbiger Tücher bedien- 
dafür spricht die Erwähnung des gleichzeitigen Lucretius, 
‚73. 

Et volgo faciunt id lutea russaque vela, 

Et ferrugina, cum magnis intenta theatris 

Per malos volgata trabesque trementia pendent. 
In sofern konnte Plinius mit Recht sagen, primus omnium invenit; 
wiewohl es auch noch ein ganz anderes Unternehmen war, ein ganzes 
Theater zu überspaunen, als den Platz des Comitium, wo die Be- 
deckung überall gestützt sein konnte; und wenn daher auch Valer. 
Max. II, 4, 6. sagt: Q. Calulus Campanam imitatus luxuriam pri- 
mus spectantium consessum velorum umbraculis texit., so liegt darin 
kein Widerspruch. Doch in welcher Weise auch das comitium bedeckt 
worden sein müge (ich erinnere auch an das epulum bei Liv. XXXIX, 
46. in quo quum toto foro strata triclinia essent, tempestas — coe- 
git plerosque tabernacula slatuere in foro.), soviel geht aus Livius 
hervor, dass nur eine temporäre Bedachung bei der Feier der Spiele, 
zum ornatus comitii gehörig, gemeint ist. 

Ich übergehe als ganz überflüssig, was ich noch über den heiligen 
Feigenbaum und über die Comitien in einem Gebäude zu sagen hätte: 
ich glaube, es wird ausser allem Zweifel erscheinen, dass in jenen 
Senatusconsulten die Angabe &v xowıriy die gewöhnliche Curie bezeich- 
net, und es kann das nur dem auffällig sein, der übersieht, dass diese 
Curie eben zum Comitium gehörte und dort das einzige mögliche 
Sitzungslocal war, Wenn also mein verehrter Freund dieser von ihm 
selbst vermutheten Erklärung mit den Worten vorzubeugen sucht: 
„Diess wäre Sophistik.‘“ so gebe ich zu bedenken, vb es nicht. viel- 
mehr Sopbistik sein würde, überall, wo Dinge als in comitio gesche- 
hen oder befindlich angegeben werden, die im Innern eines Gebäudes 
nicht gedacht werden können ‚‚die Stufen des Comitium‘‘ zu verste- 
hen, abgesehen davon, dass diese angeblichen Stufen selbst ganz un- 
erwiesen sind; denn warum es eine böchst gewaltsame Erklärung sein 
soll, bei Liv. 1, 36. Statua Atti capite velato, quo in loco res acta 
est, in comitio, in gradibus ipsis ad laevam curiae fuit. die wirk- 
lich erwiesenen zur Curie führenden Stufen zu verstehen, sehe ich 
nicht ein. Die Curie ist ja eben in comitio und Dionys. II, 71. 
giebt die Statue an ml räjs äyopds, neo rov PAovisvrygiov. Plin. 
AXXIV, 5, 11. ante curiam. 
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neuen Curie beschlossen wurde. An die- Stelle der Hostilia 
trat nach Caesars Tode die curia Iulia (Th. I. S. 330. 346.); 
die ausser dem Pomoerium gelegene curia Pompeia (ebend. 
S. 615.), wiewohl auch zum templum inaugurirt, war nicht 
für die gewöhnlichen Senatsversammlnngen bestimmt und eben 
so wenig die spätere curia Octavia (ebend. S. 151. 612.). 
Dagegen hat es in älterer Zeit ein Senatsgebäude an der porta 
Capena gegeben, wo im zweiten punischen Kriege, nach der 
Schlacht bei Cannae aus nicht bekanntem Grunde ein ganzes 
Jahr lang die Versammlungen Statt gefunden haben 1%#3), Aus- 
serdem sind häufig die Sitzungen in verschiedenen Tempeln ge- 
halten worden; doch scheint man dazu fast ohne Ausnahme 
nur die Tempel des Forum und des Capitols gewählt zu ha- 
ben **) und nur höchst selten, wenn ganz besondere Umstände 
es anriethen, auch in anderen zusammengekommen zu sein *°). 


1043) Liv. XXI, 32. s. Th. I. S. 516 f. und meine Schrift 
Zur römischen Topographie. L. 1845. S. 72 f. Wenn man annimmt, 
dass der Ort vor den Thore gewesen sei, so liegt die Vermuthung 
nicht fern, dass man ia dem dicht am Thore gelegenen Tempel des 
Honos zusummengekommen sei; denn dass Fest. p. 347. ein besonde- 
res senaculum ad portam Capenam erwähnt, kann nichts für ein ei- 
genes Senatsgebäude entscheiden, da er dasselbe vom Tempel der Bel- 
lona sagt. 


44) Am Forum ganz besonders den Tempel der Concordia, 
der eigentlich inter forum et Capitolium stand. Cie. Phil. II, ®. 
in hac cella Concordiae, 1I, 12. s. Tb.1.S. 312. Er wird noch im dritten 
Jahrhunderte geradehin curia genannt. Lamprid. Alex. 6. Iul. 
Cap. Max. et Balb. 1. Ausser ihm aber benutzte man auch den 
Castortempel. Cic. Verr. I,49. und noch spät: Iul. Cap. Ma- 
ximin. 16. Trebell. Poll. Valerian. 1. — Auf dem Capitole 
war es vor allen der Tempel des Jupiter, das eigentliche Capito- 
lium, selbst, wo häufig Sitzungen gehalten wurden (vgl. S. 125.); 
aber auch im Tempel der Fides (Th. I. S. 403.) und dem monu- 
mentum C. Marii, dem von ihm erbaueten Tempel des Honos und 
der Virtus, der wahrscheinlich hier stand. S. Th. I. S. 445 ff. und be- 
sonders die Schrift, Zur röm. Topogr. S. 54 ff. 


45) Ich weiss nur drei Beispiele anzuführen: das erste vom J. 
319, bei Liv. IV, 21., wo der Senat im Tempel des Quirinus zu- 
sammenkömmt. Der Grund war, dass das Heer der Fidenaten und 
Vejenter vor der porta Collioa stand und man dem Orte der Ge- 
fahr nahe sein wollte. Ferner berief Cicero aus Besorgniss für sein 
Leben den Senat ia den seiner Wohnung am nächsten gelegenen Tem- 
pel des Jupiter Stator. Catil. 1, 5. Plutarch. Cic. 16. und 
Antonius ans gleichem Grunde in den Tempel der Tellus, bei dem 
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Waren aber Gründe vorhanden, die Versammlung nicht inner- 
halb des Pomoerium zu halten, z. B. wenn der Senat Heerfüh- 
rer empfangen wollte, welche die Stadt nicht betreten durften, 
ohne ihr imperium zu verlieren, oder Gesandte fremder Staa- 
ten, denen man den Eintritt in die Stadt nicht gestatten woll- 
te, oder auch, wie Liv. XLl, 17., der eigenen Feldherren, 
wenn es sich etwa um die Bewilligung einer supplicatio han- 
delte, so dienten dazu regelmässig die Tempel des Apollo oder 
der Bellona vor der porta Carmentalis in dem nachher Circus 
Flaminius genannten Bezirke 1°*%), wo aber auch ohne solchen 
Grund Versammlungen Statt gefunden haben *”). Endlich ist 
noch zu erwähnen, dass, so oft das nicht selten vorkommende 
Prodigium gemeldet wurde, es habe ein Rind mit menschlicher 


er wohnte. Cic. Pbil. I, 13. Appian. Civ. II, 126. Möglicherweise 
kann hieher auch noch der Fall gehören, wo der Senat sich in castris 
versammelte, als Hannibal vor Rom erschien. Liv. XXVI, 10. (Ful- 
vius procos.) inter Esquilinam Collinamque portam posuit castra. — 
Consules senatusque in castra venerunt: ibi de summa republica con- 
sultatum. Vor der porta Collina lag der Tempel der Venus Eryeina, 
um den später auch Sulla sein Lager aufschlug: Appian. Civ. I, 93. 
maoa rais Kolkivaıs nuhaıs megi ueonußgiav Eorgaronidsvoev aupl ro 
es Aygodirns iegör. Möglich wäre es, dass man den Tempel zur 
Versammlung benutzt hätte, obwohl er als nahe an der porta Collina 
gelegen angegeben wird. Th. I. S. 582. An den Tempel der Spes vor 
der porta Esquilina kann seiner Lage nach nicht gedacht werden. Was 
bei Fest. p. 285. von einem sSenatusconsultum in aede lani (vor 
der porta Carmentalis) gesagt wird, ist jedenfalls Missverständniss. 
S. Th. I. Anm. 199. Irrthümlich wird auch von Creuzer, Abriss 
d. röm. Ant. S. 149. der ‚Tempel des Vulcan‘‘ als Ort der Zusam- 
menkünfte angegeben, mit Berufung aul Plutarch. Q. R. 47. Dort 
ist die area Yulcani das Vulcanal gemeint, wo der Sage nach (Dio- 
oys. II, 50.) Romulus und Tatius die gemeinschaftlichen Berathungen 
gehalten haben sollen. Eben da, am Comitium, war nachher die curia 
Hostilia. s. Th. I. S. 287. 


1036) Die älteste Erwähnung einer in dieser Gegend gehaltenen 
Versammlung ist vom J. 305. Liv. III, 63. weiset dabei schon auf ein 
Heiligthum des Apollo hin, obwohl der Tempel erst achtzehn Jahr 
später dedieirt wurde. Dagegen soll die aedes Bellonae schon früher 
bestanden haben. S. über beide Th. I. S. 605 f. Ueber die Lage 
des Apollotempels vgl. noch Dio Cass. frg. Mai. Nov. Coll. II, 
p. 185. örav xegavvös eis ro Kanırmlıov ninolov "Arokkuwiov xara- 


oxnym. 
47) Im Apollotempel z. B. Cic. ad fam. VIII, 8. ad Q. fr. II, 


3. Das SC. de Bacchanalibus war gefasst, wie es im Edikte heisst: 
APVD AEDEM DVELONAI. 
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Stimme geredet, der Gebrauch war, eine Senatssitzung unter 
freiem Himmel zu halten 10+8), 

Dass fest bestimmte Sitzungstage für die Republik nicht 
anzunehmen sind, ist schon bemerkt worden ; das aber ist ge- 
wiss, dass gewisse Tage vorzugsweise gewählt wurden, und 
dass an anderen keine Berufung des Senats geschehen durf- 
te #%). Die häufige Erwähnung der Kalendae, Nonae und Idus 
und anderer Festtage 5°) macht es wahrscheinlich, dass man 
gern an solchen Tagen sich versammelte; dagegen werden die 
dies comitiales als solche bezeichnet, an denen dieSitzun- 
gen gesetzlich verboten waren. Allein in welcher Zeit die 
Lex Pupia, welcher diese Bestimmung zugeschrieben 
wird 5%), erfolgt sei, ist sehr ungewiss, und vielleicht lässt 
sich vor dem Jahre 699 kein Beispiel aufweisen, dass der dies. 
comitialis ein Hinderniss gewesen sei #2). Wahrscheinlich ist 


1048) Plin. VIII, 45 extr. Est frequens in prodigüis priscorum, 
bovem locutum, quo nuntiato senatum sub dio haberi solitum. 


49) Gell. XIV, 7, 9. (Varro) Docet deinde inibi multa, quibus 
‚diebus haberi senatum tus non sit. 


50) Z. B. der Quinquatrus. Cic. ad fam. XII, 25. 


51) Cic. ad Q. fr. II, 2. Consecuti sunt dies comiliales, per 
quos senatus haberi non poterat. ep. 13. Comitialibus diebus, qui 
Quirinalia sequuntur, Appius interprelatur non impediri se lege Pu- 
. pia, quominus habeat senatum, et quod Gabinia sanctum sit, etiam 
cogi ex Kal. Febr. usque ad Kal. Mart. legatis senatum quotidie 
dari. ad fam. ], 4. Senatus haberi ante Ralendas Februarias per 
legem Pupiam, id quod scis, non potest. Daher VIII, 8. in dem Se- 
natusconsultum die ausdrückliche Bestimmung: utique eius rei causa 
per dies comitiales senatum haberent. und bei Caes. Civ. 1,5. 
quinque primis diebus, quibus senalus haberi potuit, biduo excepto 
comitiali. 

52) Aus der besten Zeit der Republik lassen sich Beispiele genug 
beibringen, dass der Senat am Tage der Comitien selbst berufen wurde. 
Liv. XXXIX, 39. vom J. 570, als comitia praetori sufiiciendo ge- 
halten werden und ein aedilis desigoatus sich zudringlich bewirbt: 
Consul — dimissis comitiis senatum vocavit. Aus Cic. de nat. 
deor. II, 4. verglichen mit de div. 1, 17. ersieht man, dass Sempro- 
nius (591) den Senat am Tage der comitia consularia berief. Dass 
am Tage der comitia censoria gleich nach beendigter Wahl eine Se- 
natssitzung Statt fand, ergiebt sich aus Liv. XV, 45. (Anm. 472.) und 
. so muss es auch in den Fällen gehalten worden sein, wo die Consuln 
extemple oder eodem die antraten. Am auffälligsten aber ist das Bei- 
spiel aus Cicero’s Consulate (691): er sagt selbst p. Muren. 25. 
meministis fieri senatusconsultum referente me, ne postero die co- 
mitia haberentur, ut de his rebus in senatu agere possemus. Itaque 
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es, dass auch gewisse Unglückstage,, dies atri, vermieden 
wurden; nur können darunter nicht sämmtliche postriduani 
verstanden werden, da die Erwähnungen an ihnen gehaltener 
Versammlungen nieht selten sind !°53), — Hinsichtlich der Ta- 
geszeit giebt Varro als Regel an, dass ein gültiges Senatuscon- 
sultum nur zwischen Sonnen-Aufgang und Untergang abgefasst 
sein dürfe 5*), und deshalb war es auch wohl Vorschrift, dass 
nach der zehnten Stunde keine neue Relation Statt haben soll- 
te 55). Nichtsdestoweniger werden Senatsversammlungen selbst 
zur Nachtzeit erwähnt, die jedoch -in.der Dringlichkeit der 
Unsscände ihre Entschuldigung finden 5°). 

Die Angabe, dass die, welche ein curulisches Amt ver- 


postridie frequenli senatu Catilinam exeitavi etc. Man muss wohl 
annehmen, dass, wie in dem vorher angeführten Senatusconsultum, 
eine Ausnahme von. dem Gesetze für diesen Fall gemacht wurde; aber 
ich sehe keinen Grund, warum nicht die Lex Pupia so gut als die 
Gabinia eben dieser Zeit angehören könne, vielleicht von demselben 
M. Pupius beantragt, der 693 Consul war. Wenigstens wird man sie 
nicht mit Pighius in das Jahr 529 setzen können. 


1053) Dio Cass. XLV, 17. sagt vom Amtsantritte der Consula 
Hirtius und Pansa : BovAn re &ydvero xal yrouaı Enl roeis Epeins yul- 
gas, dm’ aurijs AS vovunvias üpkausvar mooertönsur. i4 Te yag rou 
mol£uov Ev yegolv Övrog xal &x TEparwP — obÖE Tijs amoppddos ro un 
Ev Ensivaus Rovisdoel rı T@v avupegovruom oglow antoyovro. Er be- 
trachtet also den Tag nach den Kal. Ian. als aroygas nzu£ga ; gleich- 
wohl ist er in den Ralendarien als fastus bezeichnet und auch unter 
den von. Caes. Civy. I, 5. genannten fünf Tagen begriffen, Schon 
Zamoscius hat Beispiele angeführt, wo dies postriduani als Senats- 
tage erwähnt werden, s. Cic. ad fam. I, 2. ad Att. I, 17. IV, 2.3. 
ad. fr. 11,8. 


54) Gell. XIV, 7, 8. Post haec deinceps dieit, senatusconsul- 
tum ante exortum, aut post occasum solem factum ratum non fuisse: 
opus eliam censorium fecisse existimatos, per quos eo tempore se- 
natusconsultum ‚facltum esset. 

55) Senec. de trang. au. 15. maiores quogue nostri novam 
relationem post horam decimam in senatu fieri vetabant. 

56) Dionys. IX, 63. Hoorouuos (Noav yap uioas vurrec ualore, 
Örs of immeis apinovro) dıaxnpunwv molluv tous Bavksurüs Fa Tav 04- 
sıcv ovvezalsı" nal yiveras Ödyua vis Bovins molv nulgav kaumpär ye- 
veoder. XI, 20. wepl uloas virtas Eis To Povisurigiov avveihörres 
#. 7. A, wenn nicht hier das nocte silentio missverstanden ist. Ma- 
erob. Sat. I, 4. Claudius quoque Quadrigarius annali tertio: Se- 
natus autem de noctu convenire, noetu multa domum. dimitti. Vgl. 
auch Cic. ad fam. I, 2. Hac controversia usque ad noctem ducta 
senalus dimissus. Mit Tadel aber nennt er zu solcher Zeit gefasste _ 
Beschlüsse Phil. II, 10. praeelara tamen senatusconsulta illo ipso 
die vespertina. 


I. 2. . 27 
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waltet hatten, in älterer Zeit das Vorrecht gehabt hätten, auf 
einem Wagen (currus) zur Curie zu fahren, kann nur für ei- 
nen sehr unglücklichen Versuch gelten, den dunkeln Ausdruck 
curulis zu erklären 057), Es widersprichtas so gänzlich der 
römischen Sitte und namentlich in alter Zeit, dass es schlecht- 
hin verworfen werden müsste, wenn auch nicht einzelne Bei- 
spiele, wo ausgezeichneten Männern wegen Erblindung es ge- 
stattet wurde, sich nach der Curie tragen oder fahren zu las- 
sen, in wiefern diese als ganz besondere Ausnahmen hervorgeho- 
ben werden, jene Annahme vollkommen widerlegten5®). — Dass 





1057) Gabius Bassus hatte das zur eben so irrigen Erklärung 
der pedarii senatores (s. S. 432.) angegeben. Gell. III, 18. Senatores 
enim dicit in veterum aetate, qui curulem magistratum gessissent, 
curru solitos honoris gralia in curiam vehi; in quo curru sella es- 
set, supra quam considerent; quae ob eam causam curulis appella- 
retur: sed eos senatores, qui magistratum curulem non ceperant, pe- 
dibus itavisse in curiam. Dabei lässt sich kaum ernsthaft bleiben, 
und wiewohl auch Paul. Diac. p. 49. sagt: Currules. magistratus 
appellati sunt, quia curru vehebantur., und Isidor. Gloss. p. 1372, 
48 Gothofr. dasselbe wiederholt, so würde es doch kaum begreiflich 
sein, wie Niebuhr II. S. 439. es habe der Beachtung werth finden kön- 
nen, wenn es nicht gegolten hätte, seine Beurtheilung des Consulartri- 
bunats zu unterstützen. Vgl. die folg. Anm. 


58) Plutarch. Pyrrh. 13. "Evda d7 Kiuvdıos "Anmios, avne 
Emiparns, und ÖL ynows üne nal TNEUGEWE Önuaruv AmEIpnKus TrEÖS 
env mohıreiav — Exouilero moös To Bovisvrnpıov Ev popsiw Öl ayopas. 
Valer. Max. VIII, 13, 5. Quin etiam fessus iam vivendo lectica se 
in curiam deferri iussit, ut cum Pyrrho deformem pacem fieri pro- 
hiberet. vgl. Cic. Phil. I, 5. Zonar, VIII, 4. Schlagender noch ist 
das Beispiel des Metellus, der, indem er das Palladium aus dem hren- 
nenden Vestatempel rettete, erblindet war. Plin, Vil, 43 extr: Tri- 
buit ei populus Romanus, quod nunquam ulli aliiab oon- 
dito aevo, ut, quoties in senatum iret, curru vehere- 
tur in curiam. Niebuhr hat das zu beseitigen gesucht, indem er 
annehmen will, nur den fungirenden curulischen Magistraten sei das 
Fahren gestattet gewesen und dem Metellus sei die Auszeichnung ge- 
worden, auch ohne Magistratur sich des Wagens bedienen zu dürfen: 
bei Gellius sei gessissent falsch gewählter Ausdruck : es solle heissen 

ererent. Dabei ist nun ganz darüber hinweggesehen, dass diess der 

rklärung des Gabius Bassus geradezu widerstreitet; denn dann wä- 
ren sämmtliche Senatoren, mit alleiniger Ausnahme der fungirenden 
eurulischen Magistrate pedarii gewesen! — Damit fällt nun auch 
gänzlich zusammen, was Niebuhr über das curru vehi des Dictators 
sagt, Bei Liv. XXIII, 14. heisst es vom Dictator M. Iunius Pera: 
rebus divinis perfectis latoque, ut solet, ad populum, ut. egquum 
escendere liceret. Es sind verschiedene Erklärungen dieses auf- 
fälligen Gebrauchs versucht worden. Plutarch. Fab. 4. sagt: mow- 
Tov uEv Nenoaro nv ovyaÄnrov, ÄInT@ yeyodası mapa Tas orpa- 
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die Einzelnen beim Eintritte in den Versammlungssaal, na- 
mentlich wenn es ein Tempel war, auf einem Altare geopfert 
hätten, lässt sich aus der Zeit der Republik nicht nachweisen : 
es erscheint auch das als eine von Augustus neu gegebene Vor- 
schrift 1089): durch ihn erhielt auch die neue curia Julia ausser 
der Statue der Victoria einen Altar derselben, während in der 
Hostilia etwas Aehnliches nicht gewesen zu sein scheint ®%).— 





relas. Od yao 2Ejv, dhk Anmyogsvern xara Ön7 rıra vonor malasr' 
eire rs alas ro mAeiorov Ev ru nela rıdeulvwur xal dıa rovro row 
orgarnyöv vroulvwv deiv nagausvsw TH yahayyı nal un mooksinew: 2’ 
drı rugurvıröv Eis ünavra rälla al ulya ro Tjs dpyns nparos Eorlv, iv 
ye rouro Bovkloutrwv Tov Örarupe tod Ödmuov palveodar dsöuevor. 
Nur nicht völlig verstanden und darum etwas anders gewendet ist es 
bei Zonar. VII, 13. 7» ulv odv — m dinrarwpla nara ye tiv dEovolar 
ri Baoıhsig toößbonos, aAnv örı un &p inmov üvaßjvar ö Öinrarwp Ldv- 
voro, &i un Exorgarsvsoda: Zueilev. Keiner von beiden denkt 
an die Erlaubniss des Reitens in der Stadt; denn bei Plutarch kön- 
nen die Worte raga ras orgarsias nicht bedeuten ‚‚auch ausser dem 
Felde‘‘, sondern wie seine Beziehung auf das Fussvolk, wenn jenes 
auch sonst zulässig wäre, schon allein zeigt, nur ‚„‚während der Feld- 
züge‘“‘; und es kann also Dukers zu Livius versuchte Vermittelung nicht 
gebilligt werden. Ich halte die von Plutarch zuerst gegebene Erklä- 
rung für richtig und glaube, dass die lex curiata de imperio dictato- 
ris (Aom. 366.), die man jedenfalls auch hier zu verstehen hat, eine 
solche Bestimmung enthielt, eine Bestimmung, die vielleicht erst spä- 
ter hinzugekommen ist, da ursprünglich wohl der Dictator die Legio- 
nen zu Fuss anführte, wie der Mag. eg. die Reiterei zu Pferde (Anm. 
407.). Auf Schlachtenberichte aus früher Zeit, wo Consuln und Di- 
etatoren zu Pferde erscheinen, ist sehr wenig zu geben; das gehört 
nur der Darstellung an; aber auch nachdem es lange üblich war, dass 
die Feldherren zu Ross anführten, ist es nichtsdestoweniger sehr 
laublich, dass bei dem Dictator die Förmlichkeit einer besonderen 
rlaubniss noch immer beibehalten wurde. 


1059) Sueton. Aug. 35. sanwit, ut priusquam consideret quisque 
ture ac mero supplicaret apud aram eius dei in cuius templo eoire- 
tur. Dio Cass. LIV, 30. mür te rovg Bovlsuras dv ra ovvsdpiw, 
doaxıs üv &öga adruv 7 — Enthevos. Vgl. LVI, 31. 


60) Beabsichtigt wurde einmal die Curie der Concordia zu weihen; 
es unterblieb aber. (Cic.) p. dom. 50. Q. Marcius censor signum 
Coneordiae fecerat idque in publico collocarat: hoc signum C. Cas- 
sius censor (600) cum in curiam transtulisset, collegium vestrum 
eonsuluit, num quid esse causae viderelur, quin id signum curiam- 
que Concordiae dedicaret. cap. 51. Concordiae signum volebat in 
curia curiamque ei deae dedicare. cap. 53. habetis in commentarüis 
vestris C. Cassium censorem de signo (}oncordiae dedicando ad pon- 
tificum collegium relulisse eique M. Aemilium pontificem maximum 
pro collegio respondisse, nisi eum populus R. nominatim praefecis- 
sel atque eius iussu faceret, non videri ea recte dedicari posse. Dass 
es unterblieb, ersieht man aus dem Folgenden: censorem — simy- 
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Ueber die innere Einrichtung der Curie und die Ordnung des 
Sitzens ist nichts bekannt, als dass, wie es sich von selbst ver- 
steht, die Senatoren auf Subsellien 106%) und jedenfalls in der 
durch die recitatio gegebenen Rangordnung sassen. Die höhe- 
ren Magistrate aber bedienten sich natürlich der sella curulis, 
wie die tribuni plebis ihrer subsellia 62). 

Zutritt zu der Curie während der Versammlung hatte aus- 
ser den Senatoren und Magistraten niemand 3), wenn nicht 
etwa Diener der Magistrate. Ueber die Glaubwürdigkeit der 
bekannten Erzählung, dass in alter Zeit die Senatoren ihre 
Söhne als praetextati mit sich in den Senat genommen hälten, 
ist die Entscheidung schwer, da von zwei gleich gewichtigen 
Autoritäten die eine sie mit Spott zu verwerfen scheint, die an- 


lacrum Concordiae dedicare pontifices in templo inaugurato prohi- 
buerunt. i 


1061) Cic. Cat. 1, 7. Quid quod adventu tuo ista subsellia vacua 
Jacta sunt? quod omnes consulares — simulatque assedisti partem 
istam subselliorum nudam atque inanem reliquerunt. Phil. V, 7. 
cum inter subsellia senatus versarentur latrones. 


62) Cie. Cat. IV, 1. Ahaec sedes honoris, sella eurulis. Sue- 
ton, Claud. 23. De maiore negotio acturus in curia inter consulum 
sellas tribunicio subsellio sedebat. Dio Cass. LX, 16. 77% uiv yap 
2onynaw Ev uloy raw öndruw Ent Öippov dpyıxod 7 ul Ent Badoov xa- 
Ünwevos Emoısito. uera Öd Tovro adros re nl anv ovrYÜ0n Eiger uerng- 
xero za) Eneivorg oi Öippos Eridevro. vgl. cap. 6. — Ich kann bei dieser 
Gelegenheit einen interessanten Zug aus des -jüngern Cato’s Leben 
nicht unerwähnt lassen, der wenigstens beiträgt, das Bild des sich 
versammelnden Senats anschaulicher zu machen. Von ihm sagt Plut- 
arch. cap. 19. Eis Ö8 ouyxAnrov sisnsı ve memros nal relsvralog annl- 
Aazrero. mollanıs dE rov akku oyol ovvayoukvav vaudELousvos Aveyi« 
vwoxev YOvyN7, To inarıov od Pıßkiov mooioyousvog. und eben so Cic. 
de fin. Ill, 2. quippe qui ne reprehensionem quidem vulgi inanem 
reformidans in ipsa curia soleret legere saepe, dum senalus co- 
geretur. 


63) Liv. XXVII, 51. Quum aegre in’ curiam perventum esset, 
multo aegrius summota turba, ne patribus misceretur, literae in se- 
natu recitatae sunt. Redender ist die pedantische Beobachtung dieses 
Grundsatzes bei Sueton. Tib. 23. Jllatum deinde Augusti testa- 
mentum, non admissis signatoribus, nisi senatoril urdinis; ceteris 
extra curiam signa agnoscentibus. und was von der alten Zeit Plin. 
ep. VIII, 14. sagt: honores petituri assistebant curiae foribus et 
concilii publici spectatores ante quam consortes erant. Vgl. damit 
Valer. Max. II, 1, 9. iuvenes senatus die utique aliquem ex patri- 
bus conseriptis aut propinguum, aut paternum amicum ad curiam 
deducebant, afizique valvis exspectabant, dönee reducendi etiam 
offeio fungerentur. 
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dere sie als Thatsaehe berichtet !°%#). Augustus aber hat aller- 
dings den Söhnen der Senatoren gestattet, bei den Verhand- 
lungen gegenwärtig zu sein, um sie frühzeilig zum Slaats- 
dienste heranzubilden 65). Man kann demungeachtet die Sitzun- 
gen des Senats nicht geradehin geheime nennen, indem ja die 
Thüren der Cella geöffnet bleiben mussten. Daraus ist es je- 
desmal zu erklären, wenn von Aeusserungen Jdes vor der Cu- 
“rie versammelten Volks über die Verhandlungen in der Curie 
gesprochen wird. — Uebrigens versteht es sich von selbst, 
dass, so oft es nöthig war, niedere Magistrate und Privatper- 
sonen in die Curie gefordert wurden, um über etwas Rechen- 
schaft zu geben oder Aussagen zu machen, oder augures und 
.haruspices, um sie bei religiösen Bedenken zu befragen. Von 
dem Empfange auswärtiger Gesandtschaften und anderer De- 
pulationen wird weiterhin die Rede sein. — Endlich ist die 
Anwesenheit von Dienern der Magistrate nicht zu bezweifeln, 
und mehrere Erwähnungen scheinen zu der Annahme zu nö- 
thigen, dass sich das nicht nur auf die weiter unten zu bespre- 
chenden scribae beschränkte, sondern auchLLictoren und Viato- 
ren gegenwärtig waren: 66). 





1064) Polyb. 11, 20. wo er die Erzühlungen griechischer Histori- 
- ker von den Berathungen über die Kriegserklärung an Karthago lächer- 
lich macht, sagt: Ilos d2 xal riva 070» üua wer rjv oruyvornra tod 
Gvveögiov Tagsısayovor Havuaoıov, üue ÖE ToDs vioos ano Öwdsxe Erüv 
dysır paol rovs martpas &is To ovr£ögıor, ous wertyovzas ruv diaßovkiu 
ovdE Tov Avayaaluy oideri nooisohas rwy anoginrwv ovölr; um our 
Eixös, ovrT almdEs Lori TO maganav ovölv, &i un,vn Jia, ngös tois dkloıs 
n Töyn al rovro moostveıue Pwualoıs, TO ggoveiv aurovg EUHEWS Er Ye- 
verns. Dagegen theilt nun Gell. I, 23. aus des älteren Calo Rede 
„qua usus est ad milites contra Galbam‘‘ die bekannte Geschichte 
von dem jungen Papirius mit, un. dabei heisst es: Mos anteu sena- 
toribus Romae fuit, in curiam cum praetextatis filiis introire. Die 
ganze Erzählung findet sich mit denselben Worten auch beiMacrob. 
Sat. I, 6. Wenn nun ausdrücklich gesagt wird, dass durch-den Vor- 
fall mit Papirius gewarnt der Senat die Anwesenheit der praetextati 
fernerhin nicht gestattet habe, und jene Geschichte selbst, wie aus 
Polybius hervorgeht, auf den Anfang des zweiten punischen Kriegs 
bezogen wird, so ist es eben so schwer zu glauben, dass Cato’s Er- 
zählung blosse Erdichtung sei, als zu begreifen, wie Polybius ohne 
alle Kenntniss davon. bleiben kounte. i 


65) Sueton. Aug. 38. Liberis senatorum‘, quo celerius reipu- 
blicae assuesceren! — curiae interesse permisit. 


66) Die Erwähnungen sind nicht zahlreich: von dem Decemvir 
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Senatsverhandlungen. 


Das Recht des Vortrags im Senate, referre ad sena- 
tum 2067), gebührte nur Magistraten, und zunächst dem, der 
ihn berufen hatte. Er eröffnete die Verhandlung mit der ge- 
wöhnlichen praefatio: Quod bonum, felix, faustum for- 
tunatumque sit, oder ähnlich °), und trug dann den 
Zweck der Berufung und Gegenstand der Beratbung vor. War 
über verschiedene Angelegenheiten Beschluss zu fassen oder 
auch nur Mittheilung zu machen, so galt der Grundsatz, dass 
zuerst de.religione und dann de republica Vortrag zu 
erstatten sei 6). Dem Vortragenden stand es dabei frei, 
gleich von vorn herein in längerer Rede seine motivirte An- 
sicht auszusprechen und den Senat auf den von ihm gewünsch- 


Ap. Claudius sagt Liv. III, 41. ad VYalerium negantem se privato 
reticere lictorem accedere iussit. Ein zweites Beispiel giebt Atteius 
Capito b. Gell. IV, 10. Caesar consul viatorem vocavit, eumque 
(Catonem), cum finem non faceret, prehendi et in carcerem duei tus- 
sit. vgl. Dio Cass. XXXVIIN, 3. Auch Cic. de or. JIl, 1. (Philip- 
pus cos.) graviter ewarsit pignoribusque ablatis Crassum: instituit 
coercere. kann so verstanden werden. j 


1067) Liv. XXXIX, 39. L. Poreius consul — convoratis patribus, 
referre se ad eos diwit, quod etc. XLIV, 21. Legatis auditis tune de 
bello referre sese L. demilius dixit. Das ist bis in die späteste Zeit 
die gewöhnliche Formel geblieben. Vopisc. Aurel. 19. Referimus 
ad vos, patres conseripti, pontifieum suggestionem et Aureliani prin- 
eipis literas. Tacit. 3. Referimus ad vos, p. e., quod saepe retuli- 
mus: imperator est deligendus. Ich finde um so weniger Veranlas- 
sung, für alle diese Formeln die Belege zu häufen, als sie jeder- 
mann in der reichen Stellensammlung bei Brissonius de form. II, 
43 ff. finden kann, der selten etwas Bedeutenderes hinzugefägt wer- 
den kann. 


68) Es lässt sich das auch ohne Erwähnung voraussetzen; man 
ersieht es aber auch aus dem Befehle des Caligula; Sueton. cap. 15. 
(ut adiiceretur) relationibus consulum: (Quod bonum felixque sit C. 
Caesari sororibusque eius. 


69) Gell. XIV, 7. (docet Varro) de rebusque divinis prius quam 
humanis ad senatum referendum esse. S. die Beispiele Anm. 286. 
und Liv. XX1l, 9. Q. Fabius Maximus dietator iterum, quo die ma- 
gistratum iniit, vocato senatu ab düs :orsus etc. cap. 11. Ita rebus 
divinis peractis, tum de bello reque de publica dietator retulit. 
XXIV, 11. Perpetratis quae ad pacem deum pertinebant, de republica 
belloque gerendo — consules ad senatum retulerunt. 


ten Beschluss hinzulenken 197°) ; gewöhnlich aber trug er wohl 
einfach vor, worüber zu berathen und zu beschliessen sei, und: 
forderte mit der Formel, de ea re quid fieri placeı?’') 
die Senatoren auf, ihre Meinung zu äussern, sententiam 
rogare 72), consulere senatum ?3). Ausserdem hatten 
aber auch andere Magistrate, denen es zustand , den Senat zu 
berufen, in derselben Versammlung das Recht nach Erledigung 
der von dem ursprünglich Vorsitzenden in Anregung gebrach- 


1070) Deutlich bezeichnet die Stellung des Referirenden zum Senate 
die Anrede des Consuls Plautius in der Angelegenheit der Privernaten. 
Liv. VIII, 20. Quoniam auctores defectionis, inquit, meritas poenas 
et ab diis immortalibus et a vobis habent, patres conscripti, quid 
placet de innoxia multitudine fieri? Equidem, etsi meae partes 
exzquirendae magis sententiae quam dandae sunt, ta- 
men quum videam, Privernates vicinos Samnitibus esse, unde nun« 
nobis incertissima pax est, quam minimum irarum inter nos illos- 
que relinqui velim. Ausser diesem kenne ich bei Livius nur ein Bei- 
spiel, wo der Consul gleich beim Vortrage seine Meinung erklärt: 

XXIX, 39.; sonst erscheint der Vorsitzende nur als einfach referi- 
rend; z. B. bei dem Berichte über den Bacchanalienunfug, XXXIX, 14. 
rem ad senatum Postumius defert, omnibus ordine expositis,. quae 
delata primo, quae deinde ab se inquisita forent. Dagegen finden 
sich anderwärts Beispiele motivirter Relationen. Cic. Phil. X, 8. 
praecepit oratione sua (Pansa cos.), quid decernere nos de M. Bruto, 
quid sentire oporteret. und dasselbe jlässt sich allerdings auch aus 
dem schliessen, was er von sich ad Att. XII, 21. sagt: guod ante 
quam consulerem ipse iudicaverim. Selbst der Entwurf des Senatus- 
consultum ist vor aller Befragung vorgetragen worden. Phil. I, 1. 
scriptum senatusconsultum, quod fieri vellet, attulit, quo recitato 
auctoritatem eius summo studio secuti sumus. 


71) Cie. Cat. Ill, 6. senatum consului de summa republica 
quid fieri placeret. Salust. Cat. 50. Consul — convocato senatu 
refert, quid de his fieri placeat, qui in custodiam traditi erant. 
Liv. VIII, 20. u.ö. Daher in den Senatusconsulten die Formel: Quod 
— COS. senatum consuluit oder verba feeit, Q. D. E. R. F.P 
D.E.R.I. C. d. h. quid de ea re fieri placeret, de ea re ila cen- 
suerunt. 


72) Cic. Cat. I,4. de republica sententiam rogo. s. u. Zuwei- 
len findet sich auch interrogare sententiam. Liv. XÄII, 60. XXVI, 
33. XXX, 23. Emotis deinde curia legatis sententiue interrogari 
coeptae. 


73) Consulere senatum wird sowohl, was allbekannt ist, von der 
ganzen vom Magistrate angestellten Berathung als von dem Befragen 
der Einzelnen gesagt. Liv. II, 28. Eam rem consules — ad patres 
deferunt; sed delatam consulere ordine non lieuit. cap. 29. Senatus 
tumultuose vocatus tumultuosius consulitur ete. — Tandem — or- 
dine consuli coepit. Tres fuere sententiae. XXI, 60. Senatus sum- 
motis arbitris consuli coeptus. Ibi quum sententüis variaretur etc. 


ME kenn 


ten Angelegenheiten oder auch an die Relation der Consuln 
sich anschliessend, noch vor der Umfrage über andere Dinge 
‘ Vortrag zu halten, den Senat zu befragen und Beschlüsse zu 
veranlassen 1074), was ebensowohl von Einzelnen als von Meh- 
reren, namentlich Tribunen, in Vereinigung geschah >). 
Dieses Recht der Relation hatte natürlich kein Senator, der 
privatus war; wohl aber konnte jeder einen neuen Gegenstand 
_ zur Sprache bringen, verba facere, mentionem facere 
d. a. r. 76), und den Vorsitzenden auffordern, eine Berathung 


1074) Cic. Phil. VII, 1. Parvis de rebus, sed fortasse necessarüis, 
consulimur, patres conscripti. De Appia via et de Moneta consul: 
de Lupercis tribunus plebis refert. ad Q. fr. Il, 1. nachdem die 
Verhandlung über den ager Campanus vertagt ist: Racilius surrexit 
et de iudiecüs referre coepit. p. lege Man. 19. sagt er als Praetor: 
spero consules ad senatum relaturos. qui si dubitabunt, aut grava- 
buntur, ego me profiteor relaturum. Selbst wenn der Consul oder 
Praetor eine Relation verweigerte, konnten sie die Tribunen unterneh- 
men. ad fam. X, 16. Flagitare senatus institit Cornutum, ut re- 
ferret statim de tuis literis. Ille se considerare velle. Cum ei ma- ' 
gnum convicium fieret cuncto a senatu, quinque tribuni plebei retu- 
lerunt. Zamosc. 11,9. Kolstera.a. 0. S. 421. 


75) Wenn beide Consuln inRom anwesend waren, so hielten siein der 
Regel gemeinschaftlichen Vortrag. Cic. Phil. VIII, 11. Liv. XXV1, 27. 
De republica lamen primum ac de provinciisambo consules ad senatum 
retulere. cap. 28. Consulum de provincis communis relatio fuit. und 
so bat man es allemal beim Amtsantritte zu denken. Dasselbe ge- 
schieht selbst von den beiden städtischen Praetoren , wiewohl eigent- 
lich der urbanus allein Stellvertreter der Consula war. Liv. XXII, 
55. P. Furius Philus et M’. Pomponius praetores senatum in curiam 
Hostiliam vocaverunt, ut de urbis custodia consulerent. So vereini- 
gen sich nun auch Tribunen zu gemeinschaftlichem Vortrage; wie in 
der eben angeführten Stelle Cic. ad fam. X, 16. quingue tribuni 
plebis retulerunt. p. Sest. 32. princeps P. Lentulus auetoritate ac 
sententia sua, Pisone et Gabinio repugnantibus, tribunisque plebis 
octo referentibus praestantissimam de me sententiam dixit. Dass 
zunächst Einer im Namen Aller die Sache vortrug, die Anderen aber 
ihn, wie es nöthig war unterstützten, versteht sich von selbst. 


76) Beide Ausdrücke: werden nicht bloss in diesem Falle ge- 
braucht, sondern namentlich der erstere ist in den Senatusconsulten 
die übliche Formel für den Vortrag des Magistrats: V.F. d. i. verba 
feeit. Cie. Phil. VIII, 4. Quod L. Opimius consul verba fecit de re- 
publica, de ea re ita censuerunt. ad fam. VIll, 8. Frontin. de 
ag. 125 f. u. s. w. Weniger gebräuchlich scheint für den ordnungs- 
mässigen Vortrag der zweite gewesen zu sein. Cic. Verr. Il, 39. 
Itaque in senatu continuo Cn. Lentulus et L. Gellius consules fa- 
ciunt menlionem, placere.statui etc. Dagegen war er der passendste 
für gelegentlich von einzelnen Senatoren ausgehende Anträge. Cic. 
ad Att. I, 13. mentionem a Q. Cornificio in senatu faetam. Liv. 





en 


darüber zu eröffnen, ut referret 1077), Esist selbst gesche- 
hen, dass der Senat in Masse sich der beabsichtigten Relation 
des Magistrats widersetzte und verlangte, dass er erst über 
einen bestimmten Gegenstand Vortrag halte ?®). 


Die Umfrage geschah nach einer bestimmten Ordnung, die 
im Allgemeinen immer bestanden hat, wenngleich zu verschie- 
denen Zeiten veränderte Sitte Modificationen hat eintreten las- 
sen. Sie war gegeben durch den Rang, gradus, welcher 
den Einzelnen je nach den von ihnen verwalteten Aemtern zu- 
kam; so dass zuerst die Consularen befragt wurden, nach ih- 
nen die praetorii, aedilicii u. s. w. Die bestimmteste Nach- 
richt darüber giebt Varro b. Gell. XIV, 7, 9. singulos 
autem deberi consuli gradatim, incipique a consulari gra- 
du; ew quo gradu semper quidem antea primum rogari so- 
litum, qui princeps in senatum lectus esset: tum autem, 
cum haec scriberet, novum morem institutum refert, per 
ambitionem gratiamque, ut is primus rogaretur, quem To- 
gare vellet,-qui haberet senatum, dum is tamen ex gradu 
consulari'esset. Dass solche Abstufungen schon in alter Zeit 
gemacht wurden, ist nicht zu bezweifeln, nur dass damals nicht 
so scharfe Grenzen gezogen sein konnten und wohl ausser den 


XXX, 21. Mentio deinde ab senioribus facta est etc. Vgl. XXIII, 22. 
Cie. ad fam. VII, 4. In demselben Sinne steht subiicere. Liv. 
XXIX, 15. aber auch das Allgemeinere verba facere. XLIIl, K Tor r 
Flace. b. Gell. Vv,17. oh 


1077) Liv. XXX, 21. Conclamatum deinde ex omni parte curiae 
est, uli referret P. Aelius praetor, decretumque etc. XLII, 3. Fre- 
mitus igitur in curia ortus est: er omnibus partibus postulabatur, 
ut consules eam rem ad senatum referrent. XXIX, 15. 16. Cic. p. 
re 11. ad fam. X, 16. Salust. Cat. 48. Taeit. Ann. 
X 49. 


78) Cic. in Pis. 13. An tum eratis consules, cum, quacunque 
de re verbum facere coeperatis, aut referre ad senalum, cunctus ordo 
reclamabat ostendebatque, nihil esse vos acturos, nisi prius de me 
retulissetis. Dass die Magistrate die Relation verweigern konnten, 
wenn sie mit dem Senate im Widerspruche waren, und dass dann kein 
Beschluss möglich war, ist freilich richtig, aber es setzt das allemal 
ein beklagenswerthes Zerwürfniss voraus; und wie die Anm. 1074. 
angeführte Stelle lehrt, konnten sie es nicht hindern, dass Tribunen 
die Sache aufnahmen und Vortrag hielten. Ueber Rubino’s Auffassung 
des Verhältnisses (Untersuch. S. 159.) spreche ich unten. 
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Consularen nur ältere und jüngere Senatoren unterschieden 
wurden !079), während späterhin mit jedem höheren Amte auch 
ein antiquior in senatu sententiae dicendae locus erlangt 
wurde 8°). Daran ist auch bestimmt immer festgehalten wor- 
den, und es wird kein praetorius vor dem letzten consularis 
befragt worden sein 82); wenn aber, wie ausser Varro auch 
Atteius Capito bezeugt ®2), und wie es natürlich scheint, frü- 
herhin die Regel war, dass der princeps senatus zuerst zu 
sprechen aufgefordert wurde, so fand späterhin wenigstens 


1079) So hat es Dionysius gedacht, VII, 47. &rsıdn yraunv Kdeı 
Tous ovr&öpovs aropalveodar, meWros ulv ol nesoßuraroı Tuv bnarıxav 
»alovusvor xura Tov EIudora xoouov uno rwv unarwv Arloravzo‘ Insıra 
04 rouruw bmodslorepoı zur auyw taura" rehsuraioı dE oL veuiraros 
x. r. A. XI, 6. megl öE roo moAluov — yruuas afım magsövras vuäs Äd- 
yaıy, mpWrov uiv, worep Lori ouvndes, nal me&nov Duiv, rovs mosoßvr£- 
govs, Ersıra Tovs uloovs, reisvralovs ÖE rods vewrarous. Vgl. cap. 4., 
wo Appius den Valerius zur Ruhe verweiset: Oöy ovros 6 romos, &= 
nev, & Ovaltgıs, 006, oDdL moosnaeı 00: vov Alysır'-aAl örav oide oi 
nosOBUTEEOL #0 Tıuiurepoı 00V yruanv ayopsvawaı, Tors xal av vAn- 
Hels Epeis, 6 ri 004 doxei. viv Ö8 oıwma al #adnoo. 


80) Cic. Verr. V, 14. sagt als aedilis designatus, nachdem er 
die Pflichten, die ihm das Amt auferlege, aufgezählt hat: ob earum 
rerum laborem et sollieitudinem fructus illos datos: antiquiorem in 
senatu sententiae dicendae locum, togam praetextam etc. Dasselbe 
ist p. Balb. 25. legum praemiüs praetoriam sententiam et logam 
praetextam consequi. Die sämmtlichen Abstnfungen aber zählt er auf 
Phil. XIII, 14. certe his consularibus (d. h. nisi erepti fuissent 
reipublicae) non esse? despiciendus Pompeianus senatus. — (ui vero 
praetorii! quorum princeps M. Cato —. (uid reliquos elarissi- 
mos viros commemorem ? noslis omnes. — qui aedilicii, qui tri- 
bunicii, qui quaestorii! Daher heisst es nun sententiam dicere 
loco praetorio u. s. w. Cic. ad Att. XII, 21. Phil. V, 17. und bei 
Liv. XXVIll, 45. quum consul negaret, aequum esse tribunos inter- 
eedere, quominus suo quisque loco senator rogatus sententiam 
diceret. 


81) Die Unwandelbarkeit dieser Ordnung wird als von selbst sich 
verstehend ausgesprochen von Cic. ad Att. XII, 21. Calonem pri- 
mum sententiam ‚putat (Brutus) de animadversione dixisse, quam 
omnes ante dixerant praeter Caesarem: et cum ipsius Caesaris tam 
severa fuerit, qui tum praetorio loco dixeril, consularium 
pulat leniores fuisse. Es wird also vorausgesetzt, dass alle Consu- 
laren schon sich erklärt hatten, ehe Caesar der praetorius an die Reihe 
an so wie Cato, damals trib. pl. des., erst nach Caesar sprechen 

onnte. 


82) Gell. IV, 10. (nach Capito de off. sen.) Ante legem, quae 
nunc de senatu habendo observatur, ordo rogandi sententias, varius 
Juit. Alias primus rogabatur, qui a censoribus princeps in senatum 
lectus fuerat, alias, qui designati consules erant. 
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eine doppelte Abweichung Statt. Sobald nämlich die Consuln 
für das nächste Jahr designirt waren, wurden diese vor allen 
Anderen befragt !08°), und nach ihnen gestatteten sich die refe- 
rirenden Magistrate, aus der Reihe der Consularen den Einen 
und den Anderen dadurch auszuzeichnen,. dass sie ihn ausser 
der Reihe zuerst seine Meinung zu sagen aufforderten 3*). 
Auch dabei fand indessen eine gewisse Regelmässigkeit Statt, 
indem man die in der ersten Senatsversammlung beliebte Ord- 


1083) Cic. Phil. V, 13. Sed qui ordo in sententüs rogandis ser- 
vari solet, eundem tenebo in viris fortibus honorandis. A Bruto 
igilur, consule designato, more maiorum capiamus ewordium. Sa- 
lust. Cat. 50. Tum D. Iunius Silanus primus sententiam rogatus, 
quod eo tempore consul designatus erat. Appian. Civ. 5. Zılavös 
uev Ön mgüros Üeyev, Os &5 To ulllov jonro vrarsusır. wds yap “Pu- 
ualoıs 6 ullluw ümarsvosıy mowros Eipiges yyouzv. Cie. ad fam. 
VII, 4. Seit wann es so gehalten worden sei, lässt sich nicht sagen ; 
aber Cicero sagt more maiorum, und das weiset auf einen schon 
lange bestehenden Gebrauch hin. Was Gellius nach Capito von der 
Wandelbarkeit des Grundsatzes spricht, das halte ich nur für Miss- 
verständniss. Coosules designati gab es nicht das ganze Jahr hin- 
durch, am wenigsten in älterer Zeit, wo die Comitien kurz vor dem 
Amtsanlritte gehalten wurden: daher war die allgemeine Regel, dass 
der princeps zuerst. befragt wurde, und etwas Anderes hat auch Varro 
nicht gemeint, der nur diese allgemeine Regel aufstellt und der con- 
sules designati nicht gedenkt. Es ist wahrscheinlich, dass überhaupt 
die Magistrate vor den Uebrigen ihrer Ordoung oder ihres gradus be- 
fragt wurden; die praetores, fungirende und designati vor den prae- 
toriis u.8. w. Cicero schreibt ad Q. fr. Il, 1. Postea (nachdem 
die consules des. befragt worden waren) Racilius de privatis me pri- 
mum sententiam ragavit. Warum sollten nicht auch bei den anderen 
gradus magistralus und privati unterschieden worden sein? 

j 84) Ausser Varro sagt nach Capito Gell. a. a. O. quidam e con- 
sulibus studio aut necessitudine aliqua adducti, quem üs visum erat, 
honoris gratia extra ordinem sententiam primum rogabant. Obser- 
vatum tamen est, cum extra urdinem fieret, ne quis quemquam ex 
alio quam consulari loco sententiam primum rogaret. Als Beispiele 
aus alter Zeit führt man an Liv. V, 20. Duae senatum distinebant 
sententiae: senis P. Lieinii, quem primum dixisse a filio interroga- 
tum ferunt. Es knüpft sich daran mancher Zweifel. Licinius war 
Plebejer und als solcher nur (der erste) trib. mil. cons. pot. gewesen: 
konnte er vor den palricischen Consularen befragt werden, so wäre 
es auch nicht unglaublich, dass dieser vefus senator (V, 12.), der des 
Alters wegen seinem Sohne die Magistratur abgetreten hatte, princeps 
gewesen sein könnte. Noch weniger möchte ich auf Liv. III, 40. ge- 
ben, wo die Decemvirn den Bruder des Einen bis zuletzt aufgespart 
haben: quum ex consularibus ad ultimum dicendi locum consulto 
servalus esset. Das wäre denn doch Uebereinkunft; aber überhaupt 
ist das Sache der Darstellung, und wer wird glauben, dass es über 
je Senatsverhandlung so detaillirte autbentische Berichte gege- 
en habe. 
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nung das ganze Jahr hindurch beibehielt und also dieselben 
Consularen immer wieder zuerst befragte, wovon nur Caesar 
in seinem ersten Consulate in Folge der Verschwägerung mit 
Pompejus eine Ausnahme gemacht haben soll 2085). Auf diese 
Auszeichnung nun, das primum, secundum, tertium 
rogari, wurde ein hoher Werth gelegt, und es darf das 
nicht bloss als kleinliche Eitelkeit betrachtet werden, da darin 
die Anerkennung hervorstechenden Werthes und Verdienstes 
“ wenigstens liegen sollte 85). — Die übrigen Senatoren wur- 
den der Reihe nach, wie jeder seinen Platz in der Curie ein- 
nahm, befragt, bis der ganze Senat durchgefragt war, per- 
rogare sententias ®”), 


Die Aufforderung zur Meinungserklärung geschah nomi- 


1085) Gell. IV, 10. C. Caesar in consulatu, quem cum M. Bibulo 
gessit, quattuor solos artra ordinem rogasse sententiam dieitur: ex 
üs quattuor principem rogabat M. Crassum; sed postquam' filiam 
Cn. Pompeio desponderat, primum coeperat Pompeium rogare. Sue- 
ton. Caes. 21. post novam affinitatem Pompeium primum rogare 
sententiam coepit, cum Crassum soleret, essetque consuetudo, ut 
quem ordinem interrogandi sententias consul Kalendis lanuarüis in- 
stituissef, eum toto anno conservaret. 


86) Cic. ad Att. I, 13. Primum igilur seito, primum me non 
esse rogatum sententiam, praepositumque esse nobis pacificatorem 
Allobrogum, idque admurmurante senatu, neque me invilo esse fa- 
etum. — et ille’secundus in dieendo locus habet auetoritatem paene 
principis et voluntatem non nimis devinetam beneficio consulis. Ter- 
tius est Catulus; quarlus, si hoc eliam quaeris, Hortensius. Vgl. 
in Pis. 5. p. red. in sen. 7. 


87) Liv. XXIX, 19. Perrogari eo die sententiae, accensis stu- 
diis pro Scipione et adversus Scipionem, non potuere., womit XXXII, 
22.23. zu vergleichen.. Tacit. Hist. IV, 9. Cum perrogarent sen- 
tentias consules. Sueton. Aug. 35. Sententias de maiore negotio 
non more atque ordine, sed prout libuisset perrogabat. Wenn bei 
der grossen Zahl der Senatoren die Befragung jedes einzelnen sehr 
umständlich erscheint, so muss man nicht übersehen, dass bei weitem 
die wenigsten, wie gleich weiter ausgeführt werden wird, eine selb- 
ständige motivirte Meinung aussprachen ; dass aber die Umfrage wirk- 
lich vollständig gebalten wurde, dafür sei vorläufig von mehreren ein 
Beispiel angeführt. Cato war in Cicero’s Consulatjahre erst quaestorius, 
dann tribunus pleb. designatus: er gehörte also keinem der höheren 
gradus an, und sprach dennoch suo loco ausführlich und nachdrücklich 
das Urtheil über die Mitverschworenen Catilina’s, das im Senate durch- 
drang. Wenn Cic. de leg. III, 18. sagt: ut loco dicat, id est, ro- 
gatus., so ist damit gemeint, wenn die Reihe an ihn kömmt, befragt 
zu werden. Ueber Gell. IH, 18,-6. s. u. 
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natim 18°), mit den Worten: Die, Sp. Postumi (M. Tulli 
u. 5. w.), quid censes? 8°) Der Aufgeforderte, konnte dem 
nun auf verschiedene Weise entsprechen. Entweder, und von 
den zuerst Befragten versteht sich das von selbst, trug er seine 
Meinung molivirt vor, sententiam dicebat %); dann 
stand er auf ®'). Die gewöhnliche Form, in welcher die sen- 
tentia abgegeben wurde, der aber eine längere Rede vorher- 
gehen konnte, war, wie wir sie bei Cicero Phil. X, 11. 
finden: Quod C. Pansa consul verba fecit de literis, quae 
a Q. Caepione Bruto proconsule allatae et in hoc ordine 
recitatae sunt, de ea re ita censeo. oder auch an den Vor- 
tragenden gerichtet: Quöbus de rebus refers ete. Statt des 
von der einzelnen Sentenz sowohl, als von dem Beschlusse des 
Senats üblichsten Ausdrucks censere, sagte man indessen 
auch wolıl placet °2), oder auch decerno °3). Dabei stand 
es jedem, sobald er zu sprechen aufgefordert war, frei, von 
dem Gegenstande des Vortrags abzuschweifen, egredi rela- 
tionem °*), die verschiedensten Dinge zur Sprache zu brin- 





1088) Cic. Verr. IV,.64. Mos est Syracusis, ut, si qua de re ad 
senatum referatur, dicat sententiam, qui velit: nominatim nemo 
rogatur. Es ist hinzuzudenken:: ut apud nos. Dionys. VI, 57. && 
Öröuaros. 


89) Liv. I, 32. die, inquit ei, quem primum sentenliam roga- 
bat, quid censes? IX, 8. Et Publilius, penes quem fasces erant, Die, 
Sp. Postumi, inquit. Cie. ad Att. VII, 3. 7. Anm. 1100. 


90) Sententiam ‚ferre erinnere ich mich in diesem Sinne nur bei 
Cie. Verr. Il, 31. gefunden zu haben: qui in senatu sine ulla cupi- 
ditate de bello et pace sententiam ferat. 


91) Liv. IX, 8. Die, Sp. Postumi, inquit. Qui ubi surre- 
zit ete. Cic. p. M. Marc. il. non est stantibus omnibus nc- 
cesse dicere. Ueber die Hauptstelle, Liv. XXVII, 34. s. u. 


92) Cie. Verr. II, 39. Phil. XIV, 12. Liv. III, 40. IX, 8. 


u.58.W. . 


93) Cic. Phil. IX, 6. pedestrem ex aere staluam — decerno, 
XIV, 11. Decerno igitur eorum irium nomine quinquaginta dierum 
supplicationes. Es sollte eigentlich heissen, decernendas censeo. 


94) Taeit. Ann. Il, 38. nec sane ideo a maioribus concessum 
est, egredi aliquando relationem et, quod in commune condu- 
cat, loco sententiae proferre, ut privata etc. XIII, 49. Licere petri- 
bus, quoties ius dicendae sententiae accepissent, quae vellent, #x- 
promere relationemque in ea poslulare. i 
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gen und das ihm ertheilte Wort so lange zu benutzen als er 
wollte 1095). Cicero spricht in der siebenten Philippica mit kei- 
nem Worte von den Gegenständen des Vortrags, sondern sagt 
erst am Schlusse: Quibus de rebus refers, P. Servilio assen- 
tior. Dieser freie Gebrauch des Worts ist nicht selten miss- 
bräuchlich benutzt worden, um die Verhandlung in die Länge 
zu ziehen und die Zeit verstreichen zu lassen, so dass kein 
Beschluss gefasst werden konnte, diem consumere oder 
dicendo eximere °%). Wenn gegen solchen Missbrauch, 
wo die Absicht klar am Tage lag, Senat oder Magistrate sich 
zuweilen heftig erklärten und den Sprechenden zum Schlusse 
nöthigten °7), so ist das wohl sehr natürlich, begründet aber 
keinesweges die Folgerung, dass der referirende Magistrat 
überhaupt die Freiheit der Rede habe beschränken können. — 
Häufig ist es geschehen, dass, wenn der Gegenstand der Be- 
rathung bekannt war, Einzelne ihr Votum schriftlich abgefasst 
mitbrachten und es vorlasen, de scripto sententiam di- 





1095) Atteius Capito b. Gell. IV, 10. Erat enim ius senatori, 
ut sentenliam rogatus diceret ante, quidquid vellet alius rei et 
quoad vellet. 


96) Cic. Verr. II, 39. Eo die transigi nihil potuit, quod et id 
temporis erat, et ille pater istius invenerat homines, qui dicendo 
tempus consumerent. ad Att. IV, 2. cum ad Clodium ventum 
est, cupiüit diem consumere. ad fam. I, 2. Consules neque con- 
cedebant, neque valde repugnabant: diem consumi volebant, id 
quod est factum. ad Q. fr. II, 1. Tum Clodius rogatus diem di- 
cendo eximere coepit. Plutarch. Caes. 13. Karuwos — &x- 
xp0V0ayTos TE ypovg TO mpäyua xal zyv Hulpav Ev ca Alysıv xorazgi- 
yaryros. Appian. Civ. Il, 8. Karwvos 0’ avrıllyorros aura xal av 
nulpav — üvaloüvrog Eml rois Aöyoıs. Zuweilen ist das in der besten 
Absicht geschehen, wenn der Senat sich zu einem verwerflichen Be- 
schlusse hinneigte. Atteius Cap. 1. I. Cato rem, quae consuleba- 
tur, quoniam non e republica videbatur, perfici nolebat. Eius rei 
gratia ducendae longa oratione utebatur eximebatque dicendo 
diem. In solchem Falle billigt es auch Cicero, de Leg. III, 18. 
Nec est ungquam longa oratione utendum, nisi aut peccante senatu 
— nullo magistratu adiuvante tolli diem utile est. 


97) So erfuhr es Clodius. Cic. ad Att. IV, 2. sed tamen, eum 
horas tres fere dixisset, odio et strepitu senatus coactus est ali- 
quando perorare. Wenn Caesar gegen Cato noch strenger verfuhr 
und iho verhaften liess (Gell. IV, 10.), so war das Missbrauch der 
consularischen Gewalt, und die Erklärung des Senats, dem Verhafte- 
ten ins Gefäugniss folgen zu wollen, nöthigte ihn, sein Vorhaben auf- 
zugeben. 


— 41 — 


cebant ?°%®), wobei immer eine längere es motivirende Rede 
vorausgegangen sein konnte. 


Oder der Befragte konnte ohne weitere Angabe der Mo- 
tive sich der sententia eines Anderen anschliessen: dann blieb 
er sitzen ®°) und erklärte es mit kurzen Worten, verbo ad- 
sentiebatur 2100), Ob man aber auch dessen sich enthalten 
und erst bei der discessio sich erklären konnte? Livius 
AXVII, 34. erzählt, wie der Consular M. Livius aus Groll 
über seine Verurtheilung durch das Volk wegen ungleich ver- 
theilter Beute, sich auf das JLand zurückgezogen habe und 
auch, nachdem die Consuln Marcellus und Laevinus ihn zur 
Stadt zurückgebracht hätten, bei seinem finstern Unmuthe be- 
harrt habe: sed erat veste obsoleta, capillogue et barba 
promissa, praeferens in vultu habituque insignem memoriam 
ignominiae acceptae. L. Veturius et P. Licinius censores 
eum tonderi et squalorem deponere, et in senatum venire 
fungique aliis publicis muneribus coegerunt. Sed tum quo- 
que aut verbo adsentiebatur, aut pedibus in sen- 
tentiam ibat, donec cognati hominis eum causa M. Li- 
vi Macati, quum fama eius ageretur, stantem coegit in 
senatu sententiam dicere. Hier werden also drei Arten des 
Votirens ausdrücklich unterschieden, und es fragt sich, wie 
man ohne mündliche Erklärung durch das blosse pedibus in 
sententiam ire votiren konnte? Dass sich darauf der oft spöt- 
tisch gebrauchte Ausdruck pedarii senatores beziehe, ist 
unzweifelbaft. Fest. p. 210. Pedarium senatorem significat 
Lucilius, quom ait: „‚Agipes (oder acipes. Paul. Diac. p. 9. 


1098) Cic. B Sest. 61. p. Blanc. 30. Phil. X,2. adfam.X, 
13. ad Att. IV, 


99) Cic, ad fam. V, 2. Nulla est a me unquam sententia dicta 
in frairem tuum : quotiescungue aliquid est actum, sedens iis 
assensi, qui mihi lenissime sentire visi sunt. 


1100) Salust. Cat. 52. Postquasn Caesar dicendi finem feeit, 
ceteri verbo alius alii varie adsentiebantur. Liv. III, 40. multique 
ex consularibus verbo assensi sunt. XXVII, 34. Darauf beziehen sich 
die Worte bei Cic. VII, 3, {llud ipsum, quod ais: quid fiel, cum 
erit dietum: Die, M. Tulli, ovvroua. ‚‚Un. Pompeio assentior.‘“ 
eben so ep 7. 
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Acupedius ) vocem mittere coepit.““ qui ita appellatur, quia 
tacitus transeundo ad eum, cuius sententiam probat, quid 
sentiat, indicat ‘!%°). Allein der Ausdruck ist dadurch doch. 
nicht hinreichend erklärt, indem es zweifelhaft bleibt, ob da- 
mit eine bestimmte Klasse von Senatoren gemeint werde, oder 
ob er sich auf alle, die sich der selbständigen motivirten Mei- 
nungsäusserung enthielten, beziehe. Gellius ist sich über die 
Bedeutung des Worts nicht klar geworden. Die Erklärung, 
die er nach Gavius Bassus anführt, wonach die Senatoren ver- 
standen werden sollen, die zu Fusse hätten in die Curie gehen 
müssen (Anm. 1057.), verdient keine Beachtung ; er selbst aber 
schliesst aus einer Andeulung Varro’s, dass der Name denen 
gelte, welche als gewesene Magistrate das ius senlentiae im 
Senate gehabt hätten, ehe sie noch von den Censoren aufge- 
nommen waren, und fügt hinzu: et gui in postremis scripti 
erant, non rogabantur sententias, sed, quas principes di- 
xerant, in eas discedebant. Es könnte das auch wirklich 
- Wabrscheinlichkeit gewinnen durch Tacit. Ann. III, 65. zz 
non modo primores civitatis — sed omnes consulares, ma- 
gna pars eorum, qui praetura functi, multique eliam pe- 
darii senatores certatim exsurgerent.; denn hier wird offen- 
bar eine niedere Ordnung verstanden. Und dasselbe liegt auch 
in Cicero’s Worten ad Att. I, 19. est enimillud sena- 
tusconsultum summa pedariorum voluntate, nullius nostrum 
(d. i. consularium) auctoritate factum., womit zu vergleichen 
ep. 20. raptim in eam sentenliam pedarü cucurrerunt. 
Gleichwohl erweiset sich Gellius Angabe, dass die untersten 


1101) Dieselbe Erklärung erwähnt, wiewohl bezweifelnd, Gell. III, 
. 18. Non pauci sunt, qui opinanlur, pedarios senatores appellatos, 
qui sententiam in senatu non verbis dicerent, sed in alienam sen-- 
tentiam pedibus irent. (uid igitur? cum senatusconsultum per 
discessionem fiebat, nonne universi senatores sentenliam pedibus fe- 
rebant? Ein sehr unnützer Einwurf, da der Name nur in dem Falle 
Anwendung finden kann, wenn die Gelegenheit zum Sprechen gegeben 
war; nur die so genannt werden koonten, welche auf mündliche Mei- 
nungsäusserung verzichtend, nur pedibus in sententiam ibant. Dass 
jene Erklärung die gewöhnliche war, beweiset auch der von Gellius 
angeführte (unmetrische) Vers des Laberius: Caput sine lingua 
pedaria sententia est. ‘ 
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Senatoren gar nicht befragt worden seien als unrichtig aus 
dem, was oben über das perrogare sententias gesagt worden 
ist, und aus der Formel selbst: guibusque in senatu' senten- 
tiam dicere Zicet; und das Verhältniss war wohl vielmehr so, 
dass die jüngeren Senatoren selten von dem ius sententiae di- 
cendae Gebrauch machten, wie es Dionys. VII, 47. dar- 
stellt: zeisvraioı ÖdR 08. veuraroı (dviorurvo), koyov utv 
ovdEva Ayovass' Erı yag Fv di aloyuvns vore Poualog 
rovro, nal veos ovdeig Eavrov oopWregov elvaı Nov 
noEoAvUToV’ Errenvgovv dt Tag xeıivag ind zuv Umarı- 
x0v Yvopag 110°). Für jene Unterscheidung bei Livius aber 
wird dadurch nichts gewonnen; denn erstlich war M. Livius 
Consular, und zweitens fragt es sich nun immer, wie man sich 
auch dem verbo adsentiri entziehen konnte, da ja bei Liv. 
XXVII, 45. der Consul leugnet, aeguum esse tribunos in- 
tercedere, quominus suo quisque loco senalor rogatus sen- 
tentiam diceret. Dazu kömmt, dass auch noch anderwärts 
beide Arten des Votirens‘ unterschieden werden. Vopisc. 
Aurel. 20. Post haec interrogati plerique senatores sen- 
tentias diwerunt, quas longum est inneciere. Deinde alüis 
manus porrigentibus ®), alüs pedibus in sententias euntibus, 
- plerisque verbo consentientibus, conditum est senalusconsul- 
tem. Wenn daher nicht angenommen werden soll, dass schon 
vor der discessio sich Gruppen der zu einer Sentenz sich be- 


1102) Dionysius sagt übrigens wiederholt, dass die Senatoren 
vom ersten bis zum letzten befragt worden seien. XI, 21. Ovvsxakt- 
oausv ünüs, o Bovin , Öayruooufvovs, al 'Loyor dnedinauen araoı 
rois Bovkoutvors, ano Tuv nourwv üygı Tüv veurarwv, Ev 
To toosnzortı auhoorres Eraoror Tonw. vgl. cap. 58. und VI, 69. 
Einen deutlichen Beweis liefert auch Cic. ad Att. I, 19. hoc aulem 
de populis liberis sine causa additum, et ila factum est a P. Ser- 
vilio filio, qui in postremis sententiam dixit. Das war 694: Servi- - 
lius wurde erst 706 Consul und konnte damals nur. quaestorius sein. 


3) Das Aufheben der Hand, als Zeichen des Einverständnisses, 
ist wohl nur Gebrauch der Raiserzeit. Tacit. Hist. IV, 4. Eaque 
omnia Valerius Asiatieus eonsul designatus censuit: ceteri vullu 
manuque, pauci — composisis orationibus assentiebantur., wozu 
Lipsius anführt Senec. ep. 8. Non videor tibi plus prodesse, quam 
si in senatu eandidato vocem et manum commodarem., was indessen 
nicht ganz passt; wohl aber Plin. ep. VIII, 14. non fantum sollenni- 
bus verbis, sed manu gestuque. 


I. 2. 28 
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kennenden bildeten, so bleibt die Distinktion dunkel. — Dass 
übrigens die Senatoren nicht bloss in Folge der Aufforderung 
suo loco das Wort ergreifen, dass sie zur Widerlegung spre- 
chen oder für eine im weiteren Verlaufe der Verhandlung aus- 
gesprochenen Ansicht sich erklären konnten, ist an sich natür- 
lich und aus mehreren Berichten ersichtlich ??°%). 

Der Consul, oder überhaupt der Vorsitzende trug zuletzt 
die verschiedenen Meinungen, die zur Abstimmung kommen 
sollten, vor: pronuntiabat sententias; wie es nach 
einigen Erwähnungen scheint, in beliebiger Reihenfolge °). 
Wenn eine Sentenz zusammenfassend mehrere Bestimmungen 
enthielt, per saturam dieta sententia, denen man nicht in 
gleicher Weise beistimmte, ‘so konnte mit den Worten divide 
sententiam auf Theilung der Frage angetragen werden ©). 


1104) Z.B. Salust. Cat. 53. Postquam Cato adsedit, consulares 
omnes, itemque senatus magna pars sententiam eius laudant etc. 
und von Silanus cap. 50. isque postea permotus oratione_C. Caesa- 
ris in sententiam Ti. Neronis iturum se dixerat. Sueton. Cäes. 
414. Cic. Phil. XI, 6. Caes. Civ. I,2. . 


5) Cie. -ad fam. I, 2. cum sententia prima Bibuli pronuntiata 
esset — secunda Hortensii — tertia Volcati, X, 12. Eo aultem die 
magna mihi pro tua dignitate contentio cum Servilio: qui cum gra- 
tia effecisset, ut sua sententia prima pronuntiaretur, ‚frequens eum - 
senatus reliquit et in alia omnia discessit; meaeque sententiae, quae 
secunda pronuntiata erat, cum frequenter assentiretur senatus, To- 
gatu Servilii P. Titius intercessit. Eine .Unregelmässigkeit ist es 
jedenfalls, was Caes. Civ. I, 2. erzählt: Lentulus Calidii senten- 
tiam pronuntiaturum se omnino negavit. Es mag das vielleicht mehr 
als einmal geschehen sein, kann aber nur als Willkühr gelten; denn 
gewiss war der Referirende verpflichtet alle selbständig ausgesproche- 
nen Sentenzen so weit es nöthig wurde, zur Abstimmung zu bringen. 
Nur die Intercession der Tribunen konnte Einhalt thun. Etwas dem 
angeführten Beispiele Aehnliches erzählt auch Tacit. Ann. XV, 22. 
Magno assensu celebrata sententia; non tamen senatusconsultum 
perfici potuit, abnuentibus consulibus ea de re relatum. Allein das. 
ist ein ganz anderer Fall. Wenn Thrasea’s Antrag zum Beschlusse 
hätte erhoben werden sollen, so hätte eine neue Relation Statt finden 
müssen. 

6) Die Hauptstellen darüber sind bei Ascon. z. Cie. p. Mil. 
6. p. AA. „Divisa senlentia est, postulante nescio quo.“ Cum aliquis 
in dicenda sententia duas pluresve res complectitur, si non omnes 
aeque probantur, postulatur, ut dividatur, id est, de rebus singulis 
referatur. — Non enim ei, qui hoc postulat, oratione longa uten- 
dum, ac ne consurgendum quiden utique est; mulli enim sedentes 
hoe unum verbum pronuntiant: Divide. (Quod cum auditum est, 
liberum ei, qui faeit orationem, dividere. Der letzte Satz hat kei- 
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Die endliche Abstimmung geschah regelmässig durch Auseinan- 
dertreten, discessio, und es ist wohl nur Missverständniss, 
wenn noch eine andere Modalität angenommen wird. Varro 
sagt bei Gell. XIV, 7,9. senatusque consultum fieri duobus 
modis: aut per discessionem, si consentirelur, aut, si res 
dubia esset, per singulorum sententias exquisitas. Dazu 
bemerkt Gellius $. 12. Sed quod ait, senatusconsultum duo- 
bus modis fieri solere, aut conquisitis sententüs, aul per 
discessionem, parum convenire videlur cum eo, quod Atte- 
ius Capito in Coniectaneis scriptum reliquit. Nam in libro 
ducentesimo quinquagesimo nono Tuberonem dicere ait, nul- 
lum senatusconsultum fieri posse, non discessione facta: 
quia in omnibus senatusconsullis, eliam in. üs, quae per 
relationem fierent, discessio esset necessaria. Idque ipse 
Capito verum esse affirmat. Etwas Anderes hat aber auch 
Varro nicht sagen wollen, und Gellius hat ihn nur nicht rich- 
tig verstanden. In vielen Fällen, wo ein Beschluss zu fassen 
war, über den keine Meinungsverschiedenheit zu erwarten 
war, si consenliretur, oder wo wenigstens ein einfaches Ja 
oder Nein genügte, schritt der Vorsitzende sofort zur Abstim- 
mung, ohne eine Umfrage zu halten, und das liess schlechthin 


nen gehörigen Sinn: so viel scheint gewiss, dass statt orationem zu 
lesen ist relationem; aber auch das Uebrige muss fehlerhaft sein. 
Zu derselben Stelle sagen die Schol. Bob. p. 232. Hoc äutem so- 
lebat accidere, quum videbatur aliquis per saturam de multis re- 
bus unam sententiam diwisse: et habebat nonnunquam connexio hu- 
iusmodi rerum multarum fraudulentas eaptiones, ut rebus aequis 
res improbae miscerentur, alque ita blandimentis quibusdam obre- 
perel[ur] ad obtinenda ea, quae si per se singulariter proponeren- 
tur, displicere deberent. Desiderabatur itaque, ut fieret sententiae 
divisio, hoc est, ut de singulis, non de pluribus una sententia dice- 
retur. Die Sentenz, um die es sich hier handelt, war: ui veteribus 
legibus tantummodo extra ordinem quaereretur. Fufius verlangte 
Theilung der Frage und so wurde die quaestio extra ordinem ange- 
nommen ; der zweiten Bestimmung, veteribus legibus, intercedirt. Da- 
mit ist nun weiter zu vergleichen Cic. ad fam. I, 2. postulatum 
est, ut Bibuli sententia divideretur. (Quatenus de religione dicebat, 
ewique rei iam obsisti non poterat, Bibulo assensum est: de Iribus 
legatis frequentes ierunt in alia omnia. Senec. ep. 21. de vita 
beata 3. Plin. ep. VIII, 14. Der von den Schol. Bob. gebrauchte 
Ausdruck, sententia per saturam dicta, ist bei Gelegenheit der roga- 
tiones per saturam näher zu erörtern. 
28° 
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senatusconsultum per discessionem facere !!07); 
wenn hingegen ein Gegenstand eigentlicher Berathung vorlag, 
über den sich erst eine bestimmte Meinung feststellen sollte, 
si res dubia esset, dann mussten die Einzelnen befragt wer- 
den; das bedeuten die Worte, per singulorum senlentias ex- 
quisitas (vgl. Liv. VIII, 20.) und das hiess senatuscon- 
sultum per relationem facere. Aber ohne disces- 
sio konnte auch das nicht geschehen, und so finden wir es 
in allen Fällen, wo immer über eine Senatsverhandlung ge- 
nauere Nachricht gegeben wird. Es widerspricht sich also 
nicht, was einerseits Varro, andererseits Aelius Tubero und 
Atteius Capito sagen. Dagegen ist es nicht so leicht, darüber 
zur Rlarheit zu kommen, was man unter der numeratio 
senatus zu verstehen habe. In einem sehr unklaren Artikel 
bei Fest. p. 170. heisst es: Numera senatum, ait qui- 
vis senalor consuli, cum impedimento vult esse, quominus 
. faciat S. C., postulatque, ut aut res, quae adferuntur (re- 
feruntur), dividantur, aut singuli consulantur, aut si tot 
non sint senatores, quo numero liceat praescribi (perscribi) 
S. €. Es ist dagegen zuvörderst einzuwenden, dass der An- 
trag, divide sentenliam oder relationem keinesweges den 
Zweck hatte, überhaupt ein Senatusconsultum zu verhindern, 
wogegen’ ja die angeführten Beispiele selbst sprechen, sondern 


1107) Cie. Phil. III, 9. senatusconsultum de supplieatione per 
discessionem fecit, cum id factum esset antea nunquam. Das Un- 
gewöhnliche lag darin, dass sonst in solchem ‚Falle, bei Bewilligung 
von Supplicationen, Triumphen u. s. w. Umfrage gehalten wurde, sen- 
tentiae rogabantur, wobei den Freunden des Betheiligten Gelegenheit 
gegeben war, zu seinem Lobe und Ruhme zu sprechen, worauf ja von 
beiden Seiten so viel Werth gelegt wurde. Als Antonius im Senate 
beantragte, die Dictatur für immer abzuschaffen, wurde bei allgemei- 
ner Uebereinstimmung der Beschluss, wie Antonius ihn schriftlich mit- 
gebracht hatte, gefasst. Cie. Phil. ], 1. de qua ne sententias qui- 
dem dixzimus. Dio Cass. ÄXLI, 2. Jıaymploswus 68 &ml rovroıs ov xar 
avdoa, un zul Öl ad 7 al Y6ßov rwa mapk Ta Öpxoövra aypiow 
Gnoypnvwvraı, ahk Ent raös xal EM Ensiva Tod Bovisvrngiov usraoraosi 
ysvoutvns. vgl. Plutarch. Pomp. 58. Dem steht nun entgegen, 
was Atteius Capito nennt senatusconsultum per relationem 
Sacere. Lex de imp. Vesp. Haubold, Mon. leg. p. 222. Gött- 
ling, Röm. Urk. S. 23. VTIQVE, El, SENATVM, HABERE, RELA- 
TIONEM, FACERE, REMITTERE,. SENATVS |]|CONSVLTA, PER 
RELATIONEM, DISCESSIONEMQVE, FACERE, LICEAT. 


— 437 — 


nur die Gelegenheit zu bieten, einen Theil der Sentenz anzu- 
nehmen oder zu verwerfen; gar nicht abzusehen aber ist, wie 
dieser Antrag unter der Forderung, numera senatum, begrif- 
fen sein köme. Die Stellen, in welchen sich ausserdem mehr 
dunkele Andeutungen, als deutliche Erklärungen über dieses 
numerare finden, tragen wenig zur Aufhellung bei. Goelius 
b. Cic. ad. fam. VII, 11. Renuntiatum nobis erat, Hir- 
rum diutius dieturum. prendimus eum: non modo non feeit, 
sed, cum de hostiüs ageretur, et posset rem impedire, si, 
ut numerarelur, postularet, tacuit. Das kann verschieden 
gedeutet werden; höchst auffällig aber ist die Darstellung bei 
Dion ys. XI, 21., wo der Senat bereits durchgefragt ist, und 
Valerius verlangt, dass eine abermalige Relation über die ver- 
schiedenen Meinungen Statt finden solle. Dem widerstrebt 
Cornelius: xexgioda: TO noayua nom Atyav nal Terog 
Eysıv vogimov andvrav lmyınorav‘ 7Slov vs dıagı- 
Hweiv rag yvaumwas, zab: undv Er zaıvovgyeiv. und 
darauf spricht der Decemvir: zgrww-d°" anodeısaudvov yva- 
nous dıapögovs, Kiavdiov ve #ul Kopvykiov, zal Ovals- 
vlov Teisvruiov, dılyvare negl aurav Üpeis ol Aoımo), 
xul TTRQLWY ERROTOG KNEFNVATO NUVTWV KHovovrov, W 
noogeriFero yrayıy. undvrov dr yeyovorwv zurd vo- 
novg, dmeıdn Toig rsiooıw Yıav Kogvmkuog 2bonsı Te 
xguTIor« VnoHotaı, ToVTov anepyvansda vırdv, xal 
ziv anodeıyHelsav Une Tovrov yraumv yoaıyavres Enpe- . 
gouev. Das wäre also ein Beschluss ohne discessio: eine 
Zählung der Stimmen, wie sie bei der Umfrage abgegeben wor- 
den waren, und mit Vergleichung von Plin. Paneg. 76. 
Consulti omnes atque dinumerati sumus, vicitque senlenlia 
non prima, sed melior. hat man auch wirklich theilweise an- 
genommen, dass die Beschlüsse auf doppelte Weise, durch au- 
meralio oder discessio hätten gefasst werden können. Mir 
scheint das nichtsdestoweniger, auch abgesehen von Tubero’s 
und Capito’s ausdrücklichen Erklärungen, unglaublich. In dem 
ersteren Falle müsste vorausgesetzt werden, dass gleich bei 
der Umfrage alle einzelnen Meinungserklärungen aufgezeichnet 
worden seien (denn eine zweite Abstimmung soll ja eben nicht 
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Statt gefunden haben); dass niemand von der einmal gegebe- 
nen Erklärung zurücktreten und einer bessere. Meinung sich 
habe anschliessen dürfen, und endlich, dass, sobald mehr als 
zwei Sentenzen vorlagen, relative Stimmenmehrheit gegolten 
habe ’:08), Das alles ist nicht denkbar, wird durch die zahl- 
reichsten Beispiele widerlegt : überall werden die verschiede- 
nen sententiae nach einander zur Abstimmung gebracht und 
durch absolute Majorität (senatus maxima pars. Liv. XXVI, 
33.) entschieden; Viele verlassen ihre bei der Umfrage abge- 
gebene Erklärung und treten einer besseren bei; und wäre es 
denn nicht auch unsinnig, wenn den Senatoren verwehrt ge- 
wesen wäre, ihre im weiteren Laufe der Verhandlung berich- 
tigte Ansicht aufzugeben? Das hätte wohl in einzelnen Fällen 
einem Uebelgesinnten erwünscht sein können; aber Bestim- 
mung der Berathungsordnung konnte es doch nicht sein. Es 
kann das nicht einmal von den Fällen gelten, wo den Senato- 
ren auferlegt wird, ut iwrati sententius dicant (Anm. 1003.); 
wiewohl da allemal die Verhandlung schon vorausgegangen ist 
und nur durch ein Plebiscit dem Senate die Entscheidung über- 
lassen wird: aber die letzte Erklärung, worauf der Schwur 
sich bezieht, wird durch die discessio gegeben. Ich kann daher 


1108) Höchst sonderbar sind die Zweifel, welche Plinius ep. 
VIH, 14. über die Ordnung des Abstimmens oder der discessio in ei- 
nem Falle. vorträgt, wo drei sententiae vorlagen. Es galt die Frage, 
ob und wie die Freigelassenen eines in seinem Hause muthmasslich 
Ermordeten bestraft werden sollten. Die erste Senteoz sprach sie 
frei; die zweite trug auf Relegation an; die dritte verlangte Todes- 
strafe. Bei der discessio um die erste Sentenz vereinigten sich die 
beiden in verschiedener Weise Bestrafung wollenden Parteien und bil- 
deten so die Majorität. Plinius verlangte, dass sie sich trennen soll- 
teu, weil sie zwei verschiedene Meinungen verträten, die einzeln der 
ersten gegenüberzustellen seien. So sollte also zwar nicht unbedingt 
relative Stimmenmehrheit gelten; denn wenn die erste Sentenz ver- 
worfen wurde, so hätte immer von neuem discessio wegen der zwei- 
ten eintreten müssen; wohl aber konnte die erste durch relative Ma- 
jorität angenommen werden. Das war wider allen Gebrauch und selbst 
alle verständige Fragstellung, und Plinius ist selbst ia Zweifel, ob er 
es hätte verlangen sollen. Es würde auch eine soiche .Unbekannt- 
schaft mit den allergewühnlichsten Formen der Senatsgeschäfte ganz 
unerklärlich sein, wenn nicht Plinius selbst sagte: Priorum  tempo- 
rum servitus, uf aliarum optimarum artium, sic etiam iuris sena- 
torüi oblivivonem quandam et ignorationem induzit. 
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bei Dionysius nur eine falsche Auffassung annehmen, wie denn 
auch Livius den Hergang ganz anders darstellt. Was aber 
das Excerpt des Festus anlangt, so halte ich es für unvollstän- 
dig gegeben, und obgleich die ganze Frage mir so dunkel, als 
irgend eine den Senat betreffende erscheint, glaube ich doch 
annehmen zu dürfen, dass Verrius bei.Erklärung der Worte, 
Numera senatum, überhaupt drei Wege, einen Beschluss zu 
verhindern, angegeben hat. Der erste, die divisio relationis 
oder sententiae, ist nur auf einen Theil des Antrags gerichtet, 
dessen Annahme verhindert werden soll; der zweite, t sin- 
guli consulantur, fand Anwendung, wenn der Referirende 
olıne vollständige Umfrage einen Beschluss per discessionem 
fassen wollte, und gab der Gegenpartei hinreichende Gelegen- 
heit, durch viele Worte die Sache. in die Länge zu ziehen; 
die dritte Forderung aber, Numera senatum, gilt nur dem 
Falle, wo der Gegner übersah, dass der Senat nicht zahlreich 
genug war, um der Vorschrift nach einen Beschluss fassen zu 
können, wie denn häufig wohl, wenn niemand dawider war, 
Beschlüsse per infrequentiam gefasst wurden. Und das bestä- 
ligen auch Cicero’s Worte ad Att. V, 4. Curandus autem 
hactenus, ne quid ad senatum ,,‚consule‘‘ aut ‚‚numera“*., 
die freilich sehr änigmatisch dastehen, aus denen aber doch 
hervorgeht, dass conswlere singulos etwas ganz Anderes ist, 
als zumerare. 


Der Vorsitzende forderte zur discessio mit den Wor- 
ten auf: Qu hoc censelis, illue transite; qui alia omnia, 
in hanc pariem. oder in ähnlicher Weise 10°), wobei der 


1109) Mit obigen Worten giebt Fest. p. 261. die Formel an. 
Etwas anders Plin. 1. I. Qui haec sentitis, in hanc partem; qui 
alia omnia, in illam partem ite, qua sentitis. Auf die letzten Worte 
vorzüglich gründet er die oben angegebene Forderung; aber wenn 
auch jede der verschiedenen Parteien sich um ihren auctor sententiae 
schaaren mochte, so bildeten doch die noch so verschieden Dissenti- 
renden nur eine Gegenpartei. Die griechischen Schriftsteller sagen 
usHloraodes Em trade al Em’ Exeiva. Plutarch. Pomp. 58. Dio 
Cass. XLI, 2. Zur Vergleichung kann auch die Abstimmung im Lager 
bei Liv. VII, 35. dienen: Quibus haec salutaria videntur, agitedum, 
in dextram partem pedibus transite. Omnes transierunt. und der 
gleiche Gebrauch in Sparta. Thucyd. I, 87. "Oro utv dumv, w Aans- 
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Euphemismus ala omnia stalt qui non censetis, ominis causa 
gebraucht wurde 2110), In Folge dieser Aufforderung verliessen 
die Senatoren ihre Sitze und traten auf die Seite dessen, dem 
sie beistimmten, woraus sich die zunächst im wörtlichen Sinne 
zu verstehenden, dann vielfältig auch figürlich gebrauchten 
Redensarten, discedere in sententiam, ire in sententiam, pe- 
dibus ire in sentenliam, erklären. Dass die vorsitzenden Ma- 
gistrate an der discessio selbst nicht Theil nahmen, ist ge- 
wiss 11); dass sie aber ihre Stimme nicht durch Beitrittserklä- 
rung hätten geltend machen können, das anzunehmen scheint 
kein Grund zu sein, und in den Fällen, wo über ihren eigenen 
Antrag abgestimmt wurde, mussten die Beistimmenden auf ihre 
Seite treten. Eben so werden auch die anderen Magistrate 
sich durch die discessio erklärt haben ; nur den Tribunen muss 
es frei gestanden haben, sich derselben zu enthalten. — Ob 
darauf die Stimmen gezählt wurden? Zuweilen fand wohl ein- 
stimmige Annahme Statt, sine ulla varietate discessio (Cie. 
p- Sest. 34. Cat. III, 6.); in anderen Fällen fiel die Majori- 
tät in die Augen: dann hiess es, haec pars maior videtur \?). 
Wenn sie aber zweifelhaft war, so scheint die Zählung unver- 
meidlich gewesen zu sein, und so können auch bei Plinius die 
Worte dinumerati sumus verstanden werden. Vgl. Plin. ep. 


daruovior, donovoı Ashvadaı al orovdal — avaorıjra) Es Eueivo TO yaglov 
; RE, Ve > er 
(dsifas rı yuglov aurois), öry ÖE un doxovow, &s ra Em Harega. üva- 
. { 
oravres ÖE dıulornoav x. T. 1. 


1110) Fest. 1. I. kis verbis petit ominis videlicet causa, ne di- 
eat, qui non censetis. Vgl. Cic. ad fam. I, 2. de tribus legatis fre- 
quentes ierunt in alia omnia. VIII, 13. frequens senatus in alia 
omnia üt. X, 12. frequens eum senatus reliquit et in alia omnia 
discessit. Senec. de vita beata 2. u. s. w. In Trajans Zeit (ob 
auch früher?) setzte man sich zu dem, dem man beistimmte. Plin. 
1. 1. $. 13. interim et qui morte puniebant, et qui relegabant, una 
sedebant. 


11) Interessant und mancherlei Fragen anregend ist der Bericht 
über eine Senatsverbandlung bei Plin. ep. II, 11. Dort heisst es auch: 
Sed cum fieret discessio, qui sellis consulum adstiterant, in Cornuti 
sententiam ire coeperunt. Die consules designati können wohl schwer- 
lich gemeint sein. 


12) Senec. de vit. b. 2. Cum de beata vita agitur, non est, 
gend mihi illud discessionum more respondeas: haec pars maior 
videtur. 
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VII, 14, 18. Dass, um einen gültigen Beschluss fassen zu 
können, eine bestimmte Zahl von Senatoren anwesend sein 
musste, ist gewiss; aber diese Zahl ist in verschiedenen Zei- 
ten und für verschiedene Beschlüsse auch verschieden vorge- 
schrieben gewesen: es wird bald die Anwesenheit von 100, 
bald von 150, auch von 200 Senatoren verlangt!!!) ; und wenn 
das ausdrückliche Vorschrift eines Gesetzes oder Senatuscon- 
sultum war, so wird daran auch festgehalten worden sein. 
Aber auch überhaupt war wohl eine gewisse frequentia als zu 
Beschlüssen erforderlich angenommen +), aber oft mag man 
auch darüber hinweggesehen haben. — Wurde die zuerst zur 
Abstimmung gebrachte sententia durch die Mehrheit angenom- 
men, so waren die übrigen dadurch beseitigt 15); im entgegen- 
gesetzten Falle kamen sie,, wie man aus Cicero ersieht, bis 
zur Annahme Jer einen der Reihe nach zur Abstimmung. 

Die so vom Senate seiner Mehrheit nach abgegebene Wil- 
lenserklärung, sie mochte nun Gültigkeit haben, oder durch 
Intercession oder Formfehler vereitelt werden, heisst aueto- 
rilas. Trat kein Hinderniss ein, sie zum gültigen Beschlusse 
zu erheben, so erhielt sie in ihrer schriftlichen Abfassung die 
Geltung eines wirklichen Senatusconsultum. In Bezug 
auf den Gegenstand des Beschlusses hiess dieser decretum, 
so dass ein Senatusconsultum mehrere decreta in sich vereini- 
gen konnte !6). Aber auch wenn ein gültiges Senatusconsul- 


1113) Das Senatuseonsultum de Bacchanalibus schrieb, wie es im 
Edikte heisst, vor: DVM. NE. MINVS. SENATORIBVS. C. ADESENT 
QVOM. EA. RES. COSOLERETVR. Liv. XXXIX, 18. In einem an- 
deren Senatusconsulte Liv. XLI, 28. war bestimmt: quum centum 
et quinquaginta non minus adessent. Die Rogation des Cornelins 
verlangte nach Ascon. p. 58. ne quis in senatu legibus solveretur, 
nisi CC affuissent. 

14) Darauf weisen z. B. Coelius Worte hin b. Cie. ad fam. 
VII, 5. Mareellus idem illud de provinciis urget, neque adhue fre- 
quentem senatum efficere potuit. Vgl. Liv. 11, 23. Indessen haben 
auch Verhandlungen summa infrequentia Statt gefunden. Cic. ad Q. 
fr. II, 12. 111, 2. Liv. XXXVII, 44. Ascon. z. Cie. p. Corn, 
p- 57. 


15) Plin. ep. VIII, 14, 21. prima sententia comprobata ceterae 
perimuntur. 


16) Fest. p. 339. Senatus deeretum a consulto Aelius Gallus 
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tum verhindert wurde, war es üblich die auctoritas urkundlich 
niederzuschreiben!!17), in derselben Form, wie die gültigen Be- 
schlüsse, nur dass vorangesetzt wurde: S. ©. auctoritas. und 
am Schlusse wahrscheinlich der Grund, weshalb es bei der au- 
etorilas geblieben ‚sei, die Namen der Tribunen, welche inter- 
cedirt halten, angegeben wurden !3). — Die Abfassung des 


sie distinguit, ut id dicat particulam quandam esse senatusconsulti, 
ut cum provineia alieui decernitur, quod tamen ipsum senatuscon- 
sulti est. Anders distinguirt Göttling, Staatsverf. S. 152. 


1117) Die bedeutendste Stelle darüber ist bei Dio Cass. LV, 3. 
&i Ö’ ovv more &u auvruglag 4m ovhhesydeisv ödoovs n 18a Endorore Exd- 
lsı — eBovAsdorro uev, nal 7 yeyvo ‚Fvveygägpero ‚oo ulvroı zul TE- 
Jos rı os ‚rervgwulon idußaver , auxtagıras &yiyvero, Önws 
Yavegöv ro Bovinua adruv n- Toodrov yaprı y duvanıs rov Övöuaros 
rovrov Ömhot. Ehkyvigcs yag adro nadanes üdvvarov korı. ro Ö’ adro 
Toöro wab, ei „more Ev TONY Tel un venonouevp, ” yulga un nadn- 
xovon, zo) 427) vouluov magayy ehuaros v ümö orov ns, n9ooisdnoar, 7 
xal varrundtvruv Two Önudogun zo uiv döyua oox Ndurndn yavk- 
adas, TV de ön yvaumv opav ouy UmEusvov anoxpvgöiivau, Bouitzro. 
xal adrı uera ravra zul 7 xuowaıs xara Ta margıa Enmyero, xal n Erle 
»Amaıs n Tod ‚döyuaros Erep£gsro. Das Letztere kann auch zuweilen 
Fenkehai sein ; aber nicht aus diesem-Grunde war es üblich, die au- 
etoritas aufzuzeichnen. Vgl. XLII, 23. zugwägrros uev undevös (od 
za Önuagyoı Exwkvcar) ouyygapdvros de vov Ööfavros. Cic. ad fam. 
1,2. De his rebus — senatus auctoritas gravissima intereessit; cui 
cum Cato et Caninius intercessissent, tamen est perscripta. Bei- 
spiele solcher auctoritates sind in Coelius Briefe VIII, 8. erhalten. 
Eine Erwähnung aus alter Zeit, wohl die früheste, bei Liv. IV, 57., 
wo der CGonsulartribun sagt: si maneat in sententia senatus, dietato- 
rem nocte proxima dieturum; ao'si quis intereedat senatusoonsulto, 
auctoritate se fore contentum. 


18) So findet es sich am -Schlusse der auctorilates in Coelius 
Briefe. So wenig übrigens die Intercession zu hindern war, so konnte 
sie doch Gegenstand einer neuen Relation werden, in Folge deren viel- 
leicht die Intercedenten zurücktraten. Cie. ad Att. IV, 2. Cum 
‚Fieret senatusconsultum in sententiam Marcellini, omnibus praeter 
unum assentientibus, Serranus intercessit. De intercessione statim 
ambo consules referre coeperunt etc. ad fam. VIII, 8. Si guis huie 
senatusconsulto intercesserit, senatui placere, auctoritatem persceribi 
et de ea re ad senatum populumque referri. Ein merkwürdiges Bei- 
spiel von einem in Abwesenheit der Tribunen gefassten Beschlusse 
giebt Liv. IV, 36. Captatum deinde tempus ab tribunis militum, 
quo per discessum hominum ab urbe, quum patres elandestina de- 
nuntiatione revocati ad diem certam essent, senatusconsultum fieret 
: absentibus tribunis plebi etc. — Dann sagt er’ Tribunis plebi nec 
cum absentibus üs, qui senatusconsultum fecerant, nee cum Appio 
transacta re, quod contenderent, fuit. Der einmal gefasste Beschluss 
blieb also gültig. Uebrigens hatten nicht bloss die tribuni plebis das 
Recht, den Senatsbeschlüssen zu intercediren. Was Gell. XIV, 7, 6. 
aus Varro mittheilt: Postea seripsit de intercessionibus diwitque, in- 
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Senatusconsultum kam dem vorsitzenden Magistrate zu, von 
dem es deshalb heisst, ‚facit senatusconsultum !!.°) ; ihm stand 
aber dabei eine Auzabl Senatoren nicht nur zur Beglaubigung, 
sondern als eine Art Redaktionscomitd zur Seite.. Sie wurden 
für jeden einzelnen Fall, wie natürlich, aus denen genommen, 
die für den Beschluss gewesen waren, und ihre Namen mit der 
Formel, seribendo adfueruni, dem Senatusconsultum (auch 
der auctoritas) vorangesetzt 2°). Die Zahl derer, welche zur 
Redaktion hinzugezogen wurden, ist schr verschieden gewesen. 
Im SC. de Bacchanalibus werden deren drei genannt und eben 
so in dem de Asclepiade Clazomenio; in dem aus losephus 
Anm. 1042. angeführten und dem sogen. S. C. de Tiburtibus 
(Haub. Mon. leg. p. 81.) nur zwei; dagegen in den auctori- 
tates bei Cic. ad fam. VIII, 8. einmal acht, das andere Mal 
sieben, Aus diesen Beispielen und Frontin. de aquaed. 


tercedendi, ne senatusconsultum fieret, dus fuisse, qui eadem potes- 
tate, qua ü, qui senatusconsultum facere vellent, maioreve essent., 
das entspricht dem allgemeinen Grundsatze: par maiorve potestas 
plus valeto; wie aber dabei das Verhältniss der Tribunen zu den 
Consuln gedacht sei, ist unklar. Beispiele von Intercession durch ei- 
nen Consul finden sich bei Liv. XXX, 43. XXXVII, 42. Im erste- 
ren Falle wurde sie vereitelt, indem die Tribunen die Rogation an 
das Volk brachten, und dieses dem Senate Vollmacht gab; im zwei- 
ten wurde der Consul durch eine Concession beruhigt. 


1119) Cic. ad Att. IV, 16. Varro b. Gell. XIV, 7, 4.6. Liv. 
IV, 36. 43. s. Rubino, Untersuch. I. S. 163., der aber dem Aus- 
drucke eine zu grosse Wichtigkeit beilegt. 


20) Cic. de or. Ill, 2. von L. Crassus: ei eundem, id quod in 
auctoritatibus persceriptis ewstat, scribendo adfuisse (constat). ad 
Att. VII, 1. Cato autem et seribendo adfuit, et ad me de sententia 
sua iucundissimas literas misit. Darüber schreibt er an ihn selbst. 
ad fam. XV, 6. resque ipsa deelarat, tibi illum honorem nostrum 
supplicationis iucundum fuisse, quod seribendo adfuisti. Haec enim 
senatusconsulta non ignoro ab amicissimis eius, euius de honore agi- 
tur, seribi solere. Daraus folgt unzweideutig, dass diese Zeugen 
zugleich an der Redaction Theil nahmen. Natürlich galt es nun auch 
als ein Zeichen feindlicher Gesinnung, wenn jemand bei einem Be- 
schlusse scribendo adfnit, der für einen Anderen kränkend oder nach- 
theilig war. Cic. ad fam. XII, 29. schreibt an Cornifiecius, dem er 
den Lamia empfiehlt: qguamguam erat nobis dietum, te ewistimare 
alicui senatusconsulto, quod contra dignitatem tuam fieret, scribendo 
Lamiam adfuisse, qui omnino consulibus illis nunquam fuit ad seri- 
bendum. So entschuldigt er sich auch ad Att. I, 19. Nam quod me 
esse ad sceribendum vides, ex ipso senatusconsulto intelligere potes, 
..n rem tum relatam, hoc autem de populis liberis sine causa ad- 

itum. ' 


— 44 — 


100. 104. 106. 108. 125. 127. Gell. XV, 11. ist zugleich 
die Form, in welcher die Senatusconsulta abgefasst wurden, 
zu ersehen. Die Ausdrücke, welche darin der Senat gebrauch- 
te, waren in der Regel, auch wo ernstliche Befehle oder Ver- 
weise ertheilt wurden, äusserst mild und human. Gewöhnlich 
heisst es, placere senatui oder huic ordini, oder- senatum ae- 
quum censere oder ähnlich; und bei strenger Missbilligung des 
Geschehenen, senatui non placere (Liv. XLIII, 8.); und 
wenn oberen Magistraten die gemessensten Aufträge ertheilt 
werden, wurde doch die höfliche Formel beigefügt: sd üs vi- 
deretur *121); obgleich die Ausführung keinesweges ihrem Er- 
miessen anheimgestellt sein sollte. Wirklich soll aber von die- 
ser Höflichkeitsformel, indem sie dem Wortlaute nach erklärt 
wurde, Missbrauch gemacht worden sein 22). 


Die Abfassung des Senatusconseltum geschah nach Auf- 
hebung der Sitzung und Entlassung des Senats 2°), wahrschein- 


1121) Liv. XXXI, 4. decreverunt patres, ut M. Iunius praetor 
urbis, si ei viderelur, decemviros agro Samniti Appuloque — me- 
tiendo dividendoque cerearet. XXXVJ, 1. 2. XLI, 12. u. ö. Cic. 
Phil. II, 15. senatwi placere, uti Ü. Pansa A. Hirtius consules de- 
signati, cum magistralum inierint, si eis videbitur, primo quoque 
tempore de his rebus ad kunc ordinem referant. VII, 11. uti C. 
Pansa A. Hirtius consules, alter ambove, si eis videbilur, de eius 
honore praemiove primo quoque die ad senalum referant. Donat. 
z. Terent. Adelph. Ill, 5, 1. Ubi enim senatus consulibus iniun- 
git, addit: si eis videatur. 


22) Als der blutdürstige Proconsul Fulvius Flaceus im Begriffe 
war, furchtbare Rache an den Campanern zu nehmen, erhielt er ein 
Schreiben des Senats, wonach das weitere Verfahren sistirt und die 
Entscheidung des Senats abgewartet werden sollte. Nach einer Tra- 
Jdition übte er erst Rache und las dann das Schreiben; nach einer 
anderen legte er jene Formel seinem Willen entsprechend aus. Liv. 
XXVI, 16. Leetum quoque senatusconsultum , priusquam securi fe- 
riret, quidam auclores sunt; sed quia ascriplum in senatusconsulto 
Suerit, si ei videretur, integram rem ad senatum reiiceret, in- 
terpretatum esse, quid magis e republica duceret, aestimationem 
sibi permissam. 


23) Es ist am deutlichsten ersichtlich aus Cie. Cat. Ill, 6. Di- 
ctae sunt a principibus acerrimae ac fortissimae sententiae, quas 
senatus sine ulla varietate est conseculus. Et quoniam nondum 
est perscriptum senatusconsultum, ex memoria vobis, (ui- 
rites, quid senatus censuerit exponam. Man kann das nicht etwa 
so verstehen, als habe Cicero die Senatssitzung nur verlassen, um zur 
Beruhigung des Volks zu sprechen, und sei wieder dahin zurückge- 
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lich in der Curie selbst!?2*). Dabei muss notlıwendig angenom- 
men werden, dass während der Berathung eine Art Protokoll 
gelührt wurde, das bei der Redaktion als Unterlage diente; 
wie denn auch der Vorsitzende zum Schlussvortrage der schrift- 
lichen Aufzeichnung der verschiedenen, oft schr umfänglichen 
sententiae gar nicht hat entbehren können 25). Dass im Senate 





kehrt, wie wohl in auderen Fällen auch geschehen ist. Plutarch 
sagt Cic. 19. "Uön 0’ Eontgas ovons nal tod Öjuov meguulvorros 
adgoov, moosidur 6 Kızlowv nal podoas To moäyua Tois mohlraus, xal 
mooneugdeis napnider &ıs oimiav yilov yeırrıwvros. Dionys. Al, 
21. (Anm. 1126.) lässt freilich ein S. C. gleich in der Sitzung abfas- 
sen und vorlesen, und es kann das auch, wo ein kurzer Beschluss 
aufzuzeichnen war, geschehen sein; aber wäre das Regel gewesen, 
so.wäre es ganz zwecklos gewesen, eine Anzahl Senatoren zu depu- 
tiren, qui scribendo adessent. 


1124) Einen Beweis dafür habe ich nicht; aber es scheint am na- 
türlichsten. Erlogene Senatusconsulta werden als domi scripta be- 
zeichnet. Cic. ad fam. IX, 15. An minus multa senatus consulta 
‚utura putas, si ego sim Neapoli? Romae cum sum et urgeo forum, 
senatusconsulta seribuntur apud amatorem tuum, familiarem meum. 
Et quidem, cum in mentem venit, ponor ad scribendum; et ante 
audio senatusconsullum in Armeniam et Syriam esse perlatum, quod 
in meam senlenliam ‚factum esse dieatur, quam omnino mentionem 
ullam de ea re esse factam. Vgl. XII, 29. ad Att. IV, 18. 


25) Es ist von den Senatsprotokollen schon Th, I. S. 30 f. die 
Rede gewesen; aber von den angeführten Beweisstellen ist nur die p. 
Sest. 61. vollgültig: Cuius sententiam ita frequentissimus senätus 
secutus est, ut unus dissentiret hostis, idque ipsum tabulis 
publicis mandaretur ad memoriam posteri temporis sempiter- 
nam. ad Att. XII, 21. gehört nicht hieher ; perseribenda bezieht 
sich auf das Senatusconsultum. Eine wirkliche Protokollführung hat 
pun zwar nach Cie. p. Sull. 14. bei dem Verhöre der catilinarischen 
Verschworenen Statt gefunden, weil aber Cicero sie Senatoren über- 
trug und diese Vorsichtsmaassregel als etwas Ausserordentliches ber- 
vorbebt, hat man darin gerade den Beweis finden wollen, dass sonst 
kein Protokoll geführt worden sei. S. Kolster a. a. ©. S. 431; 
der weitläuftig darzuthun sucht, dass es keine Senatsprotokolle gege- 
ben habe. Es ist das aber kein richtiger Schluss. Es ist nicht nur 
denkbar, dass bei dieser hochwichtigen Sitzung alle nicht zum Senate 
selbst gehörigen Zeugen entfernt waren, sondern, wenn man das auch 
nicht annehmen will, ist es ‘doch sehr natürlich, dass in diesem Falle, 
wo die Existenz so Vieler gefährdet werden .konste, das Geschäft den 
angesehensten Männern übertragen wurde, deren Aufzeichnungen eine 
ganz andere Glaubwürdigkeit haben mussten, als die eines unter dem 
Einflusse des Magistrats stehenden scriba. Wenn freilich von beglau- 
bigten, aktenmässigen und öffentlich niedergelegten Protokollen die 
Rede sein soll, so gebe ich gern zu, dass es solche Acta nicht gege- 
ben hat; aber die Protokolle blieben eben in den Händen der Magi- 
strate, wie Cic. p. Sull. 15. sagt: eum seirem, ita iudieium in ta- 
bulas publicas relatum, ut illae tabulae privata tamen cu- 
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seribae zum Dienste der Magistrate gegenwärtig waren, ist, 
wenn auch spärlich, bezeugt '?2%); und wenn sich auch keine 
Erwähnung fände, so könnte man sie doch kaum hinwegden- 
ken. Zuweilen sind aber auch geheime Senatssitzungen gehal- 
ten worden, und dann wurden weder scribae noch andere appa- 
ritores hinzugelassen: ein so gefasster Beschluss wurde sen a- 
tusconsultum tacitum genannt ?”). 


Nach Erledigung der Berathungsgegenstände entliess der 


stodia more maiorum continerentur. und so erklärt .es 
sich auch, dass trotz der Protokolle Verfälschungen und selbst er- 
dichtete Senatusconsulta vorkommen konaten. Endlich- erklärt es sich 
so auch am leichtesten, wie die Specialitäten der Verhandlung durch 
die acla diurna zur asakincn Benniales kamen. Coelius schreibt 
an Cie. ad fam. VIII, 11. Quam quisque sententiam dixerit, in 
commentlario estrerum urbanarum. Das setzt denn doch wohl schrift- 
liche Aufzeichnung voraus. " : 


1126) Dionys. XI, 21: Zavr sin xal Tov ygauuarda nelevsas 
avayvövar ro mooßouksuua — Öuthvoe Tov ouAloyov. Wenn auch daran 
gar nicht zu denken ist, dass solche Specialitäten aus jener Zeit hät- 
ten erhalten sein können, so beweiset es doch, dass Dionysius in sei- 
ner Zeit von der Gegenwart der scribae im Senate wusste. Sueton. 
Tib. 23. /llatum deinde Augusti testamentum, non admissis signa- 
toribus nisi senatorit ordinis, ceteris. extra curiam signa agnoscen- 
tibus, recitavit per ‚libertum. Der Libertus wird auch hier als serib«e 
zu denken sein, dem ganz eigentlich das Vorleseu von Schriften zu- 
kömmt. Bestimmter lautet die in der folg. Anm. augeführte Stelle, 
und für die Republik entscheidend ist die Nachricht, welche Plut- 
arch von Cato’s Rede über die Bestrafung der Verschworenen giebt, 
wenn man sie nicht für irrthümlich halten will: Cato min. 23. Zoö- 

. r Ar) z 1% Pr x v PR 
rov uörov, ev Karwv site, Öraoviseodeai pacı röv Aöyov, Kırlowvos tod 
Unarov vous Öraplpovras öförmrı rüv yoaplow amusia moodıddkavros 
&y wıngois nal Bgaydoı tumoss nokluv yoauudrwv Eyovra Övvauır, er 
allov alkayöce rov Bovksurygiov unogadnv Zußakövros. 

27) Die einzige Erwähnung aus später Zeit, aber auf die ältere 
sich beziehend, .findet sich bei lul. Capit. Gord. 12. Hune autem 
morem apud veteres necessilates publicae repererunt, ut, si forte 
aliqua vis ab hostibus immineret, quae vel cogeret humilia captare 
consilia, vel aliqua constituere, quae non prius oporteret diei, quam 
effiei; vel si nollent ad amicos .aliqua permanare, senatusconsultum 
tacitum fieret: ita ut non scribae, non servi publici, non censuales 
illis actibus interessent; senatores exciperent, senatores, omnium of- 
ficia censualium seribarumque complerent, ne quid forte proderetur. 
Das ist ganz entsprechend den Anstalten, die Cicero traf. Aum. 1125. 
Anälog ist das taeitum iudieium bei Cic. ad Att. IV, 16. Ausser- 
dem berichtet auch Herodian. VII, 10. von einer solchen geheimen 
Sitzung: ouväldov odv oux Eis To gurndss avredgıov, all sis Tov Tod 
Jıös w Kansrwkiov‘ — ovyalsisayres o0y aurods &v Ta OLG uorovs 
%T. Äh. 
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- Magistrat den Senat, mittere und dimittere senatum, und es 
war nicht gestattet, die Curie zu verlassen, ehe der Schluss 
der Sitzung ausgesprochen war !128), Die Entlassungsformel 
mag verschieden gelautet haben. Cicero schreibt ad Q. fr. 
U,1. Tum ille se senatum negavit tenere. Das war indes- 
sen nur die Erklärung des Tribuns, dass er auf weitere Rela- 
tion verzichte. Die gewöhnlichen Worte waren wohl, wie sie 
noch aus später Zeit erwähnt werden: Iul. Capit. M. An- 
ton. 10. neque unguam recessit de curia, nisi consul di- 
wisset: Nihil vos moramur, patres conscripti. 


Macht und Wirkungskreis das Senats. 


Der Senat war in der Blüthezeit der Republik die eigent- 
liche alle Staatsangelegenheiten leitende Regierungsbehörde. 
Wie nach und nach sein Einfluss und seine Wirksamkeit sich 
gesteigert und erweitert habe, dieses allmählige Wachsthum 
würde sich seiner Stetigkeit wegen selbst dann schwerlich in- 
einzelnen Momenten nachweisen lassen, wenn uns auch über 
die früheren Jahrhunderte ausführlichere Berichte vorlägen. 
Hauptsächlich ist es daher die spätere Zeit vom sechsten Jahr- 
hunderte an, in welcher die bereits in ihrer ganzen Ausdeh- 
nung bestehenden Befugnisse des Senats in Betracht zu ziehen 
sind. Es würde jedoch unnütz und selbst unausführbar sein, 
alle Rechte und zum Ressort des Senats gehörende Geschäfte 
speciell durchgehen und die tausend Fälle, in denen er die man- 
nigfaltigsten Verfügungen und Anordnungen trifft, einzeln be- 
rücksichligen zu wollen; vielmehr kömmt es darauf an, die 
Hauptobjekte der Verwaltung, welche dem Senate entweder 
in völliger Unabhängigkeit, oder mit gewisser durch dieRechte 
der Volksversammlung bedingter Beschränkung überlassen wa- 
ren, übersichtlich hervorzuheben. 


1128) Dio Cass. XXXVIIL, 3. von Caesar, als die Senatoren dem 
Cato ins Gefängniss folgen wollen: xal rs auruv Mägxos Ilsre£ios 
entuundeis un’ avrov,orı undenw Örapsıulvns vjs Bovins dmahkarroıro, 
dyn 9. Th. 


— 448 — 


Vor Allem waren es die auswärtigen Angelegenheiten, in 
deren Leitung der Senat mit grösster Selbständigkeit verfuhr. 
Zwar, was ‚die Kriegführung betriffi, so ist schon Th. II, 1. 
S. 383 ff. gezeigt worden, dass die Unternehmung eines neuen 
-Rriegs, wenn namentlich der Angriff von Rom ausgehen soll- 
te, an einen einwilligenden Beschluss der Genturien gebunden 
war; allein die Erwägung, ob ein Krieg zu beginnen sei, war 
durchaus Sache des Senats, und ohne dessen Beschluss konnte 
keine derartige Rogation an das Volk gebracht werden !12°), 
War aber das Senatusconsultum durch Volksbeschluss bestä- 
tigt, so lagen alle weiteren Disposilionen gänzlich in den Hän- 
den des Senats. Er befiehlt zunächst die Aushebung der Mann- 
schaft und bestimmt die Contingente der Bundesgenossen; er 
ernennt die Feldherrn, schon insofern als er die Provinzen, 
consularische und praetorische, bestimmt, decernil oder no- 
minat, und selbst vorzüglich geeigneten Männern ohne Rück- 
sicht auf das Loos, extra sortem, ihre Provinz anwei- 
set 3°); dann aber auch namentlich durch die prorogatio 


1129) Im Jahre 587 brachte der Praetor M’. Juventius Tbalna eigen- 
mächtig eine Rogation an das Volk, wonach den Rhodiern der Krieg 
erklärt werden sollte. Darüber sagt Liv. XLV, 21. Sed et praetor 
novo malogue exemplo rem ingressus erat, quod ante non consulto 
senatu,-non consulibus certioribus factis, de sua unius sententia 
rogationem ferret, Vellent iuberentne, Rhodüis bellum indiei? quum 
antea semper prius senatus de bello consultus esset, deinde ex au- 
ctoritate patrum ad populum latum. In älterer Zeit mag nicht sel- 
ten der Senat unter dem Vorwande blosser Abwehr Krieg begonnen 
haben; zuweilen wurde es auch in Zweifel gestellt, ob der Senatsbe- 
schluss der Zustimmung des Volks bedürfe. Liv. IV, 30. Controver- 
sia inde fuit, utrum populi iussu indiceretur bellum, an salis esset 
senatusconsullum. Pervicere Iribuni, denuntiando impedituros se de- 
lectum, ut consules de bello ad populum ‚ferrent. Wenn es VIII, 6. 
heisst: consensit et senatus bellum, so soll damit nur gesagt werden, 
- dass der Senat dieselbe Gesinnung mit dem Volke theilte; nicht dass 
er zu einem Beschlusse seine Zustimmung gegeben habe. Vgl. I, 32. 
Nach der erlangten Zustimmung des Volks, die nieht leicht ausbleiben 
konnte, berieth dann der Senat weiter über die zur Führung des 
Kriegs nöthigen Mittel und Maassregeln. Liv. XXXVI, 1. Patres ro- 
galionem ad populum ferri iusserunt: Vellent iuberentne, cum An- 
tiocho rege, quique eius sectum seculi essent, bellum iniri? si ea 
rogatio perlala esset, tum, si ita videretur consulibus, rem integram 
ad senatum referrent. Nun erfolgen erst die Decrete über die den 
er anzuweisenden Provinzen und die ihnen zu gewährenden 
ittel. 

" 30) Es bedarf für die meisten dieser Sätze nicht der Anführung 
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imperii, die ganz von dem Willen des Senats abhing, wenn 
auch dabei die Form einer Bestätigung durch ein Plebiscit be- 
obachtet wurde !?31). Hieher gehört auch die Ernennung eines 
Dictators, welche, seit einmal die lex de dictatore creando be- 
stand, im einzelnen Falle nur vom Senate ohne alle Mitwir- 
kung des Volks beschlossen wurde, so wie er später ebenfalls 
nach eigenem Ermessen die Magistrate mit dietatorischer Ge- 
walt versah; und es hat dabei auch nicht einmal die Interces- 
sion der Tribunen zulässig sein können. Der Senat theilte fer- 
ner jedem der Heerführer die erforderlichen Streitkräfte und 
übrigen zur Führung des Kriegs nöthigen Mittel zu, und be- 
stimmte selbst, wenn sie zögerten, die Zeit ihres Abgangs in 
die Provinz 32). Auch sonst blieben die Feldherren, besonders 
die, welche ohne Magistratur cum imperio waren, weniger 
vielleicht die Consuln (vgl. Anm. 239.), in Abhängigkeit vom 
Senate, da nur von ihm alle Subsidien bewilligt werden konn- 
ten, und endlich hing ja die Bewilligung des Triumphs und der 
öffentlichen Dankfeste für glückliche Ereignisse, supplicationes, 


von Belegstellen; sie siod bei Livius auf jedem Blatte zu finden. Es 
sollen hier überhaupt nur einzelne besonders significaute herausgeho- 
ben werden. Sehr bestimmt ist die Erklärung Cicero’s, in Vatin. 
15. Eripueras senatui provinciae decernendae potestatem, imperato- 
vis deligendi iudieium, aerarii dispensationem: quae nunquam sibi 
populus Romanus appetivit, qui nunquam haec a summi consilü 
gubernatione auferre conatus est. 

1131) Polyb. VI, 15, 6. Kal un zo y Emıreieisn um yıyvsodaı 
tüs Imıvolag al ngodlosıs züv orgarmyav Ev ij) ovyaljzo neiran. Tod 
yag Emanoorsikos orgarnyov Eregov, Emeıdav Eviavaos dulköm ypovos, 7 
Toy Öndeyovra moriv Enninovov, Ey Tnv Rvglav auın. Er sagt das mit 
vollem Rechte. Die erste prorogatio imperii (Liv. VIII, 23. 26. Anm. 
54.) geschah durch ein Plebiseit, und so auch fernerhin. Liv. X, 22. 
Et L. Volumnio ex senatusconsulto et scito plebis prorogatum in 
annum imperium est. XXVII, 22. latumgue de prorogando imperio: 
ad populum est. Indessen geschieht des Plebiscits verhältnissmässig 
selten Erwähnung ; wenn es aber auch jederzeit erforderlich gewesen 
ist, so muss man es doch als eine blosse Form ansehen, und vom Se- 
nate hing es einzig ab, ob überhaupt auf Prorogation angetragen wer- 
den sollte. Daher sagt ganz richtig Liv. IX, 42, Itaque ei (Fabio) 
ob res tam feliciter gestas, sieut priore anno populus continuaverat 
eonsulatum, ita senalus in insequentem annum — prorogavit — im- 
perium. 

32) Z. B. Liv. XL, 26. Consules nisi confecto delectu negare 
se ituros —. Non tamen potuerunt suslinere consensum senatus, 
quin paludati ewirent. 


I. 2. 29 
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Auszeichnungen, nach denen jeder Feldherr geizte, ganz von 
der Gesinnung und dem Ermessen des Senals ab 1132). — Dass 
in früherer Zeit auch der Abschluss vonFrieden und Verträgen 
unabhängig von der Volksgewalt ex senatusconsulto erfolgte, 
ist schon Th. II, 1. S. 383. bemerkt worden ; aber auch nach- 
dem die Sanction des Volks erforderlich geworden war, so 
wurden doch die Bedingungen des Friedens vom Senate festge- 
stellt, wenn er nicht geradezu die schon von seinem siegrei- 
chen Heerführer vorgeschriebenen genehmigte, oder diesem 
den Abschluss nach eigenem Ermessen überliess °*). 
Nächstdem standen die völkerrechtlichen Beziehungen zu 
anderen Staaten unter der unmittelbaren Leitung des Senats. 
Wie er aus seiner Mitte jederzeit die Männer. wählte, welche 
mit Aufträgen aller Art an auswärlige Staaten gesandt wur- 
den 35), so waren auch nur an ihn die Gesandtschaften frem- 
der Völker und Fürsten gerichtet: er entschied, ob sie über- 
haupt anzunehmen oder zurückzuweisen seien, und ertheilte 
im ersteren Falle den durch den Magistrat in die Curie Einge- 
führten den angemessen scheinenden Bescheid 3%). Er begrüsst 
fremde Herrscher und erklärt sie für Freunde des römischen 
Volks; er verleiht oder bestätigt ihnen sogar den königlichen 
Titel 37). — In gleicher Weise unterlagen auch die Verhält- 


&xrpayponcaı xal ovvavkijouı nal nalıy Auavpwoas xal raneıroaı TO 
avvedgıov Eysı ryv Öbvauır. Tods yap MOOSayopsvousvovg rag adroig 
Heıaußovs, Öl Wr Ünd nv öyıy Aysrau rois Ben Ya UNO TÜV orgarnyav 
7 av narsıpyaoulvor noayuaruv Evapysıa, TOirovs 0v Övvayras yeipi- 
Ley, ds molmeı, more ÖE To magamey ovöE ovvrehsiv, Eav un To avv&ögıov 
ovynaradntar xal d@ rhv &is radra danavnv. 

34) Liv. XXX, 37. 43. XXXII, 13. 30. XXXIV, 35. XXXVII, 
45. 55. 

35) Polyb. VI, 13, 6. »al unv si zav durös ’Iraklas moös rwas 
ZEamoorlAhsın Öloı mosoßsiev rıwä, n Örakvoovoar rıyas, 7 magaxakloov- 
car, 7 xal, 97, Jia, Enırafovoay, 7 nagakmyoutvnv, 7 woksusiv Enayyel- 
hovoov, aurn Moseiras nV ToÖVOLEV. 

" 36) Polyb. 1. 1. öuorws ÖE xal av mapayıvoutvow eis “Pounv 
mosoßsıuv cs ÖEov Eoriv Enaoroıs yozodaı zul ws Ö8ov dmoxgidnver, 
mavra ravra yapiierar dıa vhs ah. mwoös dE zöv Önuov nadana 
ovdEv Eorı tüv noosıpnulvwv. 

37) Liv. XXX, 17. XXXI, 11. XL, 58. Vgl. Brisson. de form. 
1I, 130., auf dessen reichhaltige Sammlungen hier überhaupt verwie- 
sen werden muss. 


1133) Polyb. VI, 15, 7. Kal unv ras Emiruyias züv Nyovulvan 
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nisse der socii, sowohl zu Rom als unter einander, der Für- 
sorge und Entscheidung des Senats. Ausserdem dass vor ihn 
etwaige Beschwerden gebracht wurden, liess er auch wohl auf 
Verlangen durch Senatoren die Verfassung einzelner Städte 
regelnde Statuten entwerfen ?!3%), und trat in Streitigkeiten, 
welche sie unter einander hatten, als Schiedsrichter auf). — 
Die Bestrafung der socii wegen Treulosigkeit und Abfall war 
ebenfalls dem Senate überlassen *°), der überhaupt innerhalb 
Italiens alle grösseren die öffentliche Ruhe und Sicherheit ge- 
fährdenden Verbrechen zur Untersuchung und Bestrafung 
zog *!). 


1138) Liv. IX, 20. Antiatibus quoque, qui se sine legibus certis, 
sine magistratibus agere querebanlur, dati ab senatu ad iura sta- 
tuenda ipsius coloniae patroni. Derselben Art ist die gleich vorher 
erwähnte Einsetzung der Präfekten zu Capua. Cic. Verr. II, 49. 
Halesini — nuper L. Licinio Q. Mucio consulibus, cum haberent 
inter se controversias de senatu cooptando, leges ab senatu nostro 
petiverunt. Decrevit senatus honorifico senatusconsulto, ut his C. 
Claudius Ap. fill. Pulcher praetor de senatu cooptando leges conseri- 
beret. Hieher ist auch zu rechnen Liv. XL, 42. Cumanis eo anno 
petentibus permissum, ut publice Latine loquerentur et praeconibus 
Latine vendendi ius esset. 

39) Liv. III, 71. Die für Rom so unrübmlich entschiedene Grenz- 
streitigkeit zwischen Aricia und Ardea. Cic. de off. I, 10. zwischen 
Nola und Neapel. ad Att. IV, 15. Varroe der. r. Ill, 2. zwischen 
Reate und Interamna. 

40) Liv. VII, 14. und besonders cap. 20. die Verhandlung über 
die Privernaten. Dass in diesem Falle doch eine Rogation an das 
Volk gebracht wurde, geschah nur wegen der Ertheilung des Bürger- 
rechts; denn dass sonst der Senat unabhängig vom Volkswillen ver- 
fuhr , lehrt schon der Gegensatz, den die Städte, welche das Bürger- 
recht hatten, bilden. Ihre Bestrafung erfolgt zwar auch durch den 
Senat und nach seinem Ermessen ; aber er muss vorher durch ein 
Plebiscit dazu ermächtigt werden. Liv. XXVI, 33. spricht M. Atilius 
Regulus: Per senatum agi de Campanis, qui eives Romani sunt, in- 
Tussu populi non video posse: idque apud maiores nostros in Satri- 
canis factum est, quum defecissent (IX, 16.), ut M. Antistius tribu- 
nus plebis prius rogationem ‚ferret sciretque plebs, uli senatui de 
Satricanis sententiae dicendae {us esset. Itaque censeo, cum tribu- 
nis plebis agendum esse, ut eorum unus pluresve rogalionem ferant 
ad plebem, qua nobis statuendi de Campanis ius fiat. Das Plebiseit 
lautete: (uod senatus iuratus maxima pars censeat, qui assidetis, 
id volumus iubemusque. 

41) Polyb. WI, 13, 4. Ouolus xal 00« zw adınnudruv tur xar 
Iraklev Be Önuoolas Eriontweos, Alyu Ö8, olov reoloolas, ovvar- 
noolas, papnansiac, dolopovias, z7 ovyalnıy ueheı wefi rovrow. Nur 
pflegte dann der Senat nicht den Gerichtshof zu bilden, sondern er 
beauftragte Männer aus seiner Mitte mit der quaestio. Liv. IX, 26. 
XXVII, 10. XXIX, 36. XXXIX, 18 ff. 

29 * 
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Zu den Zweigen der inneren Verwaltung, in denen der 
Senat selbständig herrschte, gehörte zunächst die oberste Auf- 
sicht über Religion und Cultus, in Folge deren er nieht nur 
dafür Sorge trug, dass die vaterländische Gottesverehrung rein 
erhalten werde!!#2), sondern auch wegen Einführung neuer oder 
Anstellung ausserordentlicher Spiele und Ferien, Sühn- und 
Dankfeste, die alleinige Anordnung hatte. Eben so waren die 
sibyllinischen Bücher und andere Weissagungen unter seine 
Aufsicht gestellt und ein Senatusconsultum befahl ihre jedesma- 
lige Einsicht an #3). — Vollkommene Freiheit hatte ferner der 
Senat in der Verwaltung und Verwendung der Staatseinkünfle, 
wobei keine andere Gewalt consurrirte. Zwar war die Auf- 
stellung des Einnahmebudgets, wie oben gezeigt worden ist, 
hauptsächlich das Werk der Censoren, jedoch geschah sie im- 
mer unter der Autorität des Senats, der ja auch die Pächte er- 
mässigen, Erlasse und Gestundungen bewilligen ‘konnte ++). 
Ueber die Verausgabung. der öffentlichen Gelder aber verfügte 
er, wenn man die nicht völlig klare Berechtigung der Consuln 
(S. 110 ) abrechnet, gauz frei und allein, und ohne von ihm 
erhaltene Anweisung durften die Quaestoren keine Zahlung 
aus dem Aerarium leisten +5). — Hinsichtlich der Gesetzge- 
bung war der Senat der Volksversammlung untergeordnet, doch 
gebührte ihm staatsrechtlich das freilich durch die Tribunen 
sehr verkümmerte Recht der Initiative, das sgoßovAsvue *°). 


1142) Liv. IV, 30. XXV, 1. XXXIX, 14. Valer. Max. 1,3, 3. 
Dio Cass. XL, 47. 

43) Dio Cass. XXXIX, 15. od yap EEjv ovder zur Zıßullsiwr, 
& unn Bovk) ynploaıro, Es TO mindos Ekayyeilsodaı. 

44) S. Anm. 572. Hieher gehört auch Polyb. VI, 17, 5., wie- 
wohl er hauptsächlich die ultrotributa im Sinne hat: &ysı dd weg! war- 
zwv tüv mpoEENUevwv Tv xvglay To auvlägıer. wul yap yg010v Eon 
+al ovuntuuarog yeroulvov xovpigei, xal TO Mapanay adurdrov TiVög 
ovußavros amokvaaı ıns Epywvias. xol molla dn Tıva Eorıy, Ev ols zul 
Plarrsı usyala, xal malın wyelsi tovs Ta Imuocıa yeıpikovras 7 0dy- 
aAmros. 7 yap dvapopa rüv noo&pmulvwv yiyveras mpOS Taurıv. 

45) Polyb. VI, 13. Kal unv 7 ovyaintos neWrov Ev Eysı nv rod 
ranıslov xuplav. kai yap T)S 810000v Maans aurn nparsi, xai Tijs £ködov 
raganinolws. ovts yap &is Tas xara ulpos yasias oddsulav mossiv EEo- 
dov oi raulaı Övvarraı yupls av cs pi ao Öoyudrwy, lv nv 
Eis Toug Umarovg. 

46) Dionys. VII, 33. IX, 41. Appian. Civ. I, 59. S. d. Ab- 
scha, von den Volksversammlungen. 
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Indessen hat er auch über die Gesetze, ihre Gültigkeit und 
fortdauernde Anwendbarkeit sich eine gewisse Aufsicht und Ent- 
scheidung vindicirt 2147), Ueberdiess hat.er sich nach und nach 
allein das Recht beigelegt, einzelne Männer in gewissen Fäl- 
len von einem bestimmten Gesetze zu entbinden, legibus sol- 
vere, ein Recht, das ursprünglich auch nur in letzter Instanz 
der Volksversammlung zustand *°).— Von der grössten Wich- 
tigkeit für die Stelläng des Senats zum Volke war es endlich, 
dass für alle bedeutenderen Gerichte aus seiner Mitte bis zur 
Lex Sempronia iudiciaria die Richter ertheilt wurden #°), 
worüber das Weitere im Abschnitte von der Rechtspflege nach- 
zusehen ist. 

Was das Verhältniss des Senats zu den oberen Magistra- 
ten, namentlich den Consuln anlangt, se hat man bei Beurthei- 


1147) Cicero sagt in einem leider entstellten und auch durch 
Asconius nicht klar werdenden Fragmente p. Corn. p. 67. Quatuor 
omnino genera sunt, iudices, in quibus per senaltum more maiorum 
statuatur aliquwid de legibus. Als ersten Fall führt er an ‚‚placere 
legem abrogari“‘, was indessen nur von einer an das Volk zu brin- 
genden Rogation za verstehen ist. Wie über den dritten Fall der de- 
rogatio zu urtheilen sei, ist bei der Verderbtheit der Stelle schwer 
zu bestimmen. Der wichtigste Fall ist der zweite, wo der Senat nicht 
in gehöriger Form gegebene Plebiscite geradehin für ungültig erklärt: 
Alterum, quae lex lata esse dicatur, ea non videri populum teneri: 
ut L. Marcio S. Iulio COS. de legibus Liviis. Dazu Ascon. Itaque 
Philippus consul, qui ei (Livio) inimicus erat, obtinuit a senatu ut 
leges eius omnes uno senatusconsulto tollerentur, Decretum est enim, 
contra auspicia esse latas, neque üs teneri populum. Vgl. de leg. 
II, 6. p. dom. 16. Diod. Sie. fgm. Mai, Nov. Coll. II. p. 116. — 
Als vierten, nicht genannten Fall wird man das solvere legibus zu 
denken haben. R 

48) Ascon. z. Cic. p. Corn. arg. p. 57. — promulgavitgue 
(Corn.) legem, qua auctoritatem senatus minuebat, ne quis nisi per 
populum legibus solveretur. Quod antiquo quoque iure erat cautum; 
itaque in omnibus senatusconsultis, quibus aliquem legibus solvi pla- 
cebat, adiiei erat solitum, ut de ea re ad populum ferretur: sed 
paulatim ferri erat desitum, resque iam in eam consueludinem. ve- 
nerat, ul postremo ne adiiceretur quidem in senatus consultis de ro- 
gatione ad populum ‚ferenda. Cic. p. leg. Man. 21. ex senatuscon- 
sulto legibus solutus. Vgl. Aum. 66. 

49) Polyb. VI, 17, 7. 76 ö2 u£yıorov, Eu vauıns (cis Sad 
amodidovres xgıral tüv misiorwv xal tüv Önuociwv xal rwv Idıwrundiv 
ovvelloyudıwv, doa ulyedos &ysı tüv Eyalnucıwv. dıö mavres Eis av 
tavıns niorıv Evdedeutvor nal dedıöres ro Tijs ypklas adnkov eulaßus 
Eyovas mopös'täs dvorassıs nal rüs avrıngafeıs tüv rs avyaknrov Bovin- 
yarwrv. 
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lung desselben wohl zu unterscheiden, was der blossen Form 
angehört, und was das Wesen der gegenseitigen Stellung aus- 
macht. Formell ist allerdings der Senat den Consuln unterge- 
ordnet. Er hat keinerlei potestas und kann ohne die Magistrate 
keinen seiner Beschlüsse zur Ausführung bringen: er kann, 
ohne von ihnen berufen zu sein, sich nicht einmal versammeln, 
ohne ihren Vortrag nicht berathen, nur durch sie einen Be- 
schluss abfassen lassen. Allein diese Unterordnung ist gleich- 
wohl nur Sache der Form. In alter Zeit, als die consularische 
Gewalt noch mehr der königlichen glich, mögen vielleicht die 
Consuln selbständiger gewesen sein und ein Uebergewicht ge- 
habt haben !150), aber als der Senat erstarkt war und die Lei- 
tung aller Regierungsangelegenheiten an sich gezogen hatte, 
waren die Magistrate nur Beauftragte, im Allgemeinen, durch 
die Wahl, allerdings vom Volke, speciell aber vom Senate, 
dessen Beschlüsse sie auszuführen haben. Es hat allerdings 
nicht fehlen können, dass zwischen Senat und Consuln Zwie- 
spalt eintrat und die Letzteren sich weigerten, dem Willen des 
Ersteren sich zu fügen; allein wenn nicht die Klugheit selbst 
sie zuletzt vermochte, sich den Beschlüssen zu unterwerfen 
und ihr Einverständniss zu erklären, in auctoritate oder 
in potestate senatus esse ®!), so hatte der Senat Mit- 
tel, sie dazu zu zwingen, indem er im äussersten Falle einen 
Dictator ernennen, oder auch die sich Weigernden durch die 
Volkstribunen mit Anklage und Gefängniss bedrohen lassen 
konnte 52). Selbst im Felde bleiben sie in gewisser Abhängig- 
keit: sie dürfen über den ihnen gewordenen Auftrag nicht hin- 
ausgehen , die Grenzen der ihnen angewiesenen Provinz nicht 


1150) Wenn noch im J. 460 der Consul Postumius Megellus die Be- 
fehle des Senats nicht achtete und (etwa wie Romulus, Th. II, 1. 
S. 341.) erklärte: ov za» Bovinv &pysıv Eavrod, &us Loriv vmaros, ahk 
aurov as Bovins. (Dionys. fgm. p. 2334. vgl. Dio Cass. fgm. 
Mai, Nov. Coll. II. p. 166. Liv. X, 37.), so gehört das zu den vie- 
er Ausserordentlichkeiten dieses seine Stellung gänzlich verkennenden 

annes. 


51) Liv. II, 21. IV, 26. 56. V, 9. Ill, 52. Häufig auch von 
den Tribunen. VI, 19. IX, 10. X, 24. 


52) Liv. IV, 26. V, 9. 
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überschreiten (S. 121.); sie können nicht eigenmächtig Ver- 
träge abschliessen und Friedensbedingungen eingehen ; son- 
dern sie haben die darum Nachsuchenden nach Rom an den 
Senat zu verweisen 1153), Ungesetzliche Handlungen ziehen ih- 
nen den Tadel desselben, Zurückberufung und spätere Verant- 
wortung zu. So ist in der That der Senat trotz der scheinba- 
ren Unterordnung die oberste, auch die Magistrate beherr- 
schende Regierungsbehörde. 

Dieser hohen Stellung entsprechend war denn auch das 
Ansehen, welches nicht nur die Gesammtheit, sondern auch 
die einzelnen Senatoren sowohl in Rom selbst als im Auslande 
genossen +). Zu allen Zeiten findet man, dass die Senatoren, 
obwohl in Person und Familie stets wechselnd, als eine beson- 
dere höher gestellte Klasse von der übrigen Bevölkerung unter- 
schieden werden, und der römische Senat hat stets den eigenen 
Anspruch darauf dadurch zu erkennen gegeben, dass er mit den 
Senatoren bezwungener Städte in ganz anderer Weise verfuhr, 
als mit der übrigen Menges). Von alter Zeit her waren ihnen 
auch gewisse Auszeichnungen in der Tracht zugestanden, d.h. 
neben dem goldenen Ringe die tunica laticlavia, ein Un- 
terkleid mit eingewirkten breiten Purpurstreifen und der cal- 
ceus senatorius-mit der elfenbeinernen lunula 5%). Im 
Jahre 560 kam dazu ein neues Vorrecht, die Proedrie im 
Theater (später auch im Circus. S. Th. II, 1. S. 281 f.), die 


1153) Liv. V, 27. VI, 26. VII, 1. 36. X, 5. 36. u. s. w. 


54) Cic. Verr. IV, 11. Eequae eivitas est, non in provineüis 
nostris, verum in ultimis nationibus, aut tam potens, aut tam libera, 
aut etiam tam immanis ac barbara ; rex denique ecquis est, qui se- 
natorem populi Iomani tecto ac domo non invitet? qui honos non 
homini solum habetur, sed primum populo Romano, cuius beneficio 
nos in hunc ordinem venimus; deinde ordinis auctoritati, quae nisi 
gravis apud socios atque exteras nationes, ubi erit imperü nostri 
dignitas ? Vgl. Anm. 1157. 


55) Liv. IV, 29. hostes (Volsci) praeter senatores omnes venun- 
dati sunt. ‚So wurde den Senatoren von Velitrae, bei aller Strenge, 
mit der man sonst gegen die Bürger verfuhr (Liv. VII, 14.), und 
eben so denen von Privernum (cap. 20.) die Freiheit geschenkt und sie 
nur angewiesen trans Tiberim zu wohnen. 


56) Das Weitere darüber in den Privatalterthümern, $. einstwei- 
len meinen Gallus. Th. II. S. 104. 
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ihnen jedenfalls, wie in Rom, so auch in den Provinzen zu- 
kam, wie denn selbst der König von Pontus, Polemo, sie ihnen 
in seinem ganzen Reiche ertheilte 1157). Uebrigens sorgte der 
Senat selbst dafür, dass die Senatoren im Auslande mit Würde 
auftraten, indem er ihnen für Reisen, die sie ausserhalb Ita- 
lien in Privatangelegenheiten machten, den Charakter einer 
Gesandtschaft, legatio libera, ertheilte ®), worauf sie 
‚von den Magistraten der Provinzen selbst mit Lictoren verse- 
hen wurden 5°). Mit diesem Vorrechte mag allerdings grosser 
Missbrauch getrieben worden sein, so dass Cicero an dessen 
Aufhebung oder wenigstens Beschränkung denken konnte ®°). 


1157) Dio Cass. LIII, 25. xal mgosdgia rois Bovkevrais Ev ndon ri] 
Gpxh avrod Es navra ra Hearga Edödn. 

58) Cic. de leg. agr. I, 3. II, 17. p. Flacc. 34. ad fam. 
a 1. ad Att. II, 18. XV, 11. Valer. Max. V,3,2. Sueton. 

ib. 31. 

59) Cic. ad fam. XII, 21. C. Anicius — negotiorum suorum 
causa legatus est in Africam legatione libera. Eum velim rebus 
omnibus adiuves — idque a te peto, quod ipse in provincia facere 
sum solitus non rogatus, ut omnibus senatoribus lietores darem. 

60) Von dem Missbrauche spricht er de leg. agr. I, 3. Heredi- 
tatum obeundarum causa quibus vos legationes dedistis, qui et pri- 
vati, et privatum ad negotium exierunt, non maximis opibus, neque 
summa auctoritate praediti, tamen auditis profecto, quam graves 
eorum adventus socüs vestris esse soleant. und Il, 17. legatos nostros 
homines aucloritate tenui, qui rerum privatarum causa legaliones 
liberas obeunt, tamen exterae nationes ferre vix possunt. Von sei- 
ner Absicht diese legationes ganz abzuschaffen und deren Beschrän- 
kung auf die Dauer eines Jahrs de leg. Ill, 8. Eine Lex Iulia hat 
darüber neue Bestimmungen gegeben. ad Att. XV, 11. 
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Vorläufige Zusätze. 





S. 57. Anm. 107. Dazu Tab. Heracl. I, 24. Fgm. 
leg. iud. Haub. Mon. leg. p. 75. 

S. 74. Anm. 139, Die Stelle ist bei Gell. II, 2.; aber es 
war kein öffentlicher consessus. 

S. 87. Z. 4. Nach den Aedilitäten war die Quaestur zu 
nennen. 

S. 94. Anm. 189. Liv. X, 47. wird der Consul, der die 
Comitien hält, zum Praetor gewählt. 

S. 96. Die Kalendae Septembres nennt auch, obwohl mit 
falscher Rechnung, Joann. Lyd. de mag. I, 38. 

S. 122. |, uter lustrum conderet. 

S. 142. Anm. 312, Die Censoren Camillus und Postumius 
werden schon von Valer. Max. II, 9, 1. genannt. 

S. 147. Anm. 324. Es sollte zugleich Liv. VIU, 17. 
eitirt werden. 

S. 164. Cic. de off. II, 31, L. Manlio A. f., cum 
dictator fuisset, M. Pomponius tr. pl. diem diwit, quod is 
paucos sibi dies ad dictaturam gerendam addidisset. Das ist 
falsch aufgefasst und aus Liv. VII, 3. 4. zu beurtheilen. 

S. 165. Bei Liv. V, 20. beruft ein trib. mil. c. p. wäh- 
rend der Dictatur den Senat, 

S. 174. Z. 9, 1. 24 fasces. 

S. 177. Die spätere Rangordnung der Magistrate ist aus 
dem fgm. leg. iud. (Haubold. p. 75 f.) zu ersehen. 

S. 179. Anm. 412, Die Zahl 120 steht auch bei Plut- 
arch. Sull. 33. 

S. 188. Die Praetur schlechthin &$ane)sxvg deyy auch 
bei Dio Cass. LI, 13. 

S. 204. Falsche Angabe von den Censoren zurückgewie- 
sen. Val. Max. IX, 7, 2. 

S. 275. Wegen der Majorität im collegio tribunorum s. 
Liv. IX, 46. XL, 29. Aber das gilt nicht vom auxilium. 


S. 325. Anm. 825. Zum ornatus comitiü vgl. Vitruv. 
II, 8, 9. 

S. 362. Vgl. Salust. Cat. 30. Romae per totam ur- 
bem vigiliae haberentur, üsque minores magistratus prae- 
essent. 

S. 391. Anm. 1003. Hinzuzufügen ist noch Tacit. Hist. 
IV, 6. von Gesandten: eligi nominatim a magistratibus iu- 
ratis. 

S. 408. Anm. 1042. Ich hätte hinzusetzen sollen, dass 
in griechischer Uebersetzung an die Stelle des Dativs 
(Ablativs) nothwendig der Genitiv Baksgivng treten müsste. 

S. 413. Anm. Z. 31. Göttlings Berufung auf die spar- 
tanische ox:ag ist ganz unpassend. Der griechische Gebrauch 
wählte zu der Volksversammlung (sedens concio) Theater, und 
ein derartiges Gebäude war die oxıdg; wer mag sich aber eine 
«yoga als überdachtes Gebäude denken? 

S. 421. Wegen derLictoren in der Curie s. auch Valer. 
Max. Vl, 2,2. 


Zur Nachricht. 


Das Erscheinen dieser Abtheilung ist durch unangenehme 
Zwischenfälle sehr unerwünscht verzögert worden. Langwie- 
rige Krankheit hat mich genöthigt, im vorigen Jahre sieben 
Monate lang, und leider neuerdings seit drei Monaten den 
Druck zu sistiren. Vielfache Anfragen haben mich daher im 
Einverständnisse mit der verehrlichen Verlagshandlung veran- 
lasst, das bis jetzt im Drucke Vollendete auszugeben, und den 
Abschnitt von den Volksversammlungen, der den Schluss des 
Bandes machen wird, nachzuliefern (mit fortlaufender Seiten- 
zahl). Hoffentlich wird es mir bald ‚gestattet sein, wiederum 
mich der Anstrengung zu unterziehen, welche die gleichmässige 
Fortsetzung des Werks erfordert. 


Leipzig im Juni 1846. 


Wilhelm Adolph Becker. 
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